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Tisztelt Tanar Ur, kedves Arpad!

Téged koszontiink ma e kotettel is, amely a 60. sziiletésnapod alkalmabol
rendezett tudomanyos konferencia el6adasait tartalmazza.

Téged, a foldrajztudodst, akinek széleskorli munkassagat publikaciok, szak-
mai tanulmanyok Orzik.

Téged, a kivalo turisztikai szakembert, aki nélkiil ma nem lenne olyan szi-
nes és tartalmas Szabolcs-Szatmar-Bereg megye turisztikai kinalata.

Téged, aki Nyiregyhdzan 1étrehoztad a felséfoku turisztikai szakképzést és
alap és kozépfoku oktatasok sora fémjelzi — a hataron innen és tul — faradhatat-
lan tanari munkadat.

Téged, aki potolhatatlan szerepet vallalsz Magyarorszag turizmusanak ala-
kitasaban, és aki nélkiil ma nem biiszkélkedhetnénk az egyre tobb vendéget
vonzo6 szatmdari hagyomanyoérzo, értékteremtd rendezvényekkel, a falusi ven-
dégfogadas, a megye kulturalis, térténelmi és természeti kincseit bemutatd egy-
re gazdagodo turisztikai kinalattal.

Téged koszontiink, a TANAR URAT, AZ EMBERT, aki szerény, csendes
halk szavaval, onzetlenségével kaprazatos targyi tudasaval naproél-napra értéket
teremt és példat mutat nem csak a manak, hanem a jovonek is!

Kedves Arpad!
Szeretettel koszontliink mi mindannyian, akik tiszteliink, szeretiink — és ki-

vanunk Neked nagyon sok boldogsagot, tovabbi sikereket és jO egészséget a 60.
sziiletésnapod alkalmabol!

Tisztelettel és baratsaggal:

Pal Béla






DR. HANUSZ ARPAD HATVANEVES

FRISNYAK SANDOR

Hanusz Arpad tanszékvezetd féiskolai
tanar, a hazai turizmusfejlesztés és az ide-
genforgalmi szakemberképzés kiemelkedd
egyénisége hatvanéves. Ez egy olyan id6-
pont, amikor a palyatarsak attekintik és
értékelik az tnnepelt eddig elért eredmé-
nyeit. Hanusz Arpad méltatojaként — lat-
sz6lag — konny(i a helyzetem, mivel majd’
négy évtizede ismerem, masrészt nehéz,
mert kapcsolatunk alapjan elfogultsaggal is
vadolhatnak. 1968-t61 1971-ig tanitva-
nyom, 1974-t6] pedig beosztott kollégam
volt, és 2000-t0]l a kozvetlen fonokom.
Ez alatt a hosszi id6 alatt folyamatosan fi-
gyelemmel kisértem munkassagat és le-
hetdségeimhez mérten segitettem-egyen-
gettem elérehaladasat. Tehetségét és ki-
tino szervezo képességét koran felismer-
tem ¢és igyekeztem szamara olyan
feltételeket biztositani, amelyek
meggyorsitottak kibontakozasat és szakmai fejlodését. Mar fGiskolai hallgatoként is
nagyszerli kozosségben élt: az évfolyam kb. 60%-a egyetemen folytatta tanulma-
nyait és tobb mint Y4-¢ a diploma megszerzése utan néhany éven beliil doktoratust is
szerzett. Ebbdl az évfolyambdl kikeriilt tanarok ma is sikeresen tevékenykednek:
tobben a felsdoktatasban dolgoznak, gimnaziumi és alt. iskolai igazgatok, tudoma-
nyos kutatok, szaktanacsadok, tankonyvirok és kozéleti emberek.

Hanusz Arpad — évfolyamtarsaihoz hasonloan — elsé generdcids értelmisé-
gi. A szileit6l 6rokolt értékrend és életforma-modell (pl. a munkaszeretet és
kiizd6képesség) alapvetéen meghatarozta mentalitasat.

1946. marcius 4-én Ipolytdlgyesen foldmiives csaladban sziiletett. Iskolai
tanulmanyait sziil6falujaban és Vacott végezte, majd az érettségi (1964) utan
Budapesten dolgozott, ill. a nyugati hatarszélen katonai szolgalatot teljesitett.
A geografia és a pedagogusi életpalya iranti érdeklédése koran kialakult, s ezt
egyrészt gyermekkori €let- és mozgastere, az Ipoly-volgy, a Borzsony €s a Du-
nakanyar, masrészt tanarainak személyes példamutatisa alakitotta-formalta.




Frisnyak Sandor

Foiskolai évei (1967-1971) alatt a termeldszféraban és a katonasagnal szerzett
tapasztalatai nagy elOnyére valtak: rendszeretetével, fegyelmezett tanulmanyi és
tarsadalmi munkajaval magara vonta az oktatok és a didktarsainak figyelmét.
Kitiné alkalmazkodo- és szervezd képességét hamar bizonyitotta: pl. masod-
éves koratol magara vallalta az évfolyam terepgyakorlatainak és tanulmanyutja-
inak megszervezését. Bekapcsolodott az 1968-ban alapitott Menddl Tibor Fold-
rajzi Diakkdr munkajaba is, ahol tobb alkalommal tartott referatumot terepmun-
kairol és a tudomanytorténet témakorébol. Diplomaja megszerzése (1971) ide-
jén szandékaim ellenére nem volt lehetéségem a tanszéken tartani, viszont java-
soltam az akkor meghirdetett foigazgatoi titkari munkakorbe. Kovacs Jozsef
foigazgatd — ismerve Hanusz Arpad TIT-beli munkéassagat — javaslatomat elfo-
gadta. (Itt kell megemlitenem, hogy a negyedik évfolyamot egyéni levelezd
hallgatoként végezte és a TIT-ben a szervezd titkari szerepkort latta el). Hanusz
Arpad fSigazgatdi titkdarként tobb, mint masfél évtizedig, 1989 augusztus 1-jéig
dolgozott. Kozben elvégezte az egyetemet (1973), majd tandrsegédi (1974), a
doktoralas (1978) utan adjunktusi (1979), késébb docensi (1985) kinevezést
kapott. Hatalmas munkabirasat jelzi az is, hogy diplomaja megszerzését6l 1990-
ig kollégiumi neveltanari allast is vallalt. 1990-t6] pedig egészen napjainkig
kollégiumi igazgatoként is dolgozik. 2000-ben — miutan a Pécsi Tudomanyegye-
tem Foldrajzi Intézetében 1999-ben sikeresen megvédte PhD disszertaciojat —
[fOiskolai tandri és tanszékvezetsi beosztasba keriilt.
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Balrdl jobbra: Kozma Ferenc, Dobany Zoltdan, Géoz Lajos, Boros LdszIlo, Hanusz
Arpad, Balogh Béla Andras, Kadar LaszIo, Frisnydk Sandor, Kormadny Gyula.



Dr. Hanusz Arpad hatvanéves

Tanszéki munkajat a tartalmi és modszertani korszerisitésre valo torekvés
jellemzi. Oktatoi tevékenységének elso évtizedében a természeti geografia té-
makorébdl (pl. asvany- és kdzettan, vizfoldrajz, geomorfoldgia stb.) tartott gya-
korlati foglalkozasokat. Ma mér kevesen emlékeznek arra, hogy Hanusz Arpad
természetfoldrajzosként indult, karsztmorfologiaval és barlangkutatassal foglal-
kozott, és 1974-ben a tanszéken megalakitotta a Karszt- és Barlangkutat6é Diak-
kort, majd az ezt kovetd években a Biikk-fennsikon kutatdtaborokat szervezett.
Ilyen iranyti munkassagat a Magyar Karszt- és Barlangkutatd Tarsasag is elis-
merte: 1982-ben Hanusz Arpadot valasztmanyi tagsaggal tiintették ki. Az 1980-
as évek kozepétdl a térképtan, a regionalis tarsadalom- és gazdasagfoldrajz, az
idegenforgalom f6ldrajza és a falusi turizmus témakorébdl tart eldadasokat.
A témavaltas nemcsak az oktatomunkajat érintette, a kutatdmunkaja is egyre
inkabb a tarsadalom- és gazdasagfoldrajzra koncentralodott. El6szor a megye
agrarfoldrajzat (ezen beliil a dohdnytermesztés gazdasdagfoldrajzat) dolgozta fel,
majd felkérésre iparfoldrajzi és teriiletfejlesztési kérdésekkel foglalkozott. Kuta-
tasi eredményeir6l a Nyirségi Foldrajzi Napok rendezvényein és mas konferen-
ciakon szamolt be, tobb eléadasa nyomtatasban is megjelent.

A 80 -as évek elején dr. Vasvary Artir TIT valasztményi titkar kezdeménye-
z€sére orszagjdras-vezetdi tanfolyamot inditottunk a tanszéken. Az eléadasok
jelentds részét Hanusz Arpad tartotta, majd néhany év milva a tanfolyam szerve-
7€sét és vezetését is atvette. Az idegenforgalom és ennek teriilet- és gazdasagfej-
lesztd hatdsdanak vizsgdlata ez id6 tdjt valt Hanusz Arpdd kutatdsi programjavd.



Frisnyak Sandor

A tanfolyamvezetést és az idegenforgalommal kapcsolatos kutatomunkajat
nagyban segitette, hogy gyakorld idegenvezetéként és turaszervezOként mar
gazdag tapasztalatokkal rendelkezett. Hallgatoink kotelez6 és fakultativ-jellegii
tanulmanyutjait is nagy hozzaértéssel és szakmai felkésziiltséggel vezette. 1974-
t6l napjainkig a tantervileg el@irt terepgyakorlatokon kiviil rendszeresen szerve-
zett nyari — négy-ot hetes — kiilfoldi tanulmanyi kirandulasokat. Igy pl. a Kar-
pat-medencében, a Balkan-félsziget és a Mediterraneum orszagaiban, Eszak- és
Nyugat-Eurdpaban, a Szovjetunid tobb tagallamaban tettek nagyobb — a tanarje-
16ltek foldrajzi valésagismeretét gazdagitd — utazdsokat.

A nyari ,,satorozo” utakra a régebben végzett hallgatok is visszatértek. A tan-
széken folytatott idegenforgalmi oktatd és kutatd tevékenységének hire tallépte
a varos és a megye hatarait, az dgazat iranyito-szervezd testiiletei és intézményei
is egyre intenzivebben igényelték Hanusz Arpdd munkdjat. Kormanyzati és
egyéb felkérésre részt vett az orszagos idegenforgalmi koncepciok, fejlesztési
tervek kidolgozasaban, a nemzetkdzi (pl. a magyar-ukran) kapcsolatok épitésé-
ben. Tevékenysége elismeréseként a Falusi és Agroturizmus Orszagos Szovet-
sége, az Eszak-alfoldi Regionalis Idegenforgalmi Bizottsag és az Eszak-alfoldi
Régi6 Lovas Turisztikai Egyesiilet alelndkévé valasztotta.
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Nyiregyhéza Megyei Jogu Varos Kézgyiilése

DR. HANUSZ ARPAD
foiskolai tanarnak

a Nyiregyhazaért végzett kimagasloan eredményes tevékenysége
elismeréseként

a
NYIREGYHAZA VAROSERT
BENCS KALMAN DIJAT

adoményozza.

Nyiregyhaza, 2004. december 17.
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Dr. Hanusz Arpad hatvanéves

A Magyar Kiiztirsasdg Elnike

Ar. Hanusz Arpannak,
a Nyiregyhdazi Fiiskola
tszu. fiiskolai tandranak

tithl Butizedes oktatd-neueld g5 vezetii
teuEkenységéért, az idegenforgalmi
szakemberképzés megszeruezesdirt,
Roordindlasasrt

a Magyar Kiiztdrsasdni Erdenmrend
Wovagkeresztie

kitiintetést adoméanyozom.

Kelt Budapesten, 2005, Bui augusztus hi 20, napjdn.

LA

Sokat faradozott annak érdekében is, hogy az idegenforgalom f6ldrajza be-
¢éplljon a tanarképzés programjaba. Erre az 1990-es években keriilt sor, amikor
az egységes fOiskolai foldrajztanarképzés tantervérdl attértiink a tanszék 6nalld
tantervére. A ,,.Bevezetés az idegenforgalom foldrajzaba” c. tantargyat kezdet-
ben specialis kollégiumként hirdettiik meg, majd — tobb szemeszteres tantargy-
ként — az altalanos iskolai foldrajztanarképzés részévé valt. Részt vett az akkre-
ditalt felsofoku idegenforgalmi szakmenedzser-képzés tananyaganak dsszealli-
tasaban és Nyiregyhdzdn az ilyen irdnyi képzés meginditdsaban. Hanusz Arpad
az idegenforgalom elméleti és mddszertani kérdésérol, teriiletfejleszté hatasairdl
nemcsak a Nyiregyhazi Foiskolan tart eléadasokat. 1998-t61 meghivott eléado-
ként tanit a Kodolanyi Janos Féiskolan (Székesfehérvar), a Gazdasagi Foiskolan
(Budapest), tovabba a szerencsi és a nyirbatori gimnazium specialis tagozatan.
A falusi turizmus témakdrébol gyakorlati-jellegii tanfolyamot vezet Karpataljan
¢és Erdélyben, ezen kiviil rendszeresen tart eléadasokat olyan mikrorégiokban,
ahol most alapozzak-szervezik a falusi vendéglatast és a kiilonb6zé fesztivalo-
kat. Emlitést érdemel az is, hogy 1994-1999 ko6zo6tt — mas tantargyak mellett — a
beregszaszi Magyar Foiskolan, 1995-t61 1999-ig a miskolci Nagy Lajos Kiraly
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Frisnyak Sandor

Maganegyetem foldrajz-0kologiai tanszékén — ahol a vezetéi feladatokat is
ellatta — az idegenforgalom altalanos és regionalis foldrajzat tanitotta. A magan-
egyetem (korabbi nevén Bolcsész Egyesiilet) Hanusz Arpadot 1997-ben disz-
doktorrad valasztotta.

ol'a ‘cozv‘g onlcorm'\nyza"a

a 4‘/2000 (Tv- 1 ) SZE\N\U rerv:}ele:"evel

Dr. Hlanusz Arpé\c]

részére

(Tlilota telepti)ésert &s polodraisrt vegzelt
folyama}cs Iclmagaslc’: f'evélcenységéne‘c

meg[?ecsi}lése és liszlelele Jeléul

(Talota k&zség Jiszpolgé\ra

clroel aJorné\nyozza

{Tiilota, 2005. augusztus 27.

Klapka Gysray Sireon Blanka

polgé\rmes!'er Jegyz8

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Falusi Turizmus Szervezet elndkeként
aktiv szerepet vallal a megye, az egyes mikrotérségek ¢és telepiilések (pl. a Felso-
Tisza-vidék, a Zahony-Kisvarda és Matészalka kistérség stb.) idegenforgalmi
fejlesztési tervének kimunkalasaban, a palyazatok elkészitésében, a rendezvények
lebonyolitasaban stb. Nevéhez fiizédik a dio- (Milota), a lekvdrfozé- (Szatmar-
cseke), a tok- (Nagydobos), a haldaszlé- (Tlristvandi), és a tirpdkfesztival, a rend-
kiviil latvanyos gyiimélcskarneval (Nyiregyhdza), tovabba a lovas-bemutatok és a
bollér-versenyek kezdeményezése és ezek megrendezésének elOkészitése. A nagy
tomegeket mozgatd idegenforgalmi rendezvényekhez kell sorolnunk az évek o6ta
népszer(l Szenke-parti nagyvisarokat (Penyige) és a Fels6-Tisza-vidék gasztro-
némiajanak budapesti bemutatkozasait is, szintén Hanusz Arpad kozremiikodésé-
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Dr. Hanusz Arpad hatvanéves

vel. A fesztival-szervezd falvak koziil Milota — a telepiilésért €s polgaraiért vég-
zett folyamatos kimagasld tevékenységének megbecsiilése és tisztelete jelélil —
2005-ben Hanusz Arpadnak a kdzség diszpolgdra cimet adomanyozta.

Hanusz Arpad elsé publikicidja harom évtizeddel ezelétt, 1976-ban egy
helyi periddikaban jelent meg ,,A dohanytermesztés Szabolcs-Szatmar megyé-
ben” cimmel. Napjainkra a tudomdnyos és ismeretterjeszto cikkeinek szama
t6bb mint oOtvenre emelkedett. A szerkesztésemben megjelent monografiak,
tanari segédkonyvek és konferencia-kotetek rendre tartalmaznak Hanusz-
tanulmanyokat is, elsésorban az idegenforgalom témakorébdl (pl. Kazincbarci-
ka foldrajza 1978, Szabolcs-Szatmar megyei foldrajzi olvasokonyv 1979, Buda-
pest és a megyék foldrajza 1984, Ratka — Egy hegyaljai német telepes falu
1992, Tallya monografidja 1994, Ratka - Ein deutsches Dorf in Tokaj-Hegyalja
1995, Szabolcs-Szatmar-Bereg megye monografidja 1996, Az Alf6ld torténeti
foldrajza 2000, A Nyirség és a Fels6-Tisza-vidék torténeti foldrajza 2002, Sze-
rencs és kornyéke 2002, Szerencs és a Zempléni-hegység 2003, Nyiregyhaza
2003, Szerencs, Tokaj-Hegyalja kapuja 2005 és Szerencs monografidja 2005).
Egyéb irasainak jelentOs része a Nyirség, a Fels6-Tisza-vidék és Karpatalja
idegenforgalmi értékeire hivja fel a figyelmet. A hazai idegenforgalom — ezen
beliil a gyogyturizmus — 18-19. szazadi torténelmérdl, az idegenforgalmi neve-
zetességeinkrdl a kiilféldi konferencidkon is sok el6adast tartott (Berlin 1997,
Nyitra 1998, Pozsony 1999, Csikszereda 1999, Rozsny6 1999, Munkacs 2002,
Gyergyoszentmiklos, Nagysz6ls, Nagyvarad, Kassa, Kolozsvar, Révkomarom,
Visk stb. 2004-2005).

Hanusz Arpad harom- és fél évtizedes oktatdi, tudomanyos és kozéleti
munkassaganak eredményeit, gyakorlati jelentéségét mind a geografus, mind
pedig az idegenforgalmi szakma pozitivan értékeli (ezt bizonyitjak a hivatalos
elismerések, pl. 1985-ben a Pro Geographia, 2002-ben a Pro Turismo, 2004-
ben a Nyiregyhazi Onkorméanyzat Bencs Kdlmdn-dija, 2005-ben Ukrajna Tu-
rizmusdért és 2005-ben a Magyar Koztdrsasdgi Erdemrend Lovagkeresztje és
tobb mas kitiintetése is). 2005 nyaran a Magyar Foldrajzi Tarsasag Miskolcon
tartott kozgyllésén — pedagogiai, kutatdi és ismeretterjesztd tevékenysége elis-
meréseként — Hanusz Arpadot orszagos valasztmanyi tagga valasztottak.

A Hanusz Arpad palyaképvazlata nem lenne teljes, ha megfeledkeznénk
Feleségérol, Nagy Eniké foldrajz-bioldgia szakos tanarrdl — az egykori diaktars-
rol —, aki nagy megértéssel és szeretettel biztositja az onképzés, az alkotomunka
¢és a kozéleti szerepvallalas nyugodt csaladi feltételeit.

Dr. Hanusz Arpad hatvanadik sziiletésnapjan — kollégaim és a Magyar
Foldrajzi Tarsasag elndksége nevében is — szivbol gratulalok, tovabbi munkas-
sagahoz jo egészséget, boldogsagot és sok sikert kivanok.
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AZ INFRASTRUKTURA ES A TURIZMUS NEHANY OSSZEFUGGESE

ABONYINE PALOTAS JOLAN

Napjainkban a turizmus vilagméretekben is nagy jelentdségli és dinamiku-
san novekvd gazdasagi tevékenységnek mindsithetd. Barmely aspektusbdl ta-
nulmanyozzuk nagyon sok embert érint kozvetlen és kdzvetetten mind résztve-
voként, mind pedig az dgazatban foglalkoztatottak szamat illetéen. A vilag GDP
termeléséhez vald hozzajarulasardl bar csak becsiilt értékeink vannak, de az
bizonyos, hogy joval meghaladja a 11 %-ot. A turizmusban eszkdzolt beruhaza-
sok novekedése, az életszinvonal, az életmindség javuldsa és szamos tényezd
azt sugallja, hogy a stlyat, jelentéségét jelz6 paramétereinek tovabbi gyors
emelkedése varhato a jovoben is.

Magyarorszag turizmusa is ndvekvo jelentéségli. Nemcsak a foglalkozta-
tasban, a GDP termelésben, a keresletélénkitd, - a kiilfoldi miik6do téke vonzo
hatasaban stb. fontos, hanem hozzajarul a teriiletfejlesztéshez (s ezen beliil,
kiilondsen az infrastruktara fejlesztéséhez) is.

A turizmus fejlédésére hato tényezok szama igen nagy, maga a fejlédés is
nagyon Osszetett kérdés, sok megnyilvanulasa van. Ezért érthetd, hogy elméleti
¢és gyakorlati szakemberek sokasaga foglalkozik e témakor valamilyen aspektu-
saval. A rendelkezésiinkre all6 sziik keretek miatt dolgozatunkban ennek csupan
egy metszetét (annak is egy sziik teriiletét) kivanjuk vizsgalni. Ez pedig az inf-
rastruktara és az idegenforgalom kapcsolata.

Az infrastruktarat jelen esetben a legtagabban kivanjuk értelmezni. Felfo-
gasunk szerint az infrastruktira azon halozatok, objektumok, létesitmények,
berendezések, ismeretek, intézmények rendszere, valamint ezek tevékenysége
¢és az altaluk nyujtott szolgaltatasok, amelyek a gazdasag miikkodéséhez, vala-
mint novekedéséhez és hosszu tdvon fenntarthatd versenyképességének emelé-
séhez, a lakossag életviteléhez, életmindségéhez nélkiilozhetetlenek, illetve
sziikségesek” (Abonyiné Palotas Jolan) (1).

A turizmus olyan nemzetgazdasagi agazat, amelynek pontos meghatarozasa
még vita targyat képezi. Egyesek a fogalmat sziikkebben, masok tagabban értel-
mezik. Az Idegenforgalmi Vilagszervezet és az Interparlamentaris Unid 1989-
ben elfogadott Hagai Nyilatkozata szerint: ,,a turizmus magaba foglalja a sze-
mélyek lako- és munkahelyen kiviili minden szabad helyvaltoztatasat, valamint
az azokbol eredd sziikségletek kielégitésére létrehozott szolgaltatasokat” (Ma-
gyar Nagylexikon 1999). Valasztott t¢émank szempontjabol nagyon szimpatikus
ez a megfogalmazas, annal is inkabb, mert az idegenforgalomnak az infrastruk-
turaval torténd Osszevetésénél ez igen tag lehetdséget biztosit szamunkra.
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Az idegenforgalom, illetve a turizmus mintegy szinonimaként hasznalatos
kifejezések. Beletartoznak a turistdk sajat elhatarozasat befolyasold motivalo
tényezok, kiillonboz6 inditékok azokkal az elemekkel egyiitt, amelyek a tarsa-
dalmi-gazdasagi-politikai helyzetiikb6l fakaddéan meghatarozzak magatartasu-
kat, helyzetiiket, helyliket, de idetartoznak az idegenforgalom szervezetei is.

Bar az idegenforgalom egy nemzetgazdasagi ag, (a szakirodalom ,,iparra”
torténd fejlodésrol beszél), mégis elmondhatd, hogy ennél sokkal tobb. E tobb-
let forrasa pedig elsGsorban abban rejlik, hogy nagyon sok fizikailag nem meg-
foghato, nem kvantifikalhato elemet tartalmaz, sokoldald, jotékony hatasa lehet.
Ez pedig mas nemzetgazdasagi agakhoz valo sajatos viszonyabol ered.

A turizmus fejlédésére kozvetlen, vagy kdzvetve szinte valamennyi inf-
rastrukturalis agazat, illetve alagazat hatassal van és viszont. Az infrastruktira
rendszere, alrendszerei, agazatai, vagy elemei minél fejlettebbek, annal inten-
zivebben segitik a turizmus fejlédését. A turizmusnak tehat (mint a gazdasag
mas againal altalaban) az a kedvezdbb, ha a fejlett infrastruktira a meglévd
turisztikai latvanyossagok, - a kiilonb6z6 régi, vagy 0j attrakciok - 1étrehoza-
sat generalja, a latogatottsagot, a gazdasagra gyakorolt pozitiv hatasat noveli.
Ugyanakkor a turista forgalom névekedése mennyiségi és mindségi fejlesztési
igényekkel 1ép fel az infrastruktira (azon beliil a kitiintetett fontossagt) ele-
meinek fejlesztése felé. Tehat a szd szoros értelmében véve nyilvanvald kol-
csOnhatasrdl van szo. A turizmus elemei és az infrastruktara elemei kozott
szoros kapcsolat van. Hogy mi jatssza a primatus szerepet, az infrastruktura
valamilyen fejlettsége vonzza-e az idegenforgalmi termék kialakulasat, vagy
valamilyen latnival6 (figyelmet érdemld felkeresni valo ,,hely”) koveteli ki a
hasznosulasahoz sziikséges infrastrukturat, az esetenként vizsgalando. Az
idegenforgalomhoz val6 viszony alapjan is lehet az infrastruktira megel6z6,
parhuzamos és utdlagos fejlédési tipusba tartozd. Az idegenforgalom szem-
pontjabol a megel6zé a legkedvezdbb, de az infrastruktira nagy beruhazas-
igénye, illetve koltséges volta miatt kissé ,,pazarlo”. Minden szempontbol
helyénval6 a parhuzamos tipus, amely az infrastruktiranak az idegenforgalmi
vonzer6t képezd attrakcidval tobbnyire egyiitt fejlodését jelenti. Legtobb ki-
vannivalot hagy maga utan az utélagos tipus, amelynél az idegenforgalom
nagysagat, hatékonysagat fékezi az infrastruktira elmaradottsidga, sziik ke-
resztmetszete. Ezért tobb szempontbdl is indokolt a turizmus hatékonysagahoz
az infrastruktura fejlesztésének megfeleld prioritast biztositani.

A szakirodalom hangsulyozza, hogy egy térség vonzereje, latogatottsagi
szintje nagy mértékben fligg az altalanos, illetve a specialis infrastruktarajanak
a fejlettségétol.

Azt is mondhatnank elsd, durva megkozelitésbol, hogy minél fejlettebb egy
térség infrastruktiraja - egyéb elemek azonossaga esetén - annal kedveltebb a
,.hely”, nagyobb vonzerét gyakorol a turistakra.
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Melyek ezek az altalanos, illetve specialis infrastrukturalis elemek?

E téren nagyon vegyes képet fest a szakirodalom. Lengyel Marton pl. a tu-
rizmust befolyasolé infrastruktarat két nagy csoportba osztja.

Az els6 csoportba a sziikebb értelemben vett turisztikai infrastruktarat
sorolja (ezek az ut-, a viz-, az elektromos haldzat, a tavkozlési- és a csatornaha-
l16zat), a masodikba pedig a tagabb értelemben vett turisztikai infrastrukti-
rat, mint pl. a szallashely, az étkezés, a kereskedelem és egyéb turisztikai szol-
galtatasok. Hangstlyozza, hogy az utobbiak az alapokra épiilnek €s a turizmust
kozvetlen kiszolgalo dgazatoknak tekinthetdk (9).

Masok a szinvonalas turizmushoz sziikséges infrastruktirat agy csoporto-
sitjak, hogy alap (kozlekedés és kornyezetvédelem) €s un. turisztikai infrast-
ruktura. Az utébbi a szallas, étkezés, kereskedelem és egyéb.

C. Kaspar turisztikai infra- és szuprastruktiararol besz¢l. Az infrastruktu-
rahoz sorolja a turisztikai kozlekedési eszkozoket is (a fogaskerekiiket, a fliggo-
vasutakat, stb.), a helyi idegenforgalmi 1étesitményeket (a vendégek pihenését,
sportolasat befolyasolo palyakat, fiirdoket, séta- és futdutakat, stb.), a szorakozo
helyeket, a konferenciakdzpontokat, az informacios szolgaltatasokat. Szupra-
strukturan a szallas- és az ellato rendszert érti (9).

Michalkd Gabor ezt a felosztast fejlesztette tovabb, amikor infrastruktu-
rarol, elsédleges- és masodlagos szuprastrukturarol beszél. Az elsédleges
szuprastruktiran a kereskedelmi szallashelyeket, és a vendéglato helyeket érti.
A masodlagos szuprastruktirahoz pedig olyan szolgaltatdo egységeket sorol,
mint pl. utazasi irodak, jegypénztarak, pénzvaltok, ajandék iizletek, 1égitarsa-
sagok, informacios irodak, stb. (9).

E sorok irdjanak az infrastruktura rendszer szer(i értelmezése miatt az a
véleménye, hogy az idegenforgalom akkor képez nagyobb vonzer6t, amikor az
atlagos infrastrukturalis ellatottsagi szint felett specialis (olykor egyedi) magas
szintdi, kiillonleges szolgaltatast is tud nyudjtani. A szakirodalomban ismert az
alap- ¢és a magasabb szintii infrastrukturalis ellatas fogalma, amelyet jol
kortil lehet hatarolni. Az egyes infrastrukturalis elemek relative jol elkiilonithe-
tok a két csoportba. Ezek altalaban a varosi- és a nem varosi telepiilések ella-
tottsagat biztosité mutatokkal jellemezhetok. Az idegenforgalom esetében pedig
nem indokolt az ellatottsagi szintek valamiféle (de még kevésbé merev) elkiilo-
nitése, ugyanis ebben a szféraban hatvanyozottan érvényesiil az infrastrukturalis
elemek és szolgaltatasok egymasra épiilése. Ez azért is igaz, mert vannak olyan
infrastrukturalis elemek, amelyek a helyi allandé lakosok, a jelenlévé népesség
¢és amelyeket a ,,vendégek” vesznek igénybe. A fentick miatt alap és a maga-
sabb szintli infrastruktarat a specialis idegenforgalmi infrastruktaraval tartom
indokoltnak kiegésziteni (1. abra). Ugyancsak hatvanyozottan érvényes az ella-
tottsdg szinvonalat megjelenité szamszer(isitd, kvantitativ elemek mellett a
mindségi (kvalitativ) elemek szerepe is.
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Az infrastruktira és a turizmus néhany sszefiiggése

Napjainkban a turizmus egyik legprosperalobb nemzetgazdasagi agazat, ve-
le szemben nagyok a tarsadalmi elvarasok, ez tovabbi perspektivat biztosit sza-
mara. Fellenditése gazdasagi fejlodést gerjeszt és teriileti fejlodést eredményez.

Meggy6z6désiink, hogy a turizmusban rejlé tartalékok feltarasat kvetéen
uj fejlesztési elképzelések, 0j szolgaltatasi igények, majd pedig 0 szolgaltatasok
jelennek meg. Ez egy olyan korforgas, ahol valamely turisztikai latvanyossag
felkelti az érdeklodést, ez tovabbi attrakciok létrehozasat mozgatja, amely
megint Gjabb és Gjabb komplex destinaciok létrehozasat serkenti. Mindezt lehe-
tové teszi az infrastruktura fejlettsége, de kdzben az Uj turisztikai latvanyossa-
gok kikovetelik, ,,el0segitik™ az infrastruktira tovabbfejlodését (2. abra).

A megkozelithet6ség, mint a turizmus versenyképességének egyik kiemelt
tényezdje

A turizmus versenyképessége nagyon sok aspektusbol kozelitheté meg. A
témakorrel foglalkozok eltérd tényezoket emlitenek, kiilonb6zé komponenseket
sulyoznak, a fejlesztések soran eltérd prioritasokat allitanak fel. Tasnadi Jozsef
kozgazdasz szerint (10) a turizmus versenyképességének legfobb meghatarozoi:

® az ismertség:
- informacio
- kommunikacié
® a kiild6hely:
- sziikséglete
- inditéka
- kereslete
e a fogadodhely turisztikai kinalatanak:
- vonzereje
- szolgaltatasai ¢s
e a fogaddhely megkozelithetdsége:
- kozlekedési kapcsolatok
- tavkozlési kapcsolatok.

A fogaddhely j6 megkozelithet6sége

A fentiek bar egymassal kolcsonhatasban, egyiittesen hatnak, mégis vizsga-
lati célbol ki kell emelniink az egyes komponenseket azért, hogy alaposabban
korbejarjuk, hogy mélyebben megvizsgaljuk. Ezzel az adott tényezd fontossagat
hangstlyozzuk, tudva azt, hogy 6nmagaban nem tudna érvényesiilni, nem volna
képes érvényesiteni a jotékony hatasat.

A jo megkozelithetdség mas szférak fejlodésére is kedvezden hat, de az
idegenforgalom szempontjabdl kiilonosen felértékelodik a jelentésége. So6t az
elérhet6ség szerepe szakadatlanul névekszik, vele szemben jabbnal Gjabb kihi-
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vasok jelentkeznek. A gyors, kényelmes, biztonsagos, de azért megfizethetd
kozlekedési lehetdség minden korban mast jelentett.

A hazai kozlekedés fejlettsége a XIX. szazad kozepéig a fejlett eurdpai
térségekhez viszonyitva igen elmaradott volt. A vastthaldzat kiépitése azért az
1900-as években nalunk is gyakorlatilag befejez6dott.

A kozhthalozat kiépiilése sokkal korabban indult és lasst, elhizodo volta miatt
tovabb tartott, illetve napjainkban is tart. S6t a rendszervaltozas ota (vagy
méginkabb az utobbi években) bekdvetkezett felgyorsulasa ellenére varhatdan még
néhany éven beliil sem fejezédik be. Kozben a vastti kozlekedésiink elavultta valt,
nem elég gyors, nem eléggé kornyezetkiméld, biztonsagos, illetve kényelmes.

A hazai polgari 1égi kozlekedés igazan az 1930-as évektdl indult meg eleinte
a budaorsi repiilotér kdzponttal. 1950-t61 mar a Ferihegyi Repiilotér lett hivatalo-
san a nemzetkozi repiiloteriink (a belfoldi jaratok, a kornyez6 orszagokba iranyu-
16, valamint a transz- és interkontinentalis jaratok) kozpontja. A ,kezdetektol”
jelent6és mennyiségi és mindségi valtozasok jatszodtak le a légikozlekedésiinkben,
amelyek nagymértékben befolyasoltak az idegenforgalom alakulasat.

A telepiilések fejlodésében is évszazadok oOta fontos szerepet jatszott azok
megkdzelithetdsége. Azok a telepiilések, amelyek mas térségekkel vasiti Ossze-
kottetésben alltak, sajat palyaudvaruk, allomasuk volt, vagy amelyekben szilard
burkolatid utakon lehetett eljutni, gyorsabban fejlodtek, mig a rosszabb
kozlekedésfoldrajzi helyzetiieck mintegy leszakadtak a dinamikusan fejlodo
térségektdl. Tehat a kiillonbo6zo térségek, illetve a kiilonbozo telepiilések kozti
forgalom kialakuldsanak infrastrukturalis lehetésége lendiiletet adott a fejlodés-
hez. Gyakran megoszlott a személyszallitasi feladat a vasut és a kozat kozott,
mig ha valamelyik kozlekedési agazat hianyzott, gyakran a masik is el tudta
latni a szallitasi feladatokat valamilyen (vagy a kivant) szinten.

Az elmult évtizedek soran a hazai turistaforgalom dinamikus novekedésé-
ben is fontos szerepet jatszott a kdzlekedési agak fejlédése, a személygépkocsi
allomany nagysaganak megugrasa, a vizi kozlekedés néhany mutatoéjanak javu-
lasa, valamint a 1égi kozlekedés nagyon litemes fejlodése. Nemcsak a kozponti
(Ferihegy 1., I1.) repiilotér fejlesztése hatott pozitivan, hanem a rendre kialakult,
vagy kiépités alatt allo regionalis repiilGterek is.

A légiforgalom turizmust érint6 igen pozitiv hatasu valtozasat jelentette pl. a
fapados 1égi jaratok megjelenése. Ezek térhoditasaval sokkal olcsobban lehet
eljutni tavol fekvo teriiletekre is. Ezaltal az utazok szama és gyakorisaga is ugras-
szerien megnétt. A diszkont légitarsasagok tevékenységének elterjedésével 1j
utazasi szokasok, tomegesebbé vald utazasok (ndvekvé volumenii utasszam), Uj
struktarak és 1) tendenciak alakultak ki. A szakirodalom mar régota bizonyitja a
repiilterek gazdasagfejlesztd hatasat, de az is kimutatott, hogy pl. az Europai
Unid idegenforgalmi kozpontjaiban a repiil6tér fejlesztések 1ényeges turisztikai
célu forgalom novekedést eredményeztek (Franciaorszag, Spanyolorszag, Gorog-
orszag, s Ujabban Magyarorszag). Tehat a repiilotérfejlesztés az idegenforgalom
pozicidit a XXI. szazadban nagymértékben erdsiti.
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Magyarorszagon pl. a sarmelléki repiilétér els6sorban a dunanttli termal
fiirdokre szallitja a turistdkat. A veszprémi repiilotér elhelyezkedése is jO az
idegenforgalom szempontjabdl, ugyanis a Balatonhoz kozeli fekvése jol szol-
galja az iidiilok kényelmes utazasat. A Pécs-poganyi repiil6tér is jelentOs ardny-
ban turisztikai célu utasforgalmat bonyolit le.

A Szegedi Regiondlis Repiil6tér megujitasa is 01j tavlatokat nyit a varos ¢és
térsége idegenforgalmanak fejlesztésében. Bar napjainkban dinamikusan fejlodik
a kozathalozta és a vasuti kozlekedés fejlesztése eredményeként markansan javult
a varos megkozelithetGsége, mégis a régiobol nagyon hianyzik egy korszer(i regi-
onalis, vagy nemzetkozi repiiltér. Ez a varos ¢és egész térségének versenyképes-
ségét jol szolgalja. Egyre fontosabb a kozlekedési agazatok egyiittmiikodése, az
agazatok kozti optimalis munkamegosztas. A XXI. szazad felgyorsult vilagaban
ebben a munkamegosztasban a leggyorsabb megkozelitést biztosito 1égi kozleke-
dés meghatarozo szerepet jatszik. Az id6 pénz, az idOkiesés veszteség. Amely
térség konnyebben, gyorsabban elérhetd — egyéb feltételek és infrastrukturalis
ellatottsag azonossaga esetén — az keriil ki gy6ztesen a versenybdl.

A 1égikozlekedés rendszertulajdonsagai miatt alapjaiban mutat kiilonbsé-
geket minden mas kozlekedési agtol. Szamos jo tulajdonsaga ellenére csak
egy fontos elem a kozlekedési rendszerben, a térség logisztikai szerepkorének
emelésében. Forgalmanak jellege és szerkezete (csak belfoldi, vagy belfoldi és
kiilfoldi jaratok, menetrendszerii, vagy charter kozlekedés, személy vagy ke-
reskedelmi szallitasok, ezek aranya, illetve megfeleld kombinacioja) nagy
mértékben befolyasolja térségfejleszté multiplikativ hatasat. Amennyiben a
Szegedi Regionalis Repiil6térnél a személyszallitas nagyobb hangsulyt kap, az
erésen hat a turizmus ndvekedésére, mig az aruszallitas tobb egyéb szférara is
hat. Maga a 1égi szallitas beinduldsa 6nmaga képes feltarni a teriilethasznosi-
tas 0j lehetdségeit és szamos eldre nem latott teriileteknek is 0j impulzusokkal
szolgalhat. Az a tény, hogy né a varos (és a térség) imazsa, nagy lendiiletet
adhat a belf6ldrol, de els6sorban a kiilf6ldrél érkezé vendégszam gyarapoda-
sanak. Ez az egész vendéglatasra sok vonatkozasaban hatast gyakorol. Pl. uj
tipustl programok valnak sziikségessé, tobb igényes szallashelyre lesz igény,
tobb magas szinti kiegészitd szolgaltatast igényelnek, valtozast general a
kiilonb6z6 eszk6zok, berendezések bérlési, parkolasi és étkezési lehetdségei, a
sportolas infrastrukturaja, stb.

Lehet6ség nyilik a markans jelleget 61t6, specialis vagy sokoldali gyogyha-
tasu, korszerli gyogyflirdék nagyobb népszeriisitésére, vonzerejiikk novekedésé-
re, vonzaskorik kiterjesztésére. Ezeknek a gyogyfiirdéknek az ismertsége és az
elismertsége nagymértékben megndhet, ha azok koncentralt, magas szinti kul-
turalis-, miivelodési-, szorakozasi lehetoségekkel (infrastrukturalis ellatottsag-
gal) kiegésziilnek.
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A paraturizmus specialis infrastruktira igénye

A paraturizmusban is oriasiak a lehet0ségek. Bar Magyarorszag irant vi-
szonylag nagy érdeklédés tapasztalhatd e téren, megitélésiink szerint sok a ki-
haszndlatlan tartalékunk.

A fogyatékos emberek az egészségturizmusnak is potencialis vendégei lehet-
nek. Ha a fenti lehetdségek jobb kihasznalasanak feltételeit attekintjiik, akkor tu-
lajdonképpen a jé megkozelitési lehetdségre, illetve az akadalymentesség széle-
sebb korti elterjesztésére kell koncentralnunk. Radai Sandor ennek a kérdéskornek
a specialistaja olyan elméletet dolgozott ki, amelynek a lényege az, hogy a poten-
cialis vendég egy adott pontbol kiindulva egymassal csaknem parhuzamosan futo
agak megszakitas nélkiili folyamatos kapcsolodas biztositasaval a kiilonbozoé koz-
lekedési agak, illetve eszkozok igénybevételével jut el a kivant célba (11). A
,lanc” szerli megkozelités 1ényege az, hogy az adott személy kiilonbozo szallitasi
eszkozok igénybevételével az otthonatdl a turisztikai célpontig megszakitas nélkiil
,-akadalytalanul” eljusson. Ehhez igénybe vehetd személygépkocsi, taxi, autdbusz
vagy trolibusz, a vasuti, a vizi és a légi kozlekedés. Azonban nemcsak a jarmii
vonatkozasaban, vagy magan a palyan kell eleget tenni a specialis elvarasnak,
hanem a csomépontokban (az allomason, a repiilétereken, a pénztaraknal, az étte-
remben, a csomagmegdrzoben, a ruhatarban, a vardteremben, stb.) is.

Most els6sorban csak a megkozelithetéség szempontjabol szoltunk a téma-
rol, de ez az akadalymentesités vonatkozik a kiilonb6z6 lehetséges célpontokra
(gyogyfiirdd, miuzeum, szinhaz, hangversenyterem, étterem, konyvtar, szallas-
hely, stb.) is.

A megkozelithet6ség minéségi paraméterei

A megkozelithetdség kérdését az idegenforgalom esetében sajatosan kell
tekinteni. A vendégek tiszta, rendezett, kultaralt tajjal, a kornyezetvédelmi eldira-
sokat maximalisan betartd lakosokkal és kornyezettel szeretnek talalkozni. Erté-
kelik a kozlekedés biztonsagossagat. Ezért fontosak a jarulékos infrastrukturalis
elemek is, mint pl. a varéterem, a kikoto vagy repiil6tér allapota, az utak mindsé-
ge ¢s tisztasaga, stb. Pl. Szegednek sokaig egyik ,,szégyenfoltja” volt a vasuton
érkez6k szamara a Nagyallomas ¢és kornyéke, a maga elhanyagoltsagaval, rende-
zetlenségével, korszeriitlenségével. Ugyancsak rossz hatasu a vendégekre a
Sandorfalvi ut menti elhanyagolt szemétleraké kornyéke, amely Szegedrdl az
Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékparkba vezetd ut koriil ,,égtelenkedik”.
Kedvezétleniil hat a turisztikai miliére a szegedi bunkerekhez vezetd utat 6vezo
allergén névényekkel teli ,,koszoru”, stb. Az igényes hazai vagy kiilfoldi vendég a
tiszta, por- és katymentes, zolddel és viraggal szegélyezett, esztétikai élményt
nyujto, apolt, gondozott Gton szeretne érkezni a célteriiletre, ahol élményekkel
gazdagodva pihenhet, szorakozhat, kikapcsolodhat, feltdltédhet.
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Az infrastruktira és a turizmus néhany sszefiiggése

Osszefoglalasként megallapithatjuk, hogy az idegenforgalom huzodgazat
szerepének felismerése, fejlodést generald multiplikativ hatasanak széles korbe
torténd tudatosulasa miatt mélton érdemel Kkitlintetett figyelmet a turizmus fej-
16dését eldsegité és hozza kapcsolodo infrastruktira fejlesztése. A turizmus
teriiletfejleszté hatasanak ereje tobbek kozott éppen ebben rejlik, hogy a legszo-
rosabb kapcsolata az infrastruktaraval és a szolgaltatasokkal jon 1étre. Ezért kell
neki Kkitlintetett szerepet tulajdonitanunk a fejlesztésekor az Gsszehangoltsagra
koncentralnunk. Egyetértiink azzal a korszer(i felfogassal, amely azt vallja, hogy
az idegenforgalmi f6ldrajz fejlodéséhez a geografia szinte minden adga hozzaja-
rulhat. A f6ldrajztudomany barmely aganak miiveléje (a népesség, a telepiilés-
foldrajz, az egészségfoldrajz, a kultarfoldrajz, az infrastruktira, stb.) a turiz-
mussal kapcsolatos kérdésekre fokuszalva gondolatébreszté adalékkal tehetnek
kiegészitéseket és a turizmusfoldrajzi torvényszeriiségek feltarasahoz a specia-
listak hasznosithaté informacidkkal szolgalhatnak.

Irodalom

Abonyiné Palotds Jolan (2004): Az infrastruktura fogalma és tartalma az egye-
temi hallgatok értelmezésében. Foldrajzi Ertesitd 3-4. sz. pp. 336-345.

Aubert Antal (2001): A turizmus és a teriiletfejlesztés stratégiai kapcsolata Ma-
gyarorszagon. Turizmus Bulletin 1. sz. pp. 44-49.

Behringer Zsuzsanna - Kiss Kornélia (2001): A magyar turisztikai régiok a
statisztika tiikrében. Turizmus Bulletin 3. sz. pp. 35-44.

Csizmadia Norbert — Csutak Maté (2004): A 1égi kozlekedés globalis konti-
nensvandorlasa. Turizmus Bulletin 3. sz. pp. 47-52.

Kollarik Amalia (1991): A turizmus foldrajzi alapjai. Aula, Budapest. 180. p.

Lengyel Marton (1992): A turizmus altalanos elmélete. KIT, Budapest. 252. p.

Mester Tiinde (2005): Orszagtanulmany: Amerikai Egyesiilt Allamok. Turizmus
Bulletin 4. sz. pp. 3-14.

Michalko Gabor (2005): Turizmus és humandkologia. Kodolanyi J. Féiskola —
MTA FKI, Budapest-Székesfehérvar. 215. p.

Nagy Andrea (2003): A vilagorokséghez tartozo helyszinek turisztikai infra- és
szuprastruktiraja. Turizmus Bulletin 1. sz. 49. p.

Tasnadi Jozsef (1999). Kistérségek, telepiilések turisztikai marketing tevékeny-
ségének elméleti és mddszertani kérdései. Turizmus Bulletin 3. sz. 13. p.

Végh Zsolt (2005): A segitséggel €10k turisztikai lehetdségei Magyarorszagon.
Turizmus Bulletin. 4. sz, pp. 14-20.

23






A TURIZMUSFOLDRAJZ HELYE ES LEHETOSEGEI
A FOLDRAJZTUDOMANYBAN

AUBERT ANTAL — TOTH JOZSEF

1. Bevezetés

Egyre szélesebb korli azon részdiszciplinaknak a szama, melyeket a geo-
grafia kitermel, illetve befogad, igy a foldrajztudomany belsé rendszere egyre
gazdagabb és egyre bonyolultabb kapcsolatrendszert mutat. A rendszervaltast
megélt Kozép- és Kelet-Europa orszagaiban ez a valtozas a szovjet ideoldgiai
nyomas hatasara évtizedekig visszafogott volt, majd szinte robbanasszertivé lett.
Magyarorszagon is megjelentek azok a nyugaton mar elérehaladott fejlodési
stadiumban 1év0 részdiszciplinak, melyek mintegy masfél évtizedes iddinterval-
lum utdn ma mar — bar tudomanyaganként és kutatéhelyenként eltéré mértékben
— eredményekkel hitelesitett értéket képviselnek. A politikai foldrajz, a kultura-
lis foldrajz, a n6f6ldrajz, a sportfoldrajz, az egészségfoldrajz és a tobbi — fel-
gyorsult fejlédési, kiszélesedett tematikaju, vagy ujonnan kialakult — tudo-
manyagak mellett kiilonds fontossagtinak mindsithetjiik a turizmusfoldrajz ki-
alakulasat és fejloédését is, mely nem volt ugyan problémamentes — melyiké volt
az? — és ma sem az, de tekintve a turizmus terjedését és az ahhoz k6té6dé (nem
csak) gazdasagi érdekeinket, nagy figyelmet érdemel.

A foldrajztudomany jo néhany alapkérdése megérett az érveld, széles kort
szakmai vitara. Tobb oka van, hogy ezek a vitak nagyon nehezen bontakoznak
ki. Az okok koziil elég utalnunk arra a koriilményre, hogy elméleti kérdések
megyvitatasara éppen akkorra gyiijt be az ember elegendé municiot, mikorra
minden mas, a szakmaval Osszefliggd feladat utdléri és olyan mértékben nyo-
masztja, hogy a kutatasra altalaban alig marad ideje, a senki altal nem finanszi-
rozott elméleti kérdésekkel vald veszodség pedig végképp a nagylri passziok
vilagaba szorul vissza, elérhetetlenné valva ezaltal a szakemberek szamara.

Pedig konszenzusra vezethetd vitak sorara lenne sziikség példaul tudoma-
nyunk tudomanyrendszertani helyérdl, egyaltalaban targyarol, egységes volta-
rol, szemléletérol, a kornyezettel vald érdemi kapcsolatardl, belsé struktarajarol,
elnevezésérol, az egyes részdiszciplinak egymashoz vald viszonyarol stb.

Az idénként meg-megujuld kezdeményezések sorahoz magunk is csatlako-
zunk néhany alapkérdés felvetésével és vazlatos, szemléletiinknek megfeleld
megvalaszoldsaval. A szakirodalmat megadjuk, de az egyes szerzok allaspontjai-
nak hivatkozasokkal alatamasztott kritikai elemzését egy mas alkalomra hagyjuk.
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2. A foldrajztudomany targya és szemlélete
2.1. Sztereotipidk

A foldrajzzal kapcsolatban szamos, tobbféle szinten haté tévedés, és/vagy
leegyszerlisit6 sztereotipia €L

A laikus kézvélemény szdmara, amelynek alkot6 alanyai a foldrajzzal csak
mint altalanos iskolai, jobb esetben kozépiskolai tantarggyal talalkoztak, és
legfeljebb a média geografikumot tartalmazoé hirei jelentenek koriikben 0j in-
formaciot, nem vildgos még a tantargy, a szak, a tudomany eltér6 volta és 6ssze-
fliggései sem. Pedig joszerivel a foldrajzban a legnagyobbak az eltérések az
elobbi fogalmak kozott, igy az azonositas — éppen annak a kovetkeztében, hogy
a tudomanyag gyors modernizalasa csak lassan érvényesiil a szakképzésben, az
iskolai tantargyban pedig alig tiikr6zédik — tantargy szintjére degradalja a fold-
tudomanyt a laikus kézvélemény értékrendjében, a tények és jelenségek leirasat,
helyének megadasat, adatainak Gsszegytijtését tulajdonitva neki.

A tudomanyos kdzvéleményt legtobbszor és leginkabb az zavarja a foldrajz-
tudomannyal kapcsolatban, hogy az egyszerre természettudomany és tarsadalom-
tudomany is. A problémaban kevésbé elmélyiiltek még tigy is megfogalmazhatjak
ezt a gondot, hogy egyik része természettudomany, a masik része tarsadalomtu-
domany. Bar a masodik megkozelitésnek még a geografus szakmai korokben is
vannak — utolsé6 mohikdnként — képvisel6i, novekszik annak a felfogasmddnak a
tere a tudomanyos kozvéleményben, amely ugyan a foldrajzot egységes, de
Janus-arcti tudomanyként értelmezi. (tobben ezzel Osszefliggésben a geografia
tudomanya kiilondsen kedvezd fejlesztési feltételeinek megteremtését vélték
illendének Pécsett, az egykori Janus Pannonius Tudomanyegyetemen...)

A geografus szakmai kézvélemény is megosztott a foldrajztudomany egy-
ségessége kérdésében. A szakemberek tobbsége a geografia 1ényegének vagy
legalabbis immanens részének tekinti az egységet, az ,,is-is” allaspontot. E tobb-
ségen beliill is két allaspont kiilonithetd el: egyesek két diszciplina integrans
egységérdl beszélnek, masok — magunk is — egy diszciplina két aspektusarol. Az
unista felfogast elvetd kisebbségen beliil néhanyan konzervativ felfogasok me-
rev szemléletli rabjai (koziiliik tobben nem akarnak korabbi publikalt — nézete-
ikkel szembekeriilni), mig masok, életkoruktol fiiggetleniil, érdektelennek mi-
nésitik az egységrol folytatott, igymond ,,akadémikus” vitat, és praktikus okok-
bél, a tudomany szervezeti és intézményrendszerét is érintd, egyéni vagy tudo-
manyagi ambiciokat is csak részben takar6 indokbdl a foldrajztudomany ketto-
ségét, megosztasanak sziikségességét hirdetik.

Ezek a problémak természetesen tobbé-kevésbé minden tudomany fejlédé-
sének velejaroi, idonként és helyenként feler6sddd, majd viszonylagos nyuga-
lomba jutd kiséréi. Megoldast csak a tudomany egészének és egyes againak
onfejlédése hozhat, természetesen 1j és 0j ellentmondasokat termelve ki.
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2.2. A foldrajztudomany targya

Az ember — biologiai 1ény voltabol fakado sziikségletei révén — csak a termé-
szetben és a természetbdl €lhet. A természet és a tarsadalomban szervezddott
ember kolcsOnhatasa a termelderdk fejlodésével mind erésebbé valik. Ha e
bonyolult folyamatot most didaktikai okokbol — harom 1épésre bontjuk, az alab-
bi megallapitasokat tehetjiik:

I. II. III.

Ve

) \

tarsadalom . tarsadalom \ ‘

foldrajzi kérnyezet
(tarsadalmi-gazdasagi tér)
- -— - —
gyenge kélcsdnhatas kiegyensulyozatlan erds
kolcsdnhatas kolcsdnhatas
PREINDUSZTRIALIS INDUSZTRIALIS POSZTINDUSZTRIALIS

1. abra A tarsadalmi-gazdasagi tér kialakuldsa

a., Az els6, preindusztrialis fazisban a haboritatlan természet és a kis 1étszamu
emberiséget tomorit6 tarsadalom kolcsonhatasa gyenge, néhany kisebb térségtol
eltekintve, kiegyensulyozott.

b., A masodik, indusztrialis fazisban a termel6erdk felgyorsult fejlédése nyoman a
két szférat szimbolizald kor egymasba hatol, 1étrejon egy olyan 1j tértipus, amely
egyidejlileg mindkét szféra része. A kolcsonhatas kiegyenstlyozatlan.

c., Ebben a tértipusban mindkét szféra térvényei hatnak, mert az mindkettének része.
d., Ebben a tértipusban miutan mindkét szféra térvényei hatnak, a térvények
érvényesiilése sajatos, a masik altal befolyasolt, ,,zavart”.

e., Ez az 4j tértipus ) mindsége. A természeti kornyezettel szemben nevezhet-
juk foldrajzi kdrnyezetnek, vagy — az eldbbivel szinonim jelentéssel — tarsadal-
mi-gazdasagi ( természeti-infrastrukturalis) térnek is.

f., Ez az j tértipus a foldrajztudomany terrénuma, szerkezetének, mozgasfo-
lyamatainak feltarasa a foldrajztudomany feladata.

g., A harmadik, posztindusztrialis fazisban a természet-tarsadalom kolcsonhatas
er6sodése és kiegyensulyozodasa, a foldrajzi kornyezet, az 0j tér gyakorlatilag
totalissa valasa kovetkezik be. A modern foldrajztudomany targya globalissa
valt; a fizikai tér helyett a mentalis jellegii, a tarsadalmi-gazdasagi kapcsolatok
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szorossagaval sulyozott tavolsagok utjan stukturalt foldrajzi kérnyezet, mint
egyre jelentdsebb terrénum a tudomany rangjat is sziikségszertien emeli.

h., Az abra harom Iépése egy adott térség idobeli fejlodésének harom staciuma,
de mas megkozelitésben azt is jelentheti, hogy egy adott idépontban a tarsadal-
mi-gazdasagi tér valamely térségében mindharom stadium létezhet. Természete-
sen, hogy ez utobbi — valoban — 1étez6 — helyzetben a fejlodés iranyat, a kapcso-
latok ,,fazonjat a legfejlettebb stadiumban 1évé térség szabja meg.

1., Felfogasunk szerint tehat a foldrajz egyidejlileg természet- és tarsadalomtu-
domany, mert targya egy sajatos, mindségileg 0j tértipus, mely tarsadalmi-
gazdasagi-infrastrukturalis természeti szférak kolcsonhatas-rendszere, igy belsd
strukturaltsaga is sokgyokert.

2.3. Szemléleti kérdeések

Szemléleti oldalrol az alabbi kérdések emelhetdk ki:

a., A termelGerdk fejlodését, a munkamegosztas ezt kisérd mélyiilését — a legkii-
16nb6z6bb Gsszefliggésekben — olyan gyakran emlegetjiik, hogy maguk a fo-
galmak is kozhelyekké valnak. Igazaban nem gondolunk bele a folyamat 1énye-
gébe, igy a termelderdk fejlodésérdl sematikus kép alakul ki benniink. Ez azt
sugallja, hogy a ,,t” idGintervallum alatt a termelGerdk fejlettségi szintje az ,,A”
allapotrdl a ,,B” allapotra jut, az egyes allapotokat egy-egy vonallal jellemezhet-
juk (2. dbra).

(05] a

4 id6 fejlettség 4

: AA ;
Bl\/ Bz|/ Vﬁéll/ x

(04

1/ .
VAN AR VAR

|
Bi B2 By 5 Bs

>

dgazatok

2. abra A termelderok fejlodésének agazati aspektusai
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Ekozben hattérbe szorul az az egyébként mindannyiunk altal ismert tény,
hogy a termelderdk fejlédése egyenetlen, a munkamegosztas soran Iétrejott kii-
16nb6z6 agazatok mas-mas fejlodési dinamikaval rendelkeznek, és mas-mas az
indul6 fejlettségi szintjiik is. Ha az el6bbi, az ,,A” és ,,B” fejlettségi szintnek meg-
felel6 egyenes, sematikus vonalakat cikk-cakk vonallal helyettesitjiik, tigy, hogy e
vonal egyik része az atlagot jelentd egyenes folé, masik része az ala keriil, akkor
kapjuk meg valdjaban a termeléerdk fejlettségi szintjét az ,,A”, illetve a ,,B” alla-
potban. Az atlagos fejlettséget jelképezd egyenes vonal f61é emelkedd vonalsza-
kaszokat (cstcsokat) alfa-agazatoknak, az ett6l elmaradok bétaknak nevezve elég
j6 biztonsaggal prognosztizalhatjuk, hogy a ,,t” iddintervallum eltelte utan, a ,,B”
fejlettségi allapotban az alfadgazatoknak joval nagyobb esélyiik van arra, hogy
tovabbra is alfadgazatokként funkcionaljanak (tehdt megérizzék pozicidjukat),
mig a béta tipust agazatok tovabbra is az atlagos fejlettség alatt maradnak. Ter-
mészetesen strukturalis atalakulas estén bekovetkezhetnek valtozasok, ezek azon-
ban legtobbszor valamilyen technikai-technoldgiai atrendezédés kovetkezménye,
vagy kozponti beavatkozasok eredményei.

Agazati aspektusbol szemlélve megallapithato tehat, hogy a termeléerék
agazatilag egyenlétlen fejlodése az egyenldtlenség tovabbvitelét jelenti, illetve
0j egyenldtlenségek sziiletésével jar egyiitt. Természetes, hogy az alfa és béta
tipust dgazatoknak sajatos érdekeik vannak, és ezek az érdekek az adott agaza-
tok helyzetével fliggnek Gssze, abbol kdvetkeznek.

b., Ha a termelGerdk fejlodésének egységes folyamatat most nem agazati aspektus-
bdl szemléljiik, hanem teriileti oldalrol kozelitjikk meg, akkor azt mondhatjuk, hogy
a tarsadalmi-gazdasagi-torténeti tényezOkomplexum hatasanak eredményeképpen
koncentralddnak az alfa, illetve mas térségekben a béta tipusu agazatok (3. abra). Ez
a koncentracio természetesen nem jelent kizarolagossagot, elegend6 a kiilonb6z6
tértipusok kialakulasahoz az alfa vagy béta tipust agazatok tulsulya. A két agazatti-

3. abra A termelderck fejlodesének teriileti aspektusa
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crer

crer

sajatos, az adott térség helyzetébdl fakado érdekek fiizodnek.

Ez a két megkozelités, a termelderdk fejlodésének agazati és teriileti aspektu-
sa, egyenrangl. Mind az agazati, mind a teriileti egyenl6tlenség kialakulasa ob-
jektivnak tekinthet6 folyamat, mint ahogy objektivek azok az érdekek is, amelyek
a folyamatot kisérik és agazati, teriileti aspektusbodl egyarant értelmezhetok.

c., A foldrajzi szemlélet Gsszegezve és értelmezésem szerint azt jelenti, hogy
birtokosa

- tag, kolcsonhatasban €16 Osszefliggés rendszerben értelmezi a jelenséget;

- értelmezésének terrénuma a tarsadsalmi-gazdasagi-infrastrukturalis-természeti
tér, a foldrajzi kornyezet;

- a jelenségeket agazati és teriileti aspektusbol, egyidejiileg értelmezi;

- ugy lat mindent térben, hogy az id6t soha nem téveszti szem el6l.

d., Megallapithato, hogy a foldrajzi szemlélet sziikségessége nem korlatozhato a
geografiara. Abbol kiindulva, hogy minden allokalt valahol a tarsadalmi-
gazdasagi térben, a térrel, a térbeliséggel, a térfolyamatokkal kapcsolatos szem-
1¢élet tarsadalmi jelentdségii.

3. A foldrajztudomany bels6 struktiraja

A foldrajztudomany belsé tagolodasaval Osszefliggésben is szamos felfo-
gasmod ismeretes. Ezek részletes ismertetésétdl eltekintenek ugyan, de altala-
nossagban annyit sziikséges leszogezni, hogy vagy a foldrajztudomany targya-
val, vagy valamely szemléleti kérdéssel Osszefliggd ok az, aminek kovetkezté-
ben eltérd, esetenként lényegesen eltérd felosztasanak sziiletnek; vagy pedig
egyszerlien a felosztas logikai alapja kuszalddik 6ssze néhdny szerzonél.

A mellékelt sémaval (4. dbra) bemutatott felosztas természetesen csak egy
a lehetséges variansok koziil, de olyan, mely tobb évtizedes kutatasi és oktatasi
tapasztalatra épiil, és konzisztensnek latszik lenni. A séma alapjan az alabbi
sajatossagok tézisszerli kiemelése célszeri:

a., Az abran bemutatott geografia egységes, de a megkozelités stlypontja sze-
rint harmas felosztasa. Ezek:

- tarsadalomfoldrajz, mely a foldrajz targyaval a tarsadalom oldalardl
kozelitve foglalkozik;

- természeti foldrajz, mely a f6ldrajz targyaval a természeti oldalrol ko-
zelitve foglalkozik;

- reginonalis foldrajz, mely a foldrajz targyaval a tarsadalmi-gazdasagi-
infrastrukturalis-természeti tér (foldrajzi kornyezet) fejlédése soran
elkiiloniilt egységei (régiok, tajak, térségek) oldalarol kozelitve
komplex természti-tarsadalmi foldrajz szemlélettel foglalkozik.
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A harom aspektus mindegyikéhez és az érintkezé aspektus-parok kozé a
segédtudomanyok tomege szallitja a beépitésre és szintetizdlasra vard
anyagot. A segédtudomanyokban valé jartassag igénye ilyen nagyszamu
diszciplina esetén kiilondsen nehézzé teszi a geografia alkotd miivelését.
A sokrétiiség és sokoldalisag ugyanakkor biztositja, hogy a végzett
szakemberek a sziikkebb szakképzettségiikh6z sorolhatd palyavaridnso-
kon tal mas tarsadalmi posztokat is eredményesen toltsenek be.

Az abran azt is feltiintettiik, hogy az elobbi (horizontalis) megkozelités-
sel szemben a geografia aspektusai akként is értelmezhetdk, hogy alta-
lanos, agazati vagy teriileti szempontokat helyeziink el6térbe.

Az altalanos, agazati és teriileti megkozelitési mod mint a tarsadalom-,
mind a természeti, mind a regionalis foldrajzban értelmezhetd, s6t az egyes
foldrajztudomanyi agak nagyobb részdiszciplinaira is érvényesithetd.

Kérnyezettudomany

Alkalmazott féldrajz
GIS, stb.

féldrajz

Magyarazat: O —» 2 foldrajztudomanyt alkotd diszciplinak

Toérténettudomany Eghajlattan
Kbzgazdasagtan . Geolodgia
Szocioldgia, stb. Asvanytan, stb.

Altalanos | Agazati Terileti

D —» segédtudomanyok
I:l —» megkozelitési médok

4. abra A foldrajztudomany belsé strukturdja
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4. A turizmusfoldrajz helye

A turizmus régen és most, ¢s barmelyik agat tekintve is — helyvaltoztatassal
jaro tevékenység. A helyvaltoztatas nem esetleges, hanem Iényegi és mindenko-
ri velejaroja a turizmusnak, igy a hellyel, a mozgassal (is) foglalkozo geografia
kezdett6l fogva tarsa a turizmusnak, mas megkozelitésben: a turizmusnak min-
dig is volt (van és lesz) foldrajza.

Szamtalanszor kezdiink gy torténeti visszapillantast, hogy ,,mar a régi
g0rogok...”. Most is megtehetjiik ezt a turizmusra vonatkoztatva és folytathat-
juk az attekintést a késébbi korok soran at. Ami torténetileg valtozott, az a tu-
rizmust mozgatd célok repertoarjanak boviilése, az elérhetéség javulasa és a
résztvevok szamanak novekedése. Az utobbival természetesen egyiitt jar a tu-
rizmusbdl szarmazo bevételek emelkedése is. AUBERT A. (2002)-t6l idézve: ,,
A nemzetkozi turistaérkezések szama 1950-r6l (25 millié £6) 2000-re megkoze-
litette a 700 millio f6t, bevételei pedig 2 milliard. dollarrol 476 milliard dollarra
néttek. A vilag GDP-nek 12%-at, a szolgaltatasok 15%-at adja. A gazdasagi
agazatok rangsoraban az olaj- és gépkocsi-ipar mogott a 3. helyen all. Tobb
mint 100 millié6 embernek nyujt munkalehetéséget a F6ldon, a fejlett orszagok-
ban az aktiv foglalkoztatottaknak az 1/10-¢ dolgozik a turizmusban. Novekedési
iiteme meghaladja a tobbi agazatét, az utobbi 10 évben 4,5%” (AUBERT A.
2003, 143. 0.).

,» A turizmuselmélet alapjai ,, c. munka elején egy idézet all Miklos Elemér-
t6l, 1929-bél, mely szerint ,,A magyar idegenforgalom megnevezésének tigye
megérett a siirgés, végleges megoldasra. Ehhez a kérdéshez latszélag mindenki
ért, mindenki hozzaszdl, mindenki jobban tudja, mit kell tenni, mindenki panasz-
kodik, hogy semmi sem, vagy til kevés tortént.” (MICHALKO G. 2004, 5. 0.).
Tetteink, koztiik sikereink ellenére azt kell mondanunk, figyelembe véve a turiz-
mus gyors novekedését is, hogy aki a mostani helyzetet hasonlé médon 6sszegzi,
nem téved. A gyors ndvekedés, rendkiviili Osszetettség egyarant oka lehet, hogy a
turizmustudomany megteremtésre és elfogadtatasra var, egyik definicidjanak
kisérlete (MICHALKO G. 2004b). A szerzétél szarmazik a turizmustudomany
elfogadhat6 definicidja is, melyet a turizmuselmélet oldalardl fogalmaz meg: ,, A
turizmuselmélet az emberek élményszerzéssel parosuld kornyezetvaltozasaval
kapcsolatos jelenségek és folyamatok holisztikus feltardsaval, elemzésével és
értékelésével foglalkozd diszciplindnak, a turizmustudomanynak a teoretikus
kereteit foglalja magaban (MICHALKO G. 2004b, 9. 0.).

A turizmus, mint nyilt tevékenység interszektoralis, mint tudomany inter-
diszciplinaris, elemzéséhez és megértéséhez rendszerszemlélet sziikséges.
(LENGYEL M. 1994, 39. 0.) Komplex kutatasdhoz mintegy husz kiilonb6z6
tudomanyag egyes elemeit kellene — rendszerezve — felhaszndlni. Az egyes
részteriileteket illetéen a szaktudomanyok koziil elsésorban a foldrajz, a koz-
gazdasagtan, a statisztika, a szociologia és a pszichologia segitenek.
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Jellegzetes abraja (5. abra, MICHALKO G. 2004b, 15. 0.) valoban csak alapsej-
teket tartalmaz, nem tiikr6zi (tiikrozheti) a kapcsolatrendszert és az egyes ,,sej-
tek” sulyat sem, bar megallapitja, hogy a geografia egyike a turizmus szempont-
jabol leginkabb exponalt tudomanynak.

A turizmusf6ldrajz tudomanyrendszertani helyének keresésére tehat olyan
idében és koriilmények kozott kell sort keriteniink, amikor a turizmustudomany
még kialakulatlan, nem eldonthet, hogy benne a geografianak mekkora és
milyen szerepe lesz, masrészt ugyanakkor a formalodo, egyértelmiien er6s6do
turizmusfoldrajz kapaszkodokat keres, definialni térekszik 6nmagat. Ehhez a
definicidhoz az eddigi publikaciok alapjan itélve a foldrajzi (teriileti) aspektus
egészének hozza kell tartoznia, fliggetleniil attol, hogy a mozgas kiindulasi
helyérél, célteriiletérdl vagy magardl a mozgasrdl van szo, és attol is, hogy a
térbeli sajatossagokkal és jelenségekkel agazati oldalrol mas tudomanyok (is)
foglalkoznak.

A turizmusfoldrajz fejlédése, tematikai gazdagodasa, bar nem megtorpana-
soktol mentes, egyértelmii. Sikeresen keresi a tobbi geografiai tudomany-
agazattal valo kapcsolatait, a kdlcsonhatasokra épiilé kapcsolatrendszer az egész
foldrajztudomany javat szolgalja.

Tudomasul kell azonban venniink, hogy a turizmusféldrajz fejlédése nem
lehet zavartalan, s6t megalapozott sem a turizmustudomany tényleges megszii-
letése, targyanak tisztazasa, fogalmi rendszerének megalkotasa és elfogadasa
nélkiil. Mas oldalrol: a foldrajztudomany egésze érdekelt abban, hogy egyik
agazata egy dinamikusan fejlodé gazdasagi (és nem csak gazdasagi) aghoz, a
turizmushoz kotodjék.

Koz06s érdekiink tehat, hogy az egyébként orvendetesen szaporodd szami
részletvizsgalatok és esettanulmanyok utan és mellett j6jjon el az elméleti alta-
lanositasok, kutatasok ideje. Ezekkel sziikségképpen egyiitt jarnak majd a régen
hidnyz6 tudomanyos vitak is.
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MAGYARORSZAG GYOGY- ES UDULOHELYEI
A DUALIZMUS KORABAN

BELUSZKY PAL

A Karpat-medence kozépkori, koratjkori ,,idegenforgalmarol”, flirdééletérdl
mar irott forrasok tantiskodnak (s6t élhetnénk a szokott fordulattal, miszerint a
Karpat-medence romai provinciaiban is fejlett fiirdéélet alakult ki), de az életforma
részévé, a szabadido eltoltésének megszokott formajava, tomegessé és altalanossa a
polgarosodas nyoman, a 19. szdzad masodik felében valt a vendégforgalom, igaz
ekkor is csak a fels6- és kozéposztalyok korében. Stubnyafilirdd, Postyén, Bajmoc,
Trencsénteplic mar a 16-17. szazadban is a féurak s kiséreteik kedvelt talalkozohe-
lye; az 1500-as évektdl kezdve jelentek meg a magyarorszagi flirdoket ismertetd
irasok, a 17. szazadban mar magyar nyelven is, mint a balfi fiird6t propagalo kony-
vecske Scholtz Jeremias tollabol (SCHOLTZ J. 1631). A torok kilizése utani ,,or-
szagépités” soran egymas utan allitottak helyre az elpusztult, elhanyagolt fiirdéhe-
lyeket; a Nagyvarad melletti (Varadszentmarton), a kdzépkor o6ta ismert és latoga-
tott bovizii melegforrasnak a hodoltsag koraban tonkrement berendezéseit, kornyé-
két (a késébbi Félix-flirdét) mar 1716-ban rendbe hozatta tulajdonosa, a varadi
premontrei szerzeteshaz, a Cserna-patak volgyében a romaiak altal is hasznalt
Herkulesfiird6 1735-ben épiilt ujja. Balatonflireden 1743-ban emeltek fa flird6hazat
a gyogyforrasok mellé (a Balatonban ekkor még nem flird6ztek), hogy aztan a 18.
szazad végétol fokozatosan a magyarorszagi — vagy legalabbis a pest-budai és du-
nantuli — fird6- és tarsasélet egyik kdzpontjava, a dunantili nemesség talalkozo-
helyévé valjon; a szazad végén mar nagy vendégfogadok, gydgy- és sétacsarnokok,
vendéglok, baltermek, parkok, 1787 6ta fiirdGorvos vartak a vendégeket, kozottiik
nemegyszer Jozsef nadort és csaladjat (KOSA L. 1999). A Tapoly volgyében meg-
huzodo Bartfaflirdd flirdééletérdl is a 16. szazad eleje ota tudositanak irasos forra-
sok, nagyobbszer(i kiépitése azonban 1787-ben kezdodott s elsé fénykora a 19.
szazad elejére esett a lengyel és a magyar nemesség talalkozohelyeként.

A legtobb (gyogy)fiirdohely esetében kimutathatdo 16—19. szazadi el6zmé-
nyek ellenére, mint emlitettiik, a vendégforgalom a polgarosodas elérehaladasa-
val parhuzamosan, a 19. szazad masodik felében valt tomegessé. Ennek okai
Kosa Laszlo szerint a polgari életforma és életfelfogas, a modern értelemben
vett szabadidé kialakulasaban, elterjedésében keresendd: ,,A polgarosodassal
jaré differencialtabb munkamegosztas kovetkezménye volt a modern értelem-
ben vett szabadid6 fokozatos kialakulasa. A differencialodas és a természethez
val6 viszony talalkozasa eredményezte azt a szemléleti valtozast is, amely raéb-
resztette az embereket a szabadid6 fontossagara, egyszersmind a munkaidé és a
szabadidé elvalasztasara” (KOSA L. 1999).



Beluszky Pal

A tomeges vendégforgalom kialakulasa megkivanta még az alkalmazasban
allok szamara a rendszeres évi szabadsag biztositasat, a megfelel anyagi kondi-
cidk meglétét, s nem utolso sorban az elfogadhatd kozlekedési lehetOségeket, a
vasuti megkozelités lehetdségét. (Aligha képzelhetd el, hogy egy budapesti
,-alsokozéposztalybéli”, példaul egy polgari iskolai tanar csaladostol felkerekedve
Herkulesfiirdére, Bartfafiirdére, esetleg Tatrafliredre kocsizzon; Sidéfokra vastton
—igen.) S sziikség volt természetesen a ,,divat” kényszeritd erejére is, ami a mar
felemlegetett polgari életforma részeként a 19. szdzad masodik felére, a szazad-
forduldéra mar kialakult.

A ,tomegessé” valo vendégforgalom volumenére vonatkozoan pontos ada-
tokkal nem rendelkeziink. A Magyar Statisztikai Evkonyv ugyan évente kozolte a
gyogyfiirdok, gyogyhelyek és vizgyogyintézetek vendégforgalmat a flirdéhelyek
vendégnévsorai alapjan, melyek a kuartaxat fizeté vendégek adatait rogzitették.
Nem tartalmaztak a kurlistak — s igy a statisztika — a futovendégeket, a kevésbé
kiépiilt ill. fiirdShellyé nem nyilvanitott telepiilések, a ,,parasztfiirdok™ latogatoi-
nak adatait (de nem fizettek kartaxat s igy nem vették ,,vendégszamba” a nyaralo
csaladokat kiséré cselédséget sem), a varosokat vigalmi célbdl felkeresoket s
természetesen a specialis ,,vendégforgalom” (pl. a bicstjaras) adatait sem. Igy a
tényleges vendégforgalomnal joval szerényebb vendégszamot eredményezé sta-
tisztika szerint 1911-ben a ,,Magyarbirodalom” flird6helyeinek forgalma 320 ezer
fot tett ki (1. tdbldzat), koziiliik 300 ezret a sziikebb értelemben vett magyaror-
szagi furdohelyeken regisztraltak. A legnagyobb forgalmat a termalvizi fiird6he-
lyek bonyolitottak le, a Balaton-parton mintegy 70 ezer vendéget szamoltak,
szemben a gyogyfirddk 200 ezer vendégével. Azonban minden bizonnyal épp a
Balatonnal ,,miikodtek” legkevésbé a kurlistak: szamos futévendég kereshette fel
a tavat, s a parti kozségek egy részét még nem is nyilvanitottak fiirdéhellyé. Sze-
rénynek mutatja a statisztika a tengeri fiirdok forgalmat is, figyelembe kell azon-
ban venniink, hogy a magyarorszagi kozonség korében legnépszeriibb tengeri
fiird6, a Fiume mellett kiépiilt Abbazia az osztrak Isztria tartomany teriiletén
fekiidt, s a hazankbéliek részérdl ugyancsak gyakorta latogatott Velence (a Lido
fiirdohelyei) adatai természetszertileg ugyancsak nem szerepelnek a statisztika-
ban. A Monarchia Lajtan-tuli tartomanyainak fiirdéhelyein a szazadelon évente
hozzavetbleg 200 ezer Magyarorszagrol érkez6 vendég iratkozott fel a karlistakra,
a felkapottabb flird6helyeken magyar fiirdGorvosok miikodtek — Karlsbadban
egyenesen 16, Marienbadban 6t —, magyar nyelvii ismertetok jelentek meg réluk.
gy a Monarchia egész teriiletén a regisztralt magyarorszagi illetékességii fiirds-
vendégek szama a szdzadelén meghaladta a félmilliot. E szamok értékelésénél
figyelembe kell venni, hogy a kor divatja szerint a fiird6helyekre utazo vendégek
tobbnyire egy egész honapot, vagy akar hat hetet is toltottek nyaralassal, tehat a
honfitarsaink altal teljesitett regisztralt ,,vendégéjszakdk” szdma 15-20 millié
lehetett csak a Monarchia teriiletén. (Kedvelt uti célja volt még a tehetds honfitar-
sainknak Olaszorszag, mindenekel6tt Velence és Roma, s taldn Svajc klimatikus
gyogyhelyeit is rendszeresen felkeresték Magyarorszagrol.)
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1. tablazat. A gyogyfiirdohelyek, gyogyhelyek és vizgyogyintézetek vendégfor-
galma 1911-ben*

, . A gyogyfirdok A fiirdévendégek szama
A gyeyhelyelcjellege 1 im, belfoldi | kilfoldi | osszesen
1. Termalfiird6k 47 94 923 16 403 111326
2. Asvanyos fiird6k 92 78 454 8 557 87011
3. Tengeri flirdok 7 6136 359 6 495
4. Balatoni flirdok 19 68 680 1 856 70 536
5. Sziksostavi flirdok 8 5761 52 5813
6. Magaslati gyogyhelyek 31 24 091 6 567 30 658
7. Vizgyogyintézetek 28 7 555 210 7 765
8. Osszesen 232 285 600 34 004 319 604

*Horvat-Szlavonorszagokkal egyiitt (Horvat-Szlavonorszag részesedése az dsszes ven-
dégforgalombol 22 731 o). )
Forras: Magyarorszag Statisztikai Evkonyve, 1911. — Budapest, 1912.

A modern értelemben vett magyarorszagi vendégforgalom a gyogyfiirdék
latogatasaval kezddédott, szikk korben mar a 16-17. szdzadban. A Karpat-
medence hegykeretét siir(i torésvonal-rendszer haldézza be, ezek mentén szamos
asvanyos és hoforras tor a felszinre. A vulkanikus eredetli hegységekben az
utévulkani miikodés nyoman keletkeztek melegvizii és dsvanyos forrasok. fgy a
20. szazad els6 évtizedéig a Felvidék és Erdély rendelkezett a legtobb hasznosi-
tott meleg- és asvanyos fiirdével (az Alfold hévizkincse csak mélyfurasokkal
tarhato fel, ezért hasznositasukra csak az elsé vilaghabort utan keriilt sor). A
szazadel6n 139, hivatalosan is fiird6hellyé nyilvanitott gyogyflirdé szolgalta a
magyarorszagi vendégforgalmat. (Korabeli flirdékalauzok esetenként harom-
szaznal is tobb fiirdohelyet soroltak fel, nyilvanvaldan tullépve a hivatalosan
elismert fiirdShelyek korén.) Koziiliik tizenkettonek haladta meg a regisztralt
alland6 vendégforgalma az évi kétezer f6t, tovabbi ugyancsak tucatnyinak az
ezer fot. 18 gydgyfirdOhely Osszes (regisztralt) forgalma haladta meg a kétezer
vendéget. A kiilfoldi vendégszamot figyelembe véve azonban koziiliik legfeljebb
négy mindsiilt nemzetkozi fiirdéhelynek harom—hét és félezres kiilfoldi vendég-
forgalommal: Postyén, Trencsénteplic, Herkulesflirdd és az orszaghatar kozvet-
len kozelében fekvd Sopronsavanyukut; e négy fiirdéhelyet e szempontbol ko-
vetd Vizaknat csupan 798, Buzidsfiirdét 366, Bartfafiirdot pedig 325 regisztralt
kiilhoni firdévendég kereste fel 1911-ben.

Hazai gyogyflirdéink élén vitathatatlanul a 60-61 °C-os kénes hévizekre tele-
piilt nagy multa Postyen allt, forgalmat, kiépitettségét, nemzetkozi jellegét, hirnevét
tekintve egyarant. 1911-ben Pdstyénben regisztraltak a legtobb allandd vendéget
(13 262 fot) és kiilfoldit (7 689 f6t), az Gsszforgalomban (16 098 f6) is csupan
Herkulesfiird6 elézte meg néhany vendéggel. Nagyszamu kiilfoldi vendégét kivalod
gyogyhatasan, kiépitettségén kiviil jo megkozelitési lehetéségeinek koszonhette:
vasuti fovonal mellett fekiidt, viszonylag koézel Bécshez és Morvaorszaghoz.
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Boleman Istvan 1892-ben napvilagot latott fiirdékalauza még csak 1200-1400 ven-
dégszobajarol tudott (BOLEMAN 1. 1892), a szazadel6n mar negyed-félezer szoba
varta a fiirdére érkezoket. A Vag Postyénnel szembeni partjan, hatalmas parkba
agyazottan mikodoé fiirdé prospektusai a legmodernebb gydgyeszkozoket és a fiir-
déélet valamennyi kellékének meglétét hirdették. Postyén — s a tobbi magyarorszagi
fiird6hely — helyének ,,meghatarozasahoz” azonban tudni kell, hogy 1911-ben
Karsbadnak 109 ezer, Marienbadnak 92 ezer, Badennek 32 ezer, Zell am Seenek 28
ezer, Bad Ischlnek 26 ezer firdévendége volt.

2. tablazat. Jelentosebb gyogyfiirdok vendégforgalma, 1911

. 1x " Vendégek szama
FiirdShelyek Allandé Ideiglenes s Osszesen | Ebbél kiilfoldi
1. Postyén 13 262 2 836 16 098 7 689
2. Trencsénteplic 7 008 3052 10 060 3488
3. Herkulesfiirdd 6 652 9500 16 152 3425
4. Félixfirdo 4949 5467 10 416 —
5. Héviz 3 892 355 4227 64
6. Buziasfiird6 3435 4088 7523 366
7. Bartfafiird6 3294 900 4194 325
8. Harkany 3175 5789 8 964 6
9. Balatonfiired 3008 — 3008 95
10. Piispokfiirdd 2 825 4 435 7 260 15
11. Vizakna 2 643 3782 6 425 798
12. Szliacs 2 005 534 2 539 34
13. Sopronsavanyukit 1947 3369 5116 3311
14. Szovata 1766 2290 4 056 5
15. Ruszanda (Torontal vm.) 1678 86 1764 12
16. Marosujvar 1 600 5600 7 200 —
17. Harsfalva (Bereg vm.) 1577 42 1619 9
18. Tarcsa 1485 221 1 706 99
19. Vihnyeflirdd 1257 778 2 035 160
20. Borszékfiirdé 1225 607 1832 261
21. Tenke (Bihar vm.) 1169 — 1169 —
22. Bazna (Kis-Kiikiill6 vm.) 1 087 42 1129 19
23. Alvacza (Hunyad vm.) 1 068 696 1764 1
24. Tusnad 1 026 967 1993 315

*4 sorrend az dllando vendégek szama alapjan; Biidéspatakanak (Szolnok-Doboka vm.)
488 dllando vendége mellett 6030 ideiglenes latogatdja volt.
Forras: Magyarorszag Statisztikai Evkonyve, 1911. — Budapest, 1912.

Trencsénteplic firdoéletérél mar a 15. szazadbdl vannak hiradasaink; a Vag
mellékvolgyében fakadd 3642 °C-os kénes forrasokra telepiilt fiirdShely a 19.
szazad végén tort be a legnagyobb forgalmu és hirt flirdéhelyeink kéz¢é, miutan
0j bérléje modernizalta a gyogyintézetet, ahol mar a szazadfordulon elektromos
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gyogymodokat, radiuminhalatoriumot, szénsavas fiirdét alkalmaztak. Kozel
tucatnyi nagy szallodat, 2000 vendégszobat kinalt a latogatoknak; a vendégek
egyharmada kiilf6ldrol érkezett 1911-ben.

Herkulesfiirdd hire, szolgaltatasainak szinvonala, romantikus kdrnyezete (a
Vaskapu kozelében, a Mehadiai- és a Godjan-hegységek kozotti Cserna-
volgyben) ellenstlyozni tudta periférikus elhelyezkedését, a Budapesttl vagy
az osztrak és cseh-morva tartomanyoktol vald nagy tavolsagot. Herkulesfiirdd
volt Postyén és Trencsénteplic mellett a harmadik nemzetkozi jelleglh gyogyfiir-
dénk. A telepiilésektdl tavol keletkezett Herkulesfiirdé emeletes, klasszicista,
zart beépitésii foutcajaval, 100—120 szobas nagyszalldival, tobbféle gydgyvizet
(kénes, konyhasos) kinald flirdéivel, fedett promenadjaval a varosias jelleg
fiirdotelepek jellegzetes példaja hazankban, Karsbad vagy Marienbad szeré-
nyebb tarsa. (Sopronsavanyukut kiilféldi vendégforgalma is feliilmulta a ha-
romezer f6t, amit elsGsorban Bécstijhely szomszédsaganak kdszonhetett.)

Balatonfiired, a reformkor talan legismertebb magyarorszagi flirdéhelye, a du-
nantuli nemesség és a tehetds pest-budaiak talalkozohelye a szazadelGre veszitett
jelentéségébdl, noha ekkor mar gyogyforrasainak hasznalata mellett a balatoni
fiird6élet is élénkiilt, igy adottsagai (gyogyviz, topart, tajképi szépségek) egyediilal-
16ak, a flirdételep is megfelelt a kor kovetelményeinek (noha oly modernizaciora
nem kertilt sor Fiireden, mint Trencsénteplicen, Herkulesfiirdon vagy Postyénben),
s forgalmi helyzete is kedvezd, annak ellenére, hogy a Székesfehérvar—tapolcai
vasutat csak a 20. szazad elején adtak at a forgalomnak (korabban a Budapest fel6l
érkez6 vendégek Sidfokrol hajoval keltek at Fiiredre). Felting, hogy kiilfoldi fiirdo-
vendég alig vetddott el Fiiredre. Noha a fiirdokalauzok tovabbra is elOszeretettel
nevezték a toparti gyogyflirdot az orszag legelokelobb fiirdéhelyének, Fiired a 20.
szazad elejére a magyarorszagi gyogyfiirdéhelyek masodik vonalaba szorult, felte-
het6en a tulajdonos sziikmarkusaga, a modernizacié elmaradasa, a ,,mondén” fiir-
dé6élet kialakulatlansaga miatt (mely utobbi épp Fiired konzervatizmusanak szamla-
jara irhatd). A mai orszagteriilet gyogyfiirdéi koziill Heviz és Harkdany mar a 20.
szazad elején jelentds forgalmat bonyolitott le, de vendégkoriik feltehetden sajat
régiojukbol toborzodott, kiilfoldi vendég igen ritkan fordult meg e flirdohelyeken.

3. tablazat. A jelentosebb klimatikus gyogyhelyek vendeégforgalma, 1911
Vendégek szama

q *

Gygyhely Allando | Ideiglenes | Osszesen | Ebbol kalfoldi
1. Tatrafiired 3 582 5798 9 380 2 500
2. Tatralomnic 1329 657 1986 388
3. Tétraszéplak 1166 1575 2 741 667
4. Matlarhaza 1136 326 1462 129
5. Tarpatakfiired 653 330 983 516
6. Szentivanyi Csorbato 393 2 862 3255 1194

* A sorrend az allandé vendégek szama alapjan.
Forras: Magyarorszag Statisztikai Evkonyve, 1911. — Budapest, 1912.
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Megjelenésiikben, a benniik zajlo ,,flird6élet” jellegzetességeiben a gyogy-
flirdékhéz hasonldak voltak klimatikus iidiilohelyeink. Szamuk, forgalmuk
azonban alig egyhatodat tette ki az el6zéknek, noha az orszag kiterjedt hegyvi-
dékei boséges lehetdséget kinaltak a magaslati gyogyhelyek keletkezéséhez; am
a 20. szazad elejéig csupan a Magas-Tatraban alakult ki nagyobb, Gsszefliggd
klimatikus iidiil6zona. A magaslati gyogyiidiilés, ill. turizmus a gyogyfiirdok
latogatasahoz képest késén, a 19. szdzad masodik felében bontakozott ki ha-
zankban. A tatrai idegenforgalmat is kezdetben az itteni — nem tul ,,értékes”
— gybgyforrasok felkeresése inditotta el: Otatrafiireden a vendégforgalom sze-
rény kezdetei a 18. szazad végére nytlnak vissza, de itt is egy savanyuviz-forras
mellé épiilt fiirdéhaz s kicsiny flirdételep — vadaszhaz, kapolna, vendéglé —
fogadta az els6 vendégeket. Az elsGsorban a turizmust, a hegymaszast propaga-
16 Magyar Karpategyesiilet megalakuldsa (1873) adott 0sztonzést a tatrai ide-
genforgalomnak. Ujtatrafiired és Alsotatrafired mar magaslati tidiiléhelyként
keletkezett az 1870-es, 1880-as években. A kovetkezo évtizedben egy sor szal-
loda, szanatorium, vendéglo, s a fiirdéhelyek szokvanyos ,,berendezése” is fel-
épllt az 6sfenyvesben. Popradrol villamositott kisvasut konnyitette a kdrnyez6
tdiilételepek felkeresését. Ujdonsagként a téli sportok is megjelentek az idegen-
forgalmi kinalatban, s ezzel benépesiilt a téli szezon is. A tatrai szanatoriumok
jelentds szerepet jatszottak a tbc gyogyitasaban is. Tatrafiirednek 1911-ben mar
kozel 10 ezer (regisztralt) vendége volt (3. tablazat), koziilik meglehetdsen
sokan, két és félezren kiilfoldrol érkeztek. A Magas-Tatra ,,]Jabanal” mar a 20.
szazad elejére  klimatikus gyogyhelyek zonaja formalodott  (Téatrafiired, -
Lomnic, Széplak, Tarpatakflired, Csorbato, Matlarhaza).

A gyogyforrasok a korabbi telepiilésektdl tavolabb kiilonallo, ,,elézmények
nélkiili” telepiiléseket — (flird6)telepeket — hoztak 1étre. A legnagyobb fiird6he-
lyek zart, emeletes épiiletekkel beépiilt, urbanus kiilsét 61tott telepiilésmaggal
rendelkeztek — pl. Herkulesflirdé, Postyén-fiirdotelep, részben Balatonfiired —,
gyakoribb volt azonban, hogy parkositott erdékben, parkokban — a kuarpark
szinte elengedhetetlen tartozéka egy flirdéhelynek — allé épiiletek lazabb szdve-
déke alkotta a telepet. (E tipus jellegzetes példai a tatrai idiilételepek.)
Bartfafiirds régota éplilgeto telepe 1893, az Eperjes-bartfai vasutvonal megnyi-
tasa, a fiirdé6 maganbérletbe adasa utan valt ,,modern” fiirdéhellyé. Kdzpontja az
1898-ban atadott, kétemeletes ,,gydgyhaz”, 60 vendégszobaval, zene- és tancte-
remmel, tarsalgoval, a telep gondnokanak irodajaval (benne a kozszemlére tett
kuarlistaval, a vendégek névsordval), a fiirddhaz és a vizgydgyintézet, a 65 szo-
bas Deak- és a 74 szobas Széchenyi-szallo, a ,,févendégld”, s a nélkiilozhetetlen
fedett sétany. A 76 ,lakhaz” mar szortan vette koriil a fiirdételep kdzpontjat,
benniik mintegy ezer vendégszobaval. Mar korabban allt a kapolna, egy szin-
hazépiilet s a jatékkaszino. A szazadelén mar mikodott a villanyfejleszto.
Mindez az apolt kirparkba agyazva, mely észrevétleniil ,,ment at” a Tapoly
volgyének erdeibe. A telepen miikodott postahivatal, fiirdé-orvos, gyogyszertar,
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egy sor lizlet, tartottak piacot, s az emlitett flirdégondnoksag, ahol a vendégek
érkezésiik utan tiszteletiiket tették, regisztraltattak magukat a karlistakon, kifi-
zették a kurtaxat, informalddtak a telep aktualis viszonyairol, a programokrol
(HINTZ H. 1901).

Balatonfiireden ugyan mar a 19. szazad els6 negyedében (1822-ben) épiilt a
topartra egy kezdetleges kabinsor, majd a Balaton vizét is bevezették a firdéha-
zakba — mint gydgyvizet! —, s a szazad derekan mar a tavi flird6zés sem keltett
feltlinést, a vizparti fiirdéélet csak a 19. szazad végén alakult ki hazankban,
mindenekel6tt a Balaton déli partjan. A balatoni fiirdéélet kibontakozasanak
clofeltételei kozott kell emliteni a ,,déli vasat” megépiilését 1858—1861 kozott,
mely vasttvonal nem csak Budapesthez hozta kozel a déli topart kodzségeit,
hanem stabilizalta az addig berkekkel, felt61t6d6 6blokkel, mocsaras nadasokkal
tagolt partvonalat. Az 1863-ban megépitett Si6-zsilip a vizszint allandésitasaval
jarult hozza a fiirdéélet kialakulasahoz. 1865-ben mezdvarosi rangot nyert Sio-
fok, ahol a Balatonfiiredre tartdé vendégek a vasutrdl hajora szalltak. A kiegye-
z¢&s tajan létesiiltek az els6 primitiv fiirdéhelyi alkalmatossagok (deszkakabinok,
stégek) s a nyari hétvégeken két-haromszaz vendég fiird6zott a toban. A balato-
ni fiird6élet elso, kb. 1890-ig tartd periodusaban a fliirddvendégek a falusi ha-
zaknal talaltak szerény igényeket kielégité szallasra s a toparti falvak még nem
rendelkeztek a gyogyfirdéhelyeken szokasos kényelmi berendezésekkel. A
versenytarsak — Balatonfiired és az északi part masik, kiépiil6félben 1évé flird6-
helye, Almadi — nem is gy6zték hangsulyozni, hogy naluk nincsenek a hdzak
koriil 6lak, istallok, tragyadombok, legyek, nincsen por, sar. Erthetd, hogy a
topartra kispénzli vendégek érkeztek, gyakran csak egy-egy hétvégére.

A (dél)balatoni fiirdéélet mdsodik szakasza 1890 tajan kezdddott. Siofokon
1885-ben épiilt az elsé emeletes villa; 1891-ben alakult meg a Balatonfiirdé Rt.
A Tarsasag Siofokon, Fonyddon, Féldvaron nagyobbszabasu parcellazasokba
kezdett, igényes villak néttek ki a parton — pl. a foldvari toparti villasor, Fo-
nyod-Bélatelep stb. — s kezdtek kiépiilni a fiird6helyek szokasos kényelmi in-
tézményei (panzidk, vendéglok, parkok, sétanyok, kikotok stb.); a toparton
megjelent a tehetds polgarsag, sét helyenként az arisztokracia is. A 20. szazad
els6 évei mar az ,,urbanizacio” jegyében teltek: megjelent a villanyvilagitas, a
vizvezeték, jardak épililtek, csinositottak a falvakat; 1913-ban Foldvar és Lelle,
1914-ben Siofok nyeri el a gyogyfirdé-rangot. Az északi parton Fiired valik a
tavi flird6élet kozpontjava is, s Almadi szintén a szinvonalasabb fiirdohelyek
kozé tartozott. A balatoni fiirdéélet felviragoztatasa komoly erdfeszitéseket
kovetelt a vendégforgalomban érdekeltek részérdl; ez magyardzza a nagy szamui
,Civil szervez6dés” 1étrejottét (Balatonszentgyorgyi Tarsaskor, 1895; filirdd-
egyesiiletek Foldvaron — 1898 —, Balatonberényben — 1889 —, Fonyddon — 1903
— stb.). A balatoni fiirdéélet harmadik etapja a dualizmus utolsé éveiben kezdé-
dott s e periddusra — az els6 villaknal kisebb igényeket kielégité — maganvillak
tomeges épitése a jellemzo. A 20. szazad elsé évtizedében mar Sidfok a leglato-
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gatottabb — de korantsem a legeldkeldobb — flirdéhelye az orszagnak; csupan
regisztralt vendégeinek szama 1911-ben megkozelitette a 30 ezret;
Balatonberény és Keszthely vendégeinek szama Trencsénteplicéhez vagy
Félixfird6hoz hasonld (4. tablazat). A kiilfoldi vendégek szama a balatoni fiir-
déhelyeken csekély volt.

4. tablazat. A jelentosebb toparti fiirdohelyek vendeégforgalma, 1911

Fiirddhely* Vendégek szama
Allando | Ideiglenes Osszesen  |Ebbdl kiilfoldi

1. Siofok 12 116 16 810 28 926 818
2. Balatonberény 3616 7200 10 816 —

3. Keszthely 3058 8692 11 050 739
4. Palics (Bacs-Bodrog vm.) 1766 — 1766 12
5. Balatonboglar 1 659 469 2128 70
6. Balatonlelle 1594 331 1925 55
7. Almadi 1564 323 1 887 34
8. Fonyod 1322 156 1478 12
9. Balatonszemes 1190 — 1190 11
10. Foldvar 1148 348 1496 21
11. Balatonszarszo 982 54 1036 —

12. Kenese 715 376 1091 —

*A sorrend az dllandd vendégek szama alapjan.
Forras: Magyarorszag Statisztikai Evkonyve, 1911. — Budapest, 1912.

A Balaton-parti fiirdohelyek mellett csupan a Szabadka kiilteriiletén
fekvo sekélyvizii sziksos Palicsi-té partjan kiépilt Palicsfiirdd volt hasonla-
tos a tradicionalis fiird6helyekhez villaival, fliirdéhelyi intézményeivel, park-
javal. Ruszanda-fiirdd (Torontal varmegye) hasonld adottsagokkal rendelke-
zett, de kiépitettsége szerényebb; igy is felkeriilt a nevezetesebb fiirdéhelyek
listajara (kb. 1700 vendéggel). Az erdélyi soésvizi tavacskak, banyagddrok
,furdoélete” tulajdonképp inkabb a gyogyfirdék soraban lenne emlitendo, a
gyogyhelyek kozott emlithetjik Vizakndt, Marosujvart, Szovatat. Forgalmuk
jelentds, de jobbara a sziikebb kornyékiikrdl érkezhettek a vendégek, kiépi-
tettségiik is szerény (,,parasztfiirdék™), kivéve a nagyobb szamu kiilf6ldit is
vonzd Vizaknat.

A vizparti furd6helyek kozé tartoznak a tengeri fiirddk is, am a Magyaror-
szagrol leginkabb latogatott, Fiume kozelében fekvd, a fiumei vasut megnyitasa
(1873) utan fényes karriert befutd Abbdzia az osztrak Isztria teriiletén fekiidt,
igy nem targyaljuk e helyiitt, még ha vendégkdre jorészt Magyarorszagrol keriilt
is ki, s a kdztudatban a Monarchia felbomlasa utan is sokaig ,,hazai” fiirdéhely-
ként élt az emléke. Abbaziaval szemben — a ,,magyarbirodalmi” vendégforgal-
mat partolandd — a horvatorszagi Cirkvenica kiépitését-latogatasat szorgalmaz-
tak idegenforgalmunk szervezdi (ennek nyoman jelentdsebb beruhazasokat is
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eszkozoltek a félreeso kikoté-varoskaban), am a nehezen megkozelithet6 fiirdo-

hely a 20. szdzad elején mindossze harom és félezer vendégre tett szert, tehat

elmaradt pl. Balatonberény forgalmatol is.

A gyakorta ki is nyomtatott kurlistak alapjan meglehetdsen pontos ismere-
teink vannak a firdévendégek tdrsadalmi dsszetételérdl. Kosa Laszld vizsgala-
tainak jovoltabol példaként kozolhetjik a Balatonfiiredre, Tatrafiiredre és

Bartfafiirdore érkezett vendégek foglalkozas szerinti Osszetételét (5., 6., 7. tdab-

lazatok).

5. tablazat. A Balatonfiiredre 1908. julius 4—10-e kozott érkezett vendégek

foglalkozasa
(o . . Az §sszes vendég
Foglalkozasi csoport A vendégek szama szAzalékéban
Kereskedd 25 19,7
Iparos 6 4,8
To6kés vallalkozo 5 3,9
Tisztviseld 18 14,1
Foldbirtokos 8 6,3
Magéinzo 16 12,6
Alkalmazott 5 3,9
Tanuld 2 1,6
Ertelmiségi 39 30,7
Foglalkozas nem jel6lt meg 3 2.4
Osszesen 127 100,0

Forras: Kosa L. 1999.

6. tablazat. A Tatrafiiredre 1908. julius 4—10.-e kozott érkezett vendégek

foglalkozasa
(o . . Az §sszes vendég
Foglalkozasi csoport A vendégek szama szAzalékéban
Kereskedd 18 10,4
Iparos 2 1,2
To6kés vallalkozo 8 4,7
Tisztviseld 26 15,0
Alkalmazott 5 2,8
Foldbirtokos 3 1,8
Magéinzo 11 6,3
Haztulajdonos 2 1,2
Ertelmiségi 53 30,6
Tanuld 2 1,2
Foglalkozas nem jel6lt meg 43 24,6
Osszesen 173 100,0

Forras: Kosa L. 1999.
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7. tablazat. A Bartfafiirdore 1909. julius 3—10.-e kozott érkezett vendégek

foglalkozasa
. . . Az §sszes vendég szaza-
Foglalkozasi csoport A vendégek szama lékaban
Kereskedd 48 25,0
Iparos 24 12,5
Tisztviseld 20 10,4
Foldbirtokos, bérld 6 32
Foldmuves 2 1,0
To6kés vallalkozo 6 32
Magéinzo 24 12,5
Alkalmazott 13 6,8
Tanuld 4 2,0
Ertelmiségi 45 23,4
Osszesen 192 100,0

Forras: Kosa L. 1999.

Ugyancsak Koésa L. kisérelte meg a vendégek tarsadalmi rétegek szerinti
csoportositasat (8. tablazat).

8. tablazat. Néhany fiirdohely vendégeinek tarsadalmi rétegzédése

FiirdShely Ev Térsadalmi réteg

felso kozép also egyéb
Balatonfiired 1884 15,5 72,9 7,8 3,8
Balatonfiired 1908 10,2 77,1 8,7 4.0
Tatrafiired 1886 7,1 74,0 7,9 11,0
Tatrafiired 1908 7,7 62,3 4,0 26,0
Herkulesfiirdd 1899 6,8 71,9 18,3 3,0
Buzias 1908 3,0 48,5 37,1 11,4
Buzias 1909 0,4 57,3 34,5 7,8
Bartfafiirdé 1909 6,4 71,3 20,3 2,0
Eldpatak 1909 3,0 70,6 24,9 1,5

Forras: Kosa L. 1999.

Az eredményeket igy értékelte a szerzo:

A kozéprétegek dominancidja egyértelmii. Oket tekinthetjiik a magyarorszagi
fiirdohelyek korabeli torzs- és tomeges kozonségének. Utaltunk ra, hogy foleg a
tisztviselok kozott még biztosan sokan kdtédtek a nemesi multhoz (hivatalnok
dzsentri), mégis egészében polgari életformaban é16krél van szo. Negyedszaza-
dot attekinté mintavételek alapjan hanyaduk allandonak mondhatd, kétharmad-
haromnegyed kozott mozog. Kivétel Buzias, ahol az alsé réteghez tartozok
nagyobb hanyada a k6zépso kategoria 6sszehizodasat vonta maga utan.
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Magyarorszag gyogy- és iidiiléhelyei a dualizmus koraban

A kereskedOk és az értelmiség a 1étszamban és aranyban vezetd csoportok.
Mindketté a kibontakozd polgari tarsadalom jellegzetesen névekvé alkotoele-
me. Az 6nmagan beliil nagyon szines, szamos szakmai agazatra tagolodo értel-
miség nagy sulya taldn azzal magyarazhatd, hogy olvasottsaga, miiveltsége,
vilagban val6 tajékozottsaga folytan nagyobb mértékben érdeklédott a fiirdohe-
lyek irant, azaz leginkabb belatta a nyaralas sziikségességét, jotékony élettani és
kedélyt élénkitd hatasat. A pedagdgusok és az igazsagszolgaltatasban dolgozok
kiugré aranyat a nyari sziinet ¢s a rendszeres hivatali szabadsagolas novelhették.
Ugyanez fonnallhatott a tisztviseloknél is.” (KOSA L. 1999).

A fiird6élet, tagabb értelemben a nyaralas, a szabadidovel vald €lést szolga-
16 tomeges vendégforgalom a polgarosodasnak, a tdrsadalom modernizacioja-
nak vitathatatlan jele a dualizmuskor utolso évtizedeiben, még ha a magyaror-
szagi tarsadalomnak csak viszonylag sziik fels6- és kozéprétegei vettek is részt
az idegenforgalomban.
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AZ ISKOLAZOTTSAG A TARSADALMI LET SZUKSEGSZERUSEGE
(NEHANY OKTATASFOLDRAJZI KERDES)

BECSEI JOZSEF

Az oktatas ligye a mindennapi gondolkodasunkban a tarsadalom szamara ele-
ve elrendelt feladatnak, a tanulasban valo kotelez6 részvételnek az elvégzése és a
megoldasa. A kotelez6 egyrészrdl azt jelenti, hogy valoban bizonyos ideig kotele-
70 az iskolaba jaras, vagyis az oktatasban valo részvétel, masrészt viszont magaban
hordozza azt a sziikségszeriiséget is, hogy korunk tarsadalmaiban a megfeleld, s
minél magasabb szintii iskolazottsag a tarsadalmi 1ét sziikségszertisége. Mindebbol
az kovetkezik, hogy az egyes orszagok, bar kiilonbdzé mértéki, de altalaban jelen-
t0s anyagi eszkozoket forditanak az oktatas ,,ligyeinek” az intézésére.

Az oktatas ,,gazdasagi jelentdségét” altalaban alabecsiili a tarsadalom. Ezen
a helyen ebbdl a témakorbdl harom tényezdét emelek ki:

1. az oktatas, mint gazdasagi egység;
2. az oktatas, mint termelési tényezo;
3. az oktatas, mint telepitd tényezo.

Az oktatas a hazai koltségvetés legnagyobb fogyasztoja, amelynek éves
koltségvetése tobb szazmilliard forint; az ott tanuld gyermekek szama tobb
millié (2004/2005-ben 2 302 330 f6), az ott dolgozok szama pedig csaknem
eléri a 200 000 6t (2004/2005-ben 189 865 pedagdgus). Ez azt jelenti, hogy az
Osszes lakosbol mintegy 2,5 millidan (25 %) az oktatasiigy kozvetlen résztve-
vOi. Az oktatasra forditott kiadasokat legnagyobb mértékben a gazdasag min-
denkori allapota, a fiatal korosztalyok mindenkori 1étszama és az iskolazottsag
mértéke hatdrozza meg. 2002-ben az allami koltségvetés oktatasi kiadasai a
felhalmozasi kiadasokkal egyiitt csaknem 933 milliard forintot tettek ki, 21 %-
kal tobbet, mit egy évvel korabban. Az dsszeg kozel 69 %-at (640 milliard Ft) a
kozoktatds — dvoda, alap- és kozépfoku oktatas -, 20 %-at (184 milliard forintot)
pedig a felsOoktatas hasznalta fel. (KSH 2004) Bizvast kijelenthetjiik tehat, hogy
az orszag egyik legjelentésebb gazdasagi ,, egysége”, amely azonban alapvetden
nem termel kozvetleniil pénzt, de egyre erételjesebb részt vallal a bruttdé nemzeti
termék eldallitasabol.

Az oktatasi folyamat kiillonb6z6 szintjein megszerzett ismerethalmaz, tu-
dasszint jelentés befolyassal rendelkezik a termelési folyamatra, annak teriileti
elrendez6désére, mindségére és technolégiai szintjére. Eppen ezért nem hagyha-
td figyelmen kiviil, mint termelési tényezé sem.

A ,termelési tényezok™ - fold, munkaerd, téke - harmas felosztasa a klasz-
szikus kozgazdasagtan terméke. Azonban a gazdasagfejloédés altalanos meneté-
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ben ezek a paraméterek jelentOs valtozova modosultak, mert a térténelmi 1épté-
kii gazdasagi valtozasok értelmezéséhez sziikség van a meghatirozo tényezok
csoportjanak kibovitésére. Az egyik ilyen felosztas egy adott iddpontban az
Ostermelést, illetve annak idébeli valtozasat a népesség, az er6forrasok, a tech-
nologia és a tarsadalmi intézmények keveréke fliggvényének tekinti. Az oktatas
geografiajaban azonban benniinket a népességnek az a jellemvonasa érdekel,
amelyet nem elég csak szamszer{ien abrazolni, mert az életkori és nemi megosz-
las, a bioldgiai jellemzOk (testméret, erd, egészség stb.) mellett, a megszerzett
tudasszint is egyre erdteljesebben hatdssal van egy adott népesség gazdasagi
teljesitményére.

A termelési tényezok egyik legfontosabb specialis kombinacidja a humdn t6-
ke. A human vagy emberi toke a tudasba, a képességekbe vagy szakeértelembe be-
fektetett anyagiakbol szarmazik. A befektetés Oltheti hivatalos iskolaztatas formajat
(pl. a fels6foku végzettség megszerzése jelentds beruhazas), de lehet tanonckodas
vagy a munkaba vald beletanulas is. Barmekkora legyen is azonban a megszerzett
human toke, a legfejlettebb és a legfejletlenebb gazdasagok kozott az egyik legfel-
tlindbb kiilonbség az egy fore jutd human téke szintjében mutatkozik.

A novekedés régebbi motorjai, a kvantitativ vagyon azon formai, melyek a
nemzeti gazdagsag hagyomanyos eredetét képezték, most adjak at helyiiket egy
sor mindségi eréforrasnak, melyek alapvetéen az egyes orszagok lakossaganak
kvalitasaival, szervezettségével, motivaltsagaval és onfegyelmével mérhetdk.
Mara a fejlett orszagokban a gyarakon beliil oridsi valtozasok mentek végbe a
munkaeré felhasznalasinak moddjaban. A monoton részfeladatokat ismétld
munkasok sokasaga helyett ma sokkal kevesebb dolgozd végez lényegesen
magasabb képzettséget igényl6 feladatokat. A termelés teriiletén nem is annyira
a gyartofolyamat atszervezésén van a hangsuly, hanem azon, hogy az eldallitott
termékek puszta mennyisége helyett a tervezés, fejlesztés és marketingtevékeny-
seg részaranya novekedjék. A hozzaadott érték tehat nem annyira a kivitelezés-
ben, mint a koncepcio kialakitasaban keletkezik.

A munkaerd tehat az egyik termelési tényez0, de egyben az egyik relepitési
tényezd is. Az ipari forradalom kezdetétdl végbement valtozasok azt is mutatjak,
hogy a munkaeré gépesitéssel helyettesithetd. A masodik vilaghabori 6ta a
technikai fejlédés felgyorsult, ami radikalis valtozasokat hozott a munkaerével
szemben tamasztott igényekben is. Ennek egyik fontos kovetkezménye, hogy
megvaltozott a munkaerd szerepe a termelés, a gyartas telepitésében.

A munkaer6 egyik fontos jellemzdje, hogy révid tavon a térbeli mozgasa
korlatozott, s ennek kovetkeztében diszharmonia johet - sok esetben jott is -
létre a munkaeré mennyisége, képzettsége és a termelés igényei (technikai fel-
szereltség) kozott. A legnagyobb 1étszamu munkaeré természetesen a legna-
gyobb ipari kézpontokba tomoriilt, s igy itt a legjelentésebb a munkaerd-kinalat.
Az utébbi fél évszazad fejlédésének a paradoxona, hogy a régen kialakult ipari
korzetek, amelyek jelentds szami munkaerdvel rendelkeztek, de az 0j 4gazatok
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szamara - egyebek mellett - a munkaer6 mas irany képzettsége miatt nem vol-
tak vonzoak, mindaddig, amig az 0j kormanyzati politika nem tette azt vonzova,
azaltal, hogy megvaltozott a gazdasagi szerkezet. Kordbban a munkaerd két
szempontbdl motivalta a telepitési dontéseket:

1. a kinalati oldalrol jelentkez6 munkaerd vonzotta az ipart, vagy mas aga-
zatokat, vagyis a foglalkoztathatd szabad munkaerd volt a vonzo tényezo;

2. a nagy létszami népesség (munkaerd) egyben jelentds fogyasztopiacot is
jelentett. Jelenleg mar nem a munkaerd szama, hanem annak szakmai struktura-
ja a fo szempont a telepitésben, ami viszont egy-egy orszag fejlettségének a
fliggvénye. A gazdasagilag fejlett orszagokban, ahol az oktatas szinvonala is
magas, kisebbek a teriileti kiilonbségek. A masik fontos vonas, hogy a gyorsan
fejl6do6 technika és technoldgia miatt konvertalhato, vagyis a valtozasokra gyor-
san reagald tudasra van sziikség. A harmadik tényezd, amit meg kell emlite-
niink, hogy a termel6 szektorral szemben megndtt a szolgaltaté szektor szerepe,
s ez a népesség szakmai atstrukturalodasat is kivaltja.

Végso soron az egész gyartasi folyamatnak, s ezen beliil a vallalatok belso
viszonyainak, térbeli telepiilési helyének és rendjének kialakulasaban egyre
dominansabb szerepet jatszik a rendelkezésre allo és felhasznalt ismerethalmaz.
A fejlédést befolyasolo ismeretek két csoportjat szoktak megkiilonboztetni:

a. a rejtett tudast, ami egyfajta externaliaként, tapasztalati alapon keletkezik
¢s formalis keretek kozott nem adhatd at, csak kozvetlen kapcsolatok utjan
sajatithatja el egyik ember a masiktol;

b. az explicit (kifejtett, vilagosan kimondott) tudast, ami kiilonb6z6 kom-
munikacios csatornakon keresztiil tovabb adhato, s a torténeti fejlédés soran
kumulalodik.

A dolgozat {6 céljaként azt hatdirozom meg, hogy Osszefliggést keressek a
fenti tényezok és az oktatas-nevelés feltételei kozott. Hiszen a gazdasagi fejlo-
dés kiilonb6z6 idészakaiban mds és mds a fizikai és a human téke iranti sziik-
seglet meértéke. A beruhdzas-intenziv idészakokban ugyanis a fizikai tokeallo-
many fokozottabb gyarapitasa figyelhetd6 meg, mig a humdan-intenziv szakasz-
ban az emberi tényez6 mindségének javitasat szolgald befektetéseken van a
hangstly. Az emberi és anyagi tényezOk kozotti 6sszhang megbomlasanak a
veszélye a kevésbé fejlett orszagokban jelentds, amit fokozhat az, ha a szellemi
¢let, a kutatd fejlesztd tevékenység teriileti koncentracidja olyan mértékii, mint
pl. Magyarorszagon.

Gazdasagpolitika, népesedés, oktatas
Mint minden jelenség, igy az oktatasiigy napjainkban zajlé folyamatai, kér-
dései, problémai is vildgosabban értelmezhetdk, ha azokat térténelmi folyamata-

ikba is elhelyezziik. Természetesen a torténelmi viszonyok nemcsak a ,,sajat”,
bels6 kérdéseinek a megmutatasat jelenti, hanem az azt befolyasold, és megha-
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tarozo tényez6két is. Igy az oktatas kérdései nem értelmezhetdek a népesedési
kérdésekkel vald Osszefliggésiik nélkiil, de nem értelmezhetok a gazdasagi fo-
lyamatok nélkiil sem, s jelentds befolyast gyakorolt arra a mindenkori oktatas-
politika. Az emlitett koriilmények pedig az emlitett évtizedekben szangvinikus
valtozasok sorozatat mutatjak.

A gazdasagpolitika valtozasaiban legalabb harom egymastdl jol elkiilonit-
hetd, s a népesség alakulasara, térbeli rendjére, s ebbdl kovetkezdleg az oktatas
szerkezetére, mennyiségi €s mindségi viszonyaira jelentés befolyast gyakorld
szakaszt kiilonithetlink el. Az els6 etapban az erdltetett iparositas, s ezen beliil a
nehézipar ¢és energiatermelés, az Onellatas biztositasa volt a fo jellemzé torek-
ipari tengely) és egyre novekvé mennyiségi gyarapodasat hozta. Ez a népesség-
re nézvést kettds hatassal volt: egyrészt kivaltott egy jelentOs térbeli mozgast,
atstrukturalodast a mezégazdasagi teriiletekrol az ipari teriiletek felé, ez termé-
szetesen azt is jelentette, hogy az oktatasban részt vevd gyermekek is részt vet-
tek a bels6 migracioban. Masrészt jelentette a munkaltatas kiterjesztését a né-
pesség széles tomegeire, egyebek mellett a n6k munkaba allasat.(Az aktiv kere-
sOk 1étszama 1949-ben 3 969,6 ezer 6, 1960-ban pedig mar 4 626,1 ezer o6
volt. A ndvekedés csaknem 20 %-ot ért el.) Az 11j és nagy mennyiségli munka-
fajta, az 0j képzetlen munkaeré munkaba alldsa megnovelte az igényt a képzett
szakmunkésok irdnt.

A gazdasagpolitika masodik id6szakat az 11j gazdasagi mechanizmus eloké-
szitése, ingadozasokkal teli bevezetése, az 0j gazdasagi éra, a posztfordizmus
altal kivaltott kovetelmények, szintén ingadozo, tudomasul vétele, ami az egész
gazdasag ,,topogasaban”, az orszag eladdsodasaban, s technikai fejlodés lema-
radasaban jelent meg. Ez az id0szak tobbé-kevésbé parhuzamba allithato a ter-
mészetes szaporodas szangvinikus valtozasanak jelenségével és idejével. A
harmadik szakasz gy vélem: egy spontan kilabalas folyamatat jelenti, amikor is
az orszag a posztszocialista viszonyok elterjesztésében jeleskedett. Ekkorra a
népesedésben a természetes szaporodas negativra valtasa valt jellemzoveé.

A gazdasag fejlesztésének az elsé periodusaban fogant egy jelents népese-
déspolitikai intézkedés is, amelyet a Ratko-korszak jelzovel szokas illetni. Ezt
az idGszakot a nagy mértékii természetes szaporodas jellemzi. Az élvesziiletések
aranya 1960-ig 15 %o felett maradt, majd csokkend tendenciaba ment at. A szii-
letések szama az 1962-es mélypont (130 053 f6) utan az 1960-as éveket kovetod
id6szak maximumat mutatd 1975-6s 194 240 {0s sziiletési szamig novekedett,
majd 1980-t6l egyenletesen és jelentésen fogyott a sziileté gyermekek szama
(1980-ban 148 673 és 2003-ban 94 647 £6). A sziiletések maximuma 1954-ben
9 645 ezer f6s 0ssznépesség mellett 223 347 {6 volt, a minimum pedig 10 253
ezer f6s népességszam mellett 1999-ben kdvetkezett be, amikor is csupan 94
645 16 gyermek sziiletett (/. tablazat és 1. abra).
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1. tablazat. Népesség és nepmozgalom 1941-2003

A népesség Elvesziiletések Halalozasok Természetes szaporodas,

Ev (lsgg(t)n ?(’S) szama 1000 lakosra szama lallk(())(:(r)a szama 1 000 lakosra
1941 9316 177 047 18,9 123 349 13,2 53 698 5,7
1949 9205 190 398 20,5 105718 11,4 84 680 9,2
1950 9293 195 545 20,9 106 814 11,4 88 665 9,5
1951 9383 190 634 20,2 109 817 11,7 80 647 8,5
1952 9 463 185 820 19,6 107 443 11,3 78 377 8,3
1953 9 545 206 926 21,6 112 039 11,7 94 887 9,9
1954 9 645 223 347 23,0 106 670 11,0 116 677 12,0
1955 9767 210 430 21,4 97 848 10,0 112 582 11,4
1956 9 883 192 810 19,5 104 236 10,5 88 574 9,0
1957 9829 167 202 17,0 103 645 10,5 63 557 6,5
1958 9 850 158 428 16,0 97 866 9,9 60 562 6,1
1959 9913 151 194 15,2 103 880 10,5 47314 4,7
1960 9961 146 461 14,7 101 525 10,2 44936 4,5
1961 10 007 140 365 14,0 96 410 9,6 43 955 4,4
1962 10 052 130 053 12,9 108 273 10,8 21780 2,1
1963 10 074 132 335 13,1 99 871 9,9 32 464 32
1964 10 108 132 141 13,1 100 830 10,0 31311 3,1
1965 10 140 133 009 13,1 108 119 10,7 24 890 2.4
1966 10 166 138 489 13,6 101 943 10,0 36 546 3,6
1967 10 203 148 886 14,6 109 530 10,7 39 356 3,9
1968 10 244 154 419 15,1 115354 11,2 39 065 3,9
1969 10 284 154 318 15,0 116 659 11,4 37 659 3,6
1970 10 322 151 819 14,7 120 197 11,6 31622 3,1
1971 10 352 150 640 14,5 123 009 11,9 27 631 2,6
1972 10378 153 265 14,7 118 991 11,4 34274 33
1973 10 410 156 224 15,0 123 366 11,8 32858 32
1874 10 442 186 288 17,8 125 816 12,0 60 472 5.8
1975 10 501 194 240 18,4 131 102 12,4 63 138 6,0
1976 10 563 185 405 17,5 132 240 12,5 53165 5,0
1977 10 615 177 547 16,7 132 031 12,4 45543 43
1978 10 660 168 160 15,8 140 121 13,1 28 039 2,7
1979 10 687 160 364 15,0 136 829 12,8 23 535 2,2
1980 10 709 148 673 13,9 145 355 13,6 3318 0,3
1981 10 705 142 890 13,4 144 757 13,5 -1 867 -0,2
1982 10 695 133 559 12,5 144 318 13,5 -10 759 -1,0
1983 10 671 127 258 11,9 148 643 13,9 -21 385 -2,0
1984 10 640 125359 11,8 146 709 13,8 -21 350 -2,0
1985 10 599 130 200 12,3 147 614 14,0 -17 414 -1,6
1986 10 560 128 204 12,2 147 089 14,0 -18 885 -1,8
1987 10 509 125 840 12,0 142 601 13,6 -16 761 -1,6
1988 10 464 124 296 11,9 140 042 13,4 -15 746 -1,5
1989 10 421 123 304 11,9 144 695 13,9 -21 341 -2,1
1990 10 375 125 679 12,1 145 660 14,1 -19 981 -1,9
1991 10 355 127 207 12,3 144 813 14,0 -17 606 -1,7
1992 10 337 121 724 11,8 148 781 14,4 -27 057 -2,6
1993 10310 117 033 11,4 150 244 14,6 -33 211 -3,2
1994 10277 115598 11,3 146 889 14,3 -31 291 -3,0
1995 10 246 112 054 11,0 145 431 14,2 -33 377 -3,3
1996 10 321 105272 10,2 143 130 13,9 -37 858 -3,7
1997 10 301 100 350 9,8 139 434 13,5 -39 084 -3,8
1998 10 280 97 301 9,5 140 870 13,7 -43 569 -4,2
1999 10 253 94 645 9,2 143 210 14,0 -48 565 -4,7
2000 10222 97 597 9,6 135601 13,3 -38 004 -3,7
2001 10 200 97 047 9,5 132 183 13,0 -35136 -1,4
2002 10175 96 804 9,5 132 833 13,1 -36 029 -3,5
2003 10142 94 647 9,3 135 823 13,4 -41 176 -4,1
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1. abra. Népesedési folyamatok Magyarorszagon

A természetes szaporodast alakitdé masik népmozgalmi tényezo a halalozas,
ami a vizsgalt idGszakban jelentds ingadozasokat mutat. 1964-ig kisebb-
nagyobb ingadozasok mellett a csokkenés volt a {6 tendencia. Ezt a periddust a
folyamatos novekedés idészaka kovette. Sajnalatos modon ujabb és ujabb csu-
csokat dontott meg az elhaldlozottak szama (1983-ban 148 643 f6, 1993-ban
150 244 £6) Ezt az id6szakot a mérséklodés koveti, hiszen 2003-ra 135 823 fére
csokkent a meghaltak szama. A halalozasok szambeli minimuma 10 007 ezer
fos Ossznépesség mellett 1961-ben allt be (96 410 £6), a maximuma pedig a fent
emlitett 2003-as érték volt.

A természetes szaporodas a sziiletések és haldlozasok szamanak sokféle
valtozasa mellett alakulhat ki. Ezek koziil csak az egyik lehet6ség az ami a ma-
gyarorszagi allapotot jellemezte. A természetes szaporodas kovetkeztében 1949
¢és 1960 kozott jelentésen nétt a népesség (756 ezer fével). Ebben az idészakban
az 1000 lakosra juto természetes szaporodas éveken keresztiil igen magas (5-12
%o) értékeket mutatott (1950-ben a természetes szaporodas 88 665 6, 1954-ben
116 677, 1955-ben 112 582 {6 volt, ami 1962-ben érte el mélypontjat, amikor is
csupan 21 780 f6 volt a népességnovekedés). A habort utani legmagasabb or-
szagos érték 1954-ben fordult elé (12,0 %). A magas sziiletési ratdk miatt a
gyermekkoruak aranya mindkét idépontban elérte a népesség negyedét, ami az
oktatasi intézményi ellatottsagban — egyéb okokkal egyiitt — jelentds fesziiltsé-
get generalt. Jelentds csokkenés kezd6dott az 1959-es évvel, ami az elkdvetkezo
hasz évben szangvinikusan valtozott - amint a gazdasdg miikodésének egész
rendszere is -, és 1980-ra 0,3 %o-re csokkent.
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2. tablazat. Az oktatas hosszu tavu adatai

Ovodas Alapfoka Szak- Kozép- Fels6 Alt. Isk. 8. Szak- Erettségi | Felséfoki
Ev | gyermeckek | oktatasban | munkas- | iskolaban | Oktatasban | osztalyat munkas vizsgat | oklevelet
szama részesiilok tanuld tanuld részesiild végzett | vizsgat tett tett szerzett
1938 112 1101 65 52 11747 34 17 11 2
1950 106 1268 57 108 32501 70 79 16 4
1951 121 1244 60 122 40 431 79 49 16 5
1952 130 1255 58 139 49 442 80 55 16 5
1953 132 1275 45 164 53 330 104 52 22 7
1954 118 1260 52 162 47 454 115 38 23 6
1955 146 1260 62 155 43 686 108 38 27 6
1956 168 1288 75 173 40 759 105 31 26 10
1957 162 1288 89 159 32942 107 36 29 7
1958 171 1307 102 178 32 946 119 56 29 6
1959 180 1397 117 204 38 112 46 29 6
1960 184 1509 125 241 45 120 60 32 6
1961 172 1555 135 284 53 156 65 36 6
1962 178 1605 144 334 67 171 71 44 7
1963 184 1607 151 385 82 179 81 50 10
1964 187 1561 164 417 92 195 76 57 11
1965 189 1498 172 407 94 194 75 63 14
1966 192 1449 184 376 90 175 73 70 18
1967 197 1392 195 361 84 179 74 74 21
1968 204 1310 212 335 79 194 72 23 21
1969 213 1229 224 337 79 190 71 68 18
1970 227 1166 223 347 81 173 81 62 18
1971 247 1122 211 352 86 158 81 64 17
1972 270 1105 197 347 91 146 85 69 18
1973 296 1125 186 349 96 145 79 72 23
1974 316 1141 175 375 103 155 83 75 24
1975 329 1144 165 382 108 154 80 72 24
1976 349 1164 158 373 111 143 80 74 26
1977 384 1171 154 364 109 138 76 79 26
1978 422 1180 153 352 106 135 73 80 28
1979 457 1192 153 342 103 132 72 78 27
1980 478 1221 154 334 101 130 67 72 27
1981 477 1272 157 327 103 133 64 68 25
1982 466 1301 169 319 101 143 60 68 25
1983 455 1326 175 317 100 141 59 68 26
1984 441 1343 178 319 100 140 60 66 25
1985 425 1355 176 321 99 136 58 68 25
1986 407 1353 175 319 99 136 60 68 25
1987 399 1332 177 322 99 139 60 69 24
1988 395 1297 187 329 99 154 59 70 24
1989 393 1235 202 349 101 175 58 69 25
1990 392 1179 209 360 102 168 58 68 24
1991 395 1178 205 376 108 167 61 69 24
1992 395 1124 189 379 115 160 67 71 22
1993 398 1082 174 400 126 152 75 80 24
1994 397 1041 163 419 145 144 73 80 25
1995 401 1008 154 437 170 128 72 84 26
1996 394 993 178 449 196 126 67 88 31
1997 395 981 164 462 215 121 65 90 37
1998 384 971 149 475 255 118 56 92 39
1999 376 976 133 491 279 118 54 89 42
2000 366 973 121 505 306 122 . 89 47
2001 353 961 126 509 327 119 56 89 47
2002 342 947 133 516 349 119 63 90 51
2003 331 933 134 519 382 117 59 89 53
2004 327 813 135 531 409 118 65 93 54
2005 325 891 135 529 422
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3. tablazat. Az oktatasi intézmérryek szama

Tanév Ovodak Altalanos iskolak Kozépiskolak Felsdfoku oktatési
ovondk | szama | fér- | tanerék | szama | Osztaly- | tanerdk | szama | Osztaly- | Oktatd- | szama | karai
1938 1593] 1140/ . 26 017 7296 . 3504| 285 . 1724 16
1950/51 5423| 1773 . 35248 6185 24723 6174| 405 2575 . 19 43
1951/52 3201] 1910] 99398 38089 6158| 24896| 5929 421 3234 . 27 49
1952/53 3785 2072|120352| 39869| 6106| 25116| 6110/ 427 3530 31 52

1953/54 4431 2245{122796] 43108 6108 25434 6970 441 3734 5409 33 56
1954/55 5486 2435[129344| 50259| 6168 25998 7810 442 3812 4797 36 54
1955/56 6120( 2503[130883| 52214| 6220| 26902 7935 455 3769 4657 32 54
1956/57 7170{ 2509[141359| 53667| 6273] 27343 8053 456 3827 4557 31 53

1957/58 7499 2599 . 55056 6291 28054 8402 449 3931 4709 30 51
1958/59 8093] 2656 . 56449| 6314 8360 435 . 5035 30 49
1959160 8538] 2780|162282| 57290[ 6322 8778 411 5635 43 60

1960/61 8914] 2865|168 190 58333| 6307| 30155 9232 419 4427 5865 43 60
1961/62 9311 2951[175326] 59921| 6261| 30791 9619 425 4592 6702 60 78
1962/63 9776 3057[178 561| 61518| 6220| 31147| 10631 441 4760 7278 87] 106
1963/64 10102 3136/182312| 62108| 6162] 31529 11561 530 5081 7938 89] 108
1964165 10319] 3185|185768| 62167| 6105 31570] 12049 593 5310 8444 91| 110

1965/66 10566| 3227)189439| 62241 6036] 31711 12317 591 5597 8 889 92| 111

1967 10 788| 3303|192225| 62340| 5866| 31680/ 12583 592 5803 8996 91

1968 11119 3331)1194438| 62523| 5771| 31694 12948 586 5837 9230 89

1969 11682] 33851200804 62834| 5626| 31652 13222 555 6016 9413 87

1970 12481| 3457|208 647| 63 125| 5480| 31520 13442 547 6245 9791 74

1971 13436 3536/219045| 63432| 5351] 31630] 13594 541 6342) 10312 62

1972 14 846| 3642|234008| 64004| 5197] 31955 13687 540 6039 10778 55

1973 16 452| 3785|254 646 64 605| 4978] 32557| 13689 530 5928] 11264 55

1974 18410| 3945|276 157| 65687| 4736| 32243| 13749 528 5923] 11601 55

1975 20512 4077|295722| 66861| 4468] 32505 14078 528 5923] 12135 62

1976 22445 4198|311420( 68425| 4214] 32949| 14454 529 6053] 12233 55

1977 24 063| 4286|327453| 70007| 4022] 33307 14731 524 6204| 12579 55

1978 25710 4317|345374] 71925| 3856] 34260 14954 529 6379 13450 55

1979 27 548| 4434|364488| 73469| 3726| 35406 15168 529 6514| 13597 56

1980 31972| 4690|385533] 80768 3633] 37100/ 16394 531 6569] 13890 57

1981 31018 48001401331 78053| 3604] 38794 15966 535 6790] 13843 57

1982 31972 4826|408 153 80798| 3567| 40442 16357 539 6901] 14011 56

1983 32715 4842|412666[ 83496| 3549] 41703 16940 545 6850 14452 58

1984 33245| 4824/414395] 86367| 3539] 42829| 17466 553 6766| 14545 58

1985 33 548| 4823|413803] 83066| 3546 43800/ 17899 561 6902] 14850 58

1986 33716 3540/411010[ 89611| 3540 44597 18513 587 7045 15111 54

1987 33896 4786|407 524 90925| 3540] 45409 19184 608 7239 15302 54

1988 33876 4772|402424 90620{ 3526] 46045 20084 645 7567 16242 58

1989 33 835 390871 90602 3527| 46146] 21368 8152 8140 16319 57

1990 33635 4718|385025( 90511| 3723] 49842 22902 717 8683 17302 77

1991 33161| 4706|378 853 89276| 3641| 47121 24017 780 9211

1993 32957| 4712|376 057 89 655| 3771| 48148| 26821 866 10331] 18 687 91

1994 33007 4719|376370[ 89939| 3814] 48677 27936 887 10818] 19103 91

1995 32320 4720|373 158 86891| 3809| 48231| 28684 936 11554] 18 098 90

1996 31891 4708|371354] 83658| 3765 48231| 29462 980 12119] 19511 89

1997 31848| 4682|370224 82904| 3750| 48592| 30280 989 12472 19716 90

1998 31986 4701|369 520( 83404| 3732] 48981| 31353] 1036 12 883] 21323 89

1999 31409 4643|373 158 82829| 3897| 52526 32317 1054 13401| 21138 89

2001 32352 4639|354684] 90410| 3856] 43277| 36294| 1576 13841 22863 65

2002 31550] 4641)357057[ 89035[ 3793] 42603] 37083 1601 14378| 23151 66

2003 31392] 4611|350935] 89784 3748] 42051| 40035] 1622 14 843| 23 288 68

Az ezt kdvetd id6szak (25 év) a magyar lakossag szamszerii fogyasat hozta.
Ez a folyamat a posztszocialista viszonyok kiépiilésével hozhato parhuzamba,
anélkiil azonban, hogy ebben a folyamatban keresnénk a fogyas okait.
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A kérdés természetesen az, hogy a gazdasagi és népesedési folyamatok mi-
att hogyan alakult a oktatasi-nevelési intézményekkel szembeni mennyiségi
kovetelmény. A ndék munkaba allasaval nétt az igény a gyermekekrdl valo szo-
cialis gondoskodas, valamint az oktatas-ellatas novelése irant. Ez — egyszerlien
szolva — azt jelentette, hogy egyre tobb bdlcsddei, dvodai és iskolai féréhelyre
lett sziikség, amit egyrészt megkésve reagalt le a politika, masrészt a gazdasag
teherbiro képessége nem tette lehetévé a gyors és kellé mennyiségli beruhazast.
A szocialis- és oktatas-ellatas tehat tobb iranyu szoritasba kertlt. Ezt jol mutatja
az, hogy 1951-ben a bolcsédés gyermekek szama 7 268 {6 volt, de 1960-ban
mar 31 970. Ugyanekkor az 6vodas gyermekek szama 121 ezerrdl 184 ezerre
emelkedett. Ez azt jelentette, hogy egy évtized alatt vagy 20-25 ezer bolcsddei
féréhelyet és mintegy 60 ezer 6vodai féréhelyet kellett épiteni, vagy novekedett
ezen ellatd intézmények zsufoltsaga. 1970-re az 6vodak szama 3 457 lett, a
féréhelyek szama 208 647, mikdzben a gyermekek szama 227 279-re emelke-
dett (az 6vodas koru népesség 51,5 %-a volt 6vodas), végiil is 100 féréhelyre
108,9 6vodas gyermek jutott (2-3. tdbldazat és 2-3-4. abra). Az adott korcso-
porthoz tartozd gyermekek szama tehat lényegesen meghaladta a féréhelyek
szamat, ami jelentGs tarsadalmi fesziiltséghez vezetett, amit csak az 1970-es
években sikeriilt mérsékelni, illetve feloldani.

A masik ellentmondas, hogy a helyzet regisztralasa, valamint a beruhaza-
sok elhatarozasa és kivitelezésének kezdetekor a népesség belsé migracioja még
csak éppen, hogy megindult. A beruhazasok befejezésekor azonban mar nem ott
volt az oktatasi intézményeket igénybevevo népesség, ahol a beruhazasok elké-
sziiltek, hanem a népességet koncentrald telepiilésekben. Igy orszagos Gsszesi-
tésben elegendének mutatkozott a rendelkezésre allo féréhelyek szama, de azok
teriileti megoszlasa nem volt adekvat a gyermekek megoszlasaval. A mennyisé-
gi fesziiltség csak az 1970-es éveket kdvetden enyhiilt. A népesség mozgasara
jellemz6, hogy 1949 és 1960 kozott a népességvonzd megyék népessége az
alabbiak szerint alakult (4. tablazat):

4. tablazat. A népességvonzo megyék népessege

Vandorlasi Teényleges
R R . Természetes kiilonbozet: vieges A varosi
Megye A népesség szama . . . szaporodas, ill. i .
szaporodas odavandorlas, foavas népesség
ill. elvandorlas &y

1949 1960 szam % szam % szam % szama
Borsod-Abatj-Zemplén | 521 511 | 581402 77 694 | 14,9 -17 803 -34 59891 11,5 65 557
Fejeér 296 463 | 359071 41810 14,1 20 798 70| 62608 21,1 86 804
Komarom-Esztergom 220 661 | 269 950 30937 14,0 18352 83| 49289223 115 345
Pest 686 883 | 781 454 69 656 | 10,2 24915 36| 94571 13,8 98 192
Veszprém 345551 | 392201 42488 | 12,3 4162 1,2 46650 13,5 102 288
Magyarorszag 9204799 {9961 522| 916522 10,0| -160277 -1,8| 756245 | 82| 3958407
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ezer 6

2. dbra. Ovodds gyermekek szamdnak véltozdsa 1938 és 2005 kozott
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4. abra. Az ovodai férohelyek szama

(Amennyiben a megyék koziil kiemeljiik példaul Komdarom megyét, megvizs-
galjuk a népesség strukturdjat azt tapasztaljuk, hogy egyrészt a tényleges szapo-
rodas meghaladja a népesség otodet, ebbol az odavandorlas pozitiv mérlege 37,2
%-ot eredményezett. Ekozben a népesség korszerkezetében jelentos emelkedést
mutat a kisgyermekkoriiak részesedése./1949-ben a 0-4 évesek szama 20 250,
1960-ban pedig 25 295 f6 volt; ugyanekkor az 5-9 évesek szama 19 567 ill. 26
699 13 volt./ A szamok tamisdaga szerint egy évtized alatt mintegy 5000 gyermek
vandorolt be a megyébe, amibdl jelentds ardanyban részesedett a megyekdzpont,
ahol a fenti idépontban 28,3 %-kal névekedett a 0-14 évesek szama. Mindez iga-
zolja azt az allitasunkat, hogy a népesség belsé migrdacidja szocidlis és oktatdsi-
ellatassal kapcsolatban a népességvonzo teriileteken egyre névekvo fejlesztési
igényt indukalt. Osszességében: 1960-ban Komdarom megyében a bélcsédés kor
(0-2 év) gyermekek szama 13 640 (5,1 %), az ovodaskoruake (3-5 év) 17 678 (6,5
%), az iskoldskoruaké (6-14 év) 42 299 f5 (15,7 %) volt.)

Sommasan azt mondhatjuk, hogy ebben az idészakban a foglalkoztatas
nagymértékii mennyiségi kiterjesztése, a magas természetes szaporodas, a né-
pesség bels6 migracidja, a folyamatok kései felismerése és a fejlesztési eszko-
z0k szlikos volta, valamint az oktatas és szocialis ellatas megnovekedett igényei
kozott kiélez6dott az ellentmondas, aminek a feloldasa hosszabb idészakot vett
igénybe. A problémak megoldasa érdekében az orszag nagy mértékii 6voda és
iskolaépitésbe fogott. Ennek eredményeként, valamint a gyermeklétszam csok-
kenése kovetkeztében a két legtobb fesziiltséget okozo intézmény, az 6vodai és
altalanos iskolai ellatas az 1970/80-as évek forduldjara megoldodott. Ekkor
azonban ellenkezojére fordult a probléma: most mar az valtott ki fesziiltséget,
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hogy a meglévl intézményekhez viszonyitva kevés a gyermekek szama. Ezt jol
példazza az, hogy az altalanos iskolai pedagogusok szdma alig valtozott, mi-
kdzben a tanuloké a maximalis 1607 ezerrdl 891 ezerre csokkent (5-6-7. abra).
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5. abra. A pedagogusok szama az alsofoku oktatdsban
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6. abra. Az alsofoku oktatasban részesiilok szama
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7. abra. Tantermek szama az alsofoku oktatasban
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8. abra. A népesség korcsoportonként Magyarorszdagon

Amint jelent6s tarsadalmi fesziiltséget valtott ki a gyermekek nagy létsza-
ma, most éppen az alacsony gyermekszam (8-9. abra) a tarsadalmi fesziiltség
okozodja, hiszen a oktatas-képzés technikai és személyi feltételeit most is a
gyermeklétszamhoz kell igazitani, ami viszont iskoldk bezarasat és pedagogu-
sok elbocsatasat jelenti. A mai helyzetet jellemzi, hogy 2001-ben a 0-14 éves
népességcsoport a lakossag 16,6 %-at foglalta magaban, s ez 1 694 936 6t je-
lentett. Az alapfokll oktatasban résztvevok szama 891 ezer {6 volt.
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9. abra. A 0-14 éves népesség korcsoportonként Magyarorszagon

Az 6vodas gyermekek szama is a maximalis 478 ezer fordl (1980) 325
ezerre csokkent (2005). Ugyanakkor az altalanos iskolai taner6k szama a maxi-
malis 90 925 f6rdl (1987) csupan 89 784 fore csokkent. Hasonlo helyzetet re-
gisztralhatunk az 6vondk esetében is, hiszen a 33 896 f6s maximumrol (1987)
31 392 fore fogyott. Végiil is: az 6vodas gyermekek szama 32,0 %-kal lett ke-
vesebb, az 6vondké 7.4 %-kal fogyott, az alapfoku oktatas gyermekeinek a
szama 44,5 %-kal csokkent, mig a pedagogusoké 1,3 %-os csdkkenést mutat.
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SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE NOVENYTERMESZTESE
AZ EZREDFORDULO TAJAN

BOROS LASZLO

Hazank hatodik legnagyobb megyéjét, az 5936 km* (593600 hektar) Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg meggyét tipikus agrarrégioként tartottak és tartjak ma is
szamon szakemberek és nem szakemberek orszagszerte. S ha ez a kép az utdbbi
évtizedekben szamos vonatkozasban valtozott is, arnyaltabba valt, a mindsitését
el kell fogadnunk (BOROS L. — FRISNYAK S. 1999).

Az Eszak-Alfold, Szabolcs-Szatméar-Bereg megye, a Nyirség mezégazda-
sagaval az elmult fél évszazad alatt szamos szerzé foglalkozott. gy tobbek
kozott PAPP A. (1996) a mezOgazdasagi termelés fejlodésérél az Eszak-
Tiszantalon, KUKNYO J. (1965, 1975) és PETHO F. (1980) a megye almater-
mesztésérdl, P. SZABO GY. (1980) a megye burgonyatermelésérél, KOSA L.
(1980) szintén a megye jellegzetes novényérél, a burgonyarél HANUSZ A.
(1982) a masik jellegzetes szabolcsi ndvénykultararél a dohanyrol, SZILAGYI
L. (1984) a térség mezOgazdasagarol, KORMANY GY. (2000) a Rétkdz mez6-
gazdasagarol, FRISNYAK S. (1990, 1995, 1998, 1999) a mezégazdasag mult-
beli allapotarol, BOROS L. (1979, 1985, 1999) a mez6gazdasagi termelés val-
tozasairdl és a megye sz6l6kultarajarél és BOROS L. — KUKNYO J. (1998) a
megye mezdgazdasagi termelésérdl irt részletes tanulmanyt.

Az 1960-as évek elejétél mezdgazdasdgunk jelents valtozason ment ke-
resztiil. A termelés technikai fejlodése kovetkezményeként szamottevéen meg-
novekedett a betakaritott termés mennyisége. Ugyanakkor az exportlehetéségek
boviilése, a megvaltozott taplalkozasi szokasok eredményeképpen a termelés
szerkezetében figyelemreméltd valtozasok kovetkeztek be: megndvekedett a
kertészeti — és a gylimolcstermeld agazatok szerepe, béviilt a felvasarlo — érté-
kesité haldzat, 0j hiitétarolo — rendszer és konzervgyarak épiiltek, a régieket
bovitették, egyre inkabb a kor kovetelményeinek megfeleld élelmiszergazdasag
kiépitésére torekedett az orszag. Az 1960-as években nagyaranyla gylimolcste-
lepités ment végbe a nyirségi és szatmari tajakon. Eredményeként a gylimolcs
aranya az 1960. évi 1,7%-rol 1970-re 5,6%-ra, 1980-ra 5,9%-ra emelkedett. A
telepités dinamizmusa a 70-es évek végén lelassult, 1980 és 1990 kozott pedig
jelentGs — 1,9%-os teriileti veszteség kovetkezett be.

A KGST egyre nehézkesebben miikodd gépezete, majd megsziinése, a
keleti piac 0sszeomlasa az 1980-as évek masodik felében és az 1990-es évek
els6 felében tovabb fokoztak elsésorban a zoldség és gylimolcs agazat gondjait.



Boros Laszlo

A foldhasznositas alakuldsa a megyében a 20. szazad végén

Szabolcs-Szatmar-Bereg megye folhasznositasaban az eltéré természetfold-
rajzi adottsagok (pl: Nyirség homokvidék, a Szatmar-Beregi-siksag, a Rétkoz és
a Nyiri Mez6ség alluvialis artéri siksag) folytan tajegységenként kisebb-
nagyobb eltérések alakultak ki. Legmagasabb a szdnték aranya az Ecsedi-lap
kistajon (63,4%), a Rétkdzben (61,5%) és a Nyiri Mez6ségben (59,2%). Legki-
sebb a Dél-nyirségi homok talaju kistajon (41,1%). A gyiimélcs legnagyobb
részarannyal a Kozép-Nyirség kistdjon (6,2%) és a Fels6-Nyirség kistajon
(6,3%) rendelkezik, mig a legalacsonyabb a Rétkdzben (2,0%).

Magas a gyep aranya a Nyiri Mezdségben (15,7%), a Szatmar-Beregi-
siksagon (18,2%), igen alacsony a Nyirségben (8,5%).

Az erd6 tekintetében vezet a Nyirbatori kistaj (28,8%). 1960 és 1992 kozott
a szant6 aranya a megyében 67,4%-rol 49,1%-ra csokkent a miivelés alol kivont
teriilet 8,0%rdl 16,1%-ra ndvekedett, zsugorodott a gylimolesds teriilete is, a
tobbi alig valtozott (1. abra, 1 tablazat).

1. tablazat. Szabolcs-Szatmar-Bereg megye foldhasznositasa (KSH alapjan)

(hektar)

Miivelési ag 1980 1985 1988 1989 1990
Szanto 321103 | 314886 | 312840 | 309 843 308 363
Kert 27319 32756 32 868 32976 33047
Gylimdlcsos 35580 26 100 23934 23419 23904
Sz0616 6 020 3510 3010 2944 2 886
Gyep 78 859 80423 80239 79 710 79 303
MezGgazdasagi teriilet 468 881 | 457675 | 452891 | 448 892 447 503
Erdé 96870 | 103 465 108 185 109 768 111 160
Nadas 1306 1821 2012 2342 2393
Halasto 647 586 578 575 575
Termoteriilet 567704 | 563547 | 563666 | 561577 561 631
Mivelés alol kivett teriilet| 59 965 64 144 65 407 65 655 65 778

Osszesen 627 669 | 627691 | 629073 | 627232 627 409

Szant6foldi novénytermesztés

A szantofoldi névenytermesztés aranyat és a termesztett novények jelen-
t0ségét tekintve a mezdgazdasagi termelés meghatarozo része a 20. szazad vé-
gén is. Ez még akkor is igaz, ha —mint ezt a foldteriiletet miivelési agak szerinti
megoszlasa is mutatja — az elmult években, évtizedekben a szantoteriilet csok-
kenése volt a jellemz6 (1. tablazat).
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1. abra. Szabolcs-Szatmar-Bereg megye foldhasznositdsa.
1 = szanto, 2 = kert, 3 = gyiimdlcsds, 4 = sz616, 5 = gyep (vét + legeld), 6 = erdo,
7 = miivelés aldl kivett teriilet (KSH adatai alapjan)

A szantok aranya nagy eltéréseket mutat a megye egyes részein. 1993-as
adatok szerint magas a szantok részaranya pl. Tiszavasvari (68,8%), Nyirlové
(74,2%), Okéritofiilpds (78,8%), Nagycserkesz (82,4%), és Kérsemjén (85,3%)
telepiiléseken. Mélyen az orszagos (50,6%) és a megyei atlag (49,1%) alatt
marad pl. Zahonyban (33,6%), Baktalorandhazan (32,0%), Ofehérton (29,7%),
Tiszaszalkan (28,0%) és Tuzséron (26,0%), (2. abra).

A szantok vetésszerkezetében a gabonafélék foglaljak el a vezetd helyet
(1980-ban 55,9%, 1992-ben 49,1%). A gabonafélék koziil Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyében a buza, a kukorica, a rozs, az 0szi- és tavaszi arpa, és a zab a
legelterjedtebb (2. tablazat). A rizstermelést rovid probalkozas utan (1950-es,
1960-as évek) megsziintették. A triticale nem igazan nyert teret a vidéken.

A kenyérgabonafélék kozil legfontosabb a buza. Vetésteriilete 50-60 ezer
hektar koriil mozog, amely a szantok 15-20%-at jelenti (az orszagos atlag 1980-
ban 27,3%, 1990-ben 26,3%). A megyében 1981-1985 évek atlagaban 63778
hektaron (20,2%), 1991-ben 47215 hektaron (15,2%), 1996-ban 46794 hektaron
(15,1%) folyt termesztése. Legnagyobb vetésteriilete a Nyiri-Mezoségben és a
Szatmar-Beregi-siksagon van (3. abra, 2. tablazat).
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2. abra. A szantok részaranya Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében 1990-ben
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3. abra. A buza vetésaranya Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyében 1990-ben
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2. tablazat. A fontosabb szantoféldi névények vetésteriilete Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyeben (KSH adatai) hektdarban

1976-80 [ 1981-85 Ebbdl
mezbgaz- mezbgaz-
. dasagi dasagi
Megnevezés évek atlaga 1988 1989 1990 vaillalatfk és termelgc'i—
gazdasagi szovetke-
tarsasdgok zetek
Gabonafélék osszesen 193 504| 181350| 185179| 172 265| 181 575 6506 138 191
Ebbol: buza| 59 921 63 778| 59087| 53670 53627 1612 51119
rozs| 26929 26 595| 31097| 28702| 28579 1386 26452
rizs 224 104 10 - - - -
triticale 10 - - 24 91 - 91
kétszeres 83 354 23 27 - - -
Gszi arpa 6 541 6244 5316 5 645 5935 96 5449
tavaszi arpa 5712 5081 3181 3076 2 887 163 2304
zab 1386 2231 4054 4015 3795 64 3 545
kukorica| 92 358 76445| 81949| 76760 86220 3185 48 890
Borso 1551 1773 2749 3792 3062 103 2769
Cukorrépa 5923 4352 4752 4487 5417 - 3867
Dohany 7750 7038 4 405 6189 6200 37 692
Napraforgdmag 14 965 9651 11950{ 13254| 13757 337 11 056
Rostkender - - 92 - - - -
Burgonya 15926 8 158 6223 5711 5798 164 1035
Silokukorica 19 361 21947\ 18073| 16673 15859 1640 14 161
Csalamadé 2285 1477 616 459 799 - 49
Lucerna 13 788 11316] 11700 11489 11942 1281 8234
Voroshere 8525 9195 7098 6693 6698 369 4891
Takarmanyrépa 997 376 49 56 58 - 8
Egycb takarminy- 19760|  24340| 22180 22043| 20559 1662 17 060
novények takarmanynak
Ebbdl: szarvaskerep 4417 3690 2289 2187 2104 - 2058
Gszi takarmanykeverék 1561 1528 1905 1 464 1817 12 1405
Zoldségfelék osszesen 7 687 5736 9061 9117| 11861 57 2080
Ebbdl: fejeskaposzta 759 763 864 862 762 - 6
voroshagyma 79 23 90 52 55 - -
z6ldbab 1172 750 446 224 260 - 249
z6ldborso 1012 1115 1118 840 921 - 764
paradicsom 1089 742 1511 1955 3745 6 137
z6ldpaprika 655 398 1169 881 1407 10 42
Egyéb novények 15019 14703| 18131| 15760| 13454 427 11131
Ebb6l: repcemag 872 1106 2249 2894 3956 - 3916
olajlenmag 213 30 - 94 - - -
szOjabab 701 581 1804 1366 927 - 927
csillagfiirt mag 4518 2 865 2584 2906 2001 - 2001
kendermag 1645 1558 1158 970 1081 - 33
Vetésteriilet osszesen 327041 301412| 302 258| 287 988| 297 039 12 583 215224
Vetetlen teriilet 11272 13697| 10582| 21855 11324 469 8 620
Szantoteriilet 6sszesen 338313| 315109| 312 840| 309 843| 308 363 13 052 223 844
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1990-ben 284 ezer, 1996-ban 129 ezer tonna btizat takaritottak be a megyé-
ben. Az egy hektarra jut6 atlagtermés 1981-85-6s évek atlagaban 3635 kg/ha,
1990-ben 5268kg/ha, 1996-ban 2770kg/ha (az orszagos atlag 1990-ben 5050
kg/ha, 1992-ben 4070 kg/ha). Amint a szamadatokbol kideriil, a megyei termés-
atlagok elmaradnak az orszagos hozamok mogdtt, de mindségiik vetekszik a
legjobb termdéhelyek mindségével.

A korabbi évtizedekben, évszazadokban a Nyirség homokbuckas felszinén a
legfontosabb kenyérgabona a rozs volt. Vetésteriilete az 1930-1940-es évekhez
viszonyitva 63%-kal csdkkent. Ma mar a Nyirségben is csak ott a legfontosabb
kenyérgabona, ahol a bizat nem érdemes termelni, igy elsésorban a Nyirség ko6zép-
sO és déli részének sovany futohomokjan. Vetésaranya az 1980-as évek kozepén a
Dél-Nyirségben 25-30%, de egyes teriileteken (pl. Nyirmihalydiban, Ombéolyon)
meghaladta a 40%-ot. Hidnyzik viszont a Szatmar-Beregi-siksag és a Nyiri-
Mez06ség szantoirdl. Termésmennyisége a vetésteriiletéhez hasonldan kisebb inga-
dozasokkal csokken. Termésdtlaga viszont emelkedik: 1970-ben 1270 kg/ha, 1980-
ban 1988 kg/ha, 1990-ben 2960 kg/ha (az orszagos atlag 1980-ban 1900 kg/ha,
1990-ben 2500 kg/ha), 1990-ben Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében termett az
orszag rozstermelésének 36,5%-a (BOROS L. — FRISNYAK S. 1999)

A szemestakarmanyok koziil a legnagyobb vetésteriilettel a kukorica ren-
delkezik. 1970-ben az Osszes szantéteriilet 18,7%-a, 1980-ban 24,1%-a, 1990-
ben 28,0%-a volt kukoricaval bevetve, 1980-ban az orszag kukoricateriiletének
6,3%-a, 1990-ben 7,0%-a jutott Szabolcs-Szatmar-Bereg megyére.

A Nyirségben a szantok 15-25%-at, a Szatmdr-Beregi siksagon 10-20%-at
vetik be kukoricaval. Termésmennyisége kisebb-nagyobb ingadozasokkal emel-
kedd tendenciat mutat: 1960-ban 217 ezer, 1990-ben 352 ezer, amely az orszag
kukoricatermelésének 7,8%-at jelentette. Termésdtiaga 1981-1985 évek atlaga-
ban 5000 kg/ha, 1990-ben 4088 kg/ha nem éri el az orszagos atlagot.

A kukoricat az egész megyében termesztik. Legnagyobb a vetésaranya a me-
gye ENY-i részében, Nyiregyhaza kornyékén és az EK-i telepiilések hataraban.

Az Oszi- és tavaszi arpa egylittes vetésteriilete csokkend tendenciat mutat
(1980-ban 12200ha, 1990-ben 8222 ha).

Az 0szi arpa 6 termOkorzete a Szatmar-Beregi-siksag, a favaszi drpaé a
Nyiri-Mez0ség. Az Oszi vetésii arpa vetésteriilete az utdbbi évtizedekben erds
ingadozas mutat: 1960-ban 8444 ha, 1970-ben 9001 ha, 1980-ban 6300 ha, 1991-
ben 6604 ha. A tavaszirdl is hasonld mondhato el, de minden évben elmarad az
0szi mogott. A termésmennyiség Oszi arpabdl évi 16 és 30 ezer tonna kozott val-
takozik, tavaszibol pedig 19 és 28 ezer tonna kozott (1970-ben 28900 t, 1992-
ben19060 t). A termésatlagok messze elmaradnak az orszagos atlagtol. Oszi arpa-
b6l 1980-ban 3139 kg/ha, 1992-ben 2910 kg/ha értéket értek el a megyében (az
orszagos atlag 1980-ban 4150 kg/ha, 1990-ben 4870 kg/ha), tavaszi arpabdl a
megyei atlag 1980-ban2352 kg/ha, 1990-ben 4174 kg/ha (az orszagos atlag 1980-
ban 3430 kg/ha, 1990-ben 4150 kg/ha).
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A zab a legkisebb vetésteriilettel rendelkez6 gabonaféleség. Verésteriilete
az 1930-as 3,8%-r6l 1970-re 0,3%-ra zsugorodott. 1980-t6l vetésteriilete
megnovekedett: 1981-1985 évek atlagaban 0,7%, 1990-ben 1,2%, 1992-ben
1,4%. Vetésteriilete az orszagos vetésteriiletnek 6,0 — 6,2%-at adja. Termésdtla-
ga (320-3190 kg/ha) kozott ingadozik, amely elmarad az orszagos atlagtol.
Termésmennyisége is erés ingadozas mutat,

A hiivelyes novények a szantdk kis szazalékat foglaljak el, az 1981-1985-6s
évek atlagaban 1,9%-ot. Magas fehérje tartalmuk miatt emberi taplalkozasra és
allati takarmanyozasra egyarant felhasznaljak. Ezen til jelentOs talajjavitdo ké-
pességiik miatt is termesztik.

A bab vetésteriilete szerény, az 1971-1980-as évek atlagaban 270 ha, amely
az 1980-as években a felére csokkent.

A borso felhasznalasa tobbeélu. Az emberi élelmezésre hasznalt hantolt borsot
belfoldon és kiilfoldon egyarant jol lehetett értékesiteni. Atlagtermése 1000-1500
kg/ha, de az uj fajtaké eléri a 2000 kg/ha értéket. A takarmdnyborso vetésteriilete a
60-as években meghaladta az ezer hektart, ezt kovetéen mintegy felére csokkent.

A csillagfiirt a savanyu talajok jellegzetes ndvénye, amelynek édes valtoza-
ta zolden, szénanak készitve, besilozva, de foleg magként allati takarmanyozas-
ra kivaldan alkalmas. Egyes valtozatai emberi fogyasztasra is felhasznalhato.
Hazankban el6szor Nyirkércsen vetettek csillagfiirtot (1892-ben). Elterjesztésé-
ben Westsik Vilmos szerzett eléviilhetetlen érdemeket.

A magas fehérje és olajtartalmi szdja mar a II. vilaghaboru elétt is elterjedt
névény volt Magyarorszagon, s megyénkben is. Vetésteriilete 1981-1985-6s
évek atlagaban 580 ha, 1990-ben 927 ha (az orszag vetésteriiletének 2,2%-a).
Legfontosabb termelési korzetei a Szatmar-Beregi-siksag réti agyagos és az
Ecsedi-lap savanyu laptalajain alakultak ki.

Ipari névenyek. Dohanyt, cukorrépat, napraforgot egyarant termelnek a
megyében, mig az olaj- és rostlen, valamint az olaj- és rostkender termelése
gyakorlatilag megsziint.

A cukorrépa vetésteriilete az 1981-1980 évek atlagaban a megye szantoi-
nak 1,4%-at, 1990-ben 1,7%-at foglalta el (orszagos atlagban a szantok 2,7-
2,8%-a van cukorrépaval bevetve). Hektaronkénti termésdatlaga 1980-ban 24774
kg, 1991-ben 35270 kg. A megyei atlagtol nagyobb aranyu a cukorrépa termelé-
se a Szatmar-Beregi-siksagon, a Nyiri-Mez0ségben, alacsonyabb és a termésho-
zamok is szerényebbek a Nyirség kdzépso- és déli homokvidékein.

A dohdny a megye egyik jellegadé novénye (HANUSZ A. 1982). 1970-ben
a szantok 2,4%-at, 1990-ben 2,0%-at foglalta el (az orszagos atlag 0,2%). Az
orszag dohanyiiltetvényeinek 68,8%-a a megyében talalhato. A termés mennyi-
sége €s a termésatlag erésen fligg az id6jarastol. A szabolcsi termésatlag mint-
egy 9-10%-al meghaladja az orszagosat. Az 1970-es években a megyében ter-
melt dohany 40,5%-a Kalloi, 33,0%-a Hevesi, 19,2%-a Kerti, 3,2%-a Szabolcsi,
2,5%-a Burley.
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Az 1980-1990-es években a Hevesi H 11 valt a legelterjedtebbé. Mellette a
Hevesi H-6, a Hevesi 276 és a Hevesi H-7 érdemel emlitést.

Az egykori szegélyndvényként vetett napraforgo sokat veszitett jelentsé-
gébol. A II. vilaghaboru eldtti években az orszag vetésteriiletének 70%-at adta
(4200ha). Vetésteriilete 1970-re 10050 ha-ra csokkent. 1980-ban az orszag nap-
raforgd teriiletének 5,4%-a, 1990-ben 4,0%-a jutott megyénk teriiletére. Ter-
méshozama 1992-ben 1653 kg/ha, amely 8-10%-al elmarad az orszagos érték-
tol. Vetesteriilete 1990-ben 13757 ha (2. tablazat).

A Nyirség Magyarorszdgon a burgonya ,,hazaja’-ként volt szdmontartva. Az
1931-1940-es évek atlagaban 57 ezer hektaron termelt a megye burgonyat, amely
az orszagos vetésteriilet 19,8%-at jelentette. Vetésteriilete 1960-1965 évek atlaga-
ban 45864 ha-ra, 1976-1980 évek atlagaban 15926 ha-ra, 1990-re 5798 ha-ra
csokkent (2. tablazat). Az 1990-es években terméteriilete ismét ndvekedett (1996-
ban 10516 ha). Burgonyat a megye szantoteriiletének 1980-ban 3,0%-an, 1990-
ben 1,9%-an termesztettek (az orszagos atlag 1980-ban 1,3%, 1990-ben 0,9%).

Harom fontos termdkorzet van a megyében: 1. Kisvarda, 2. Rakamaz, 3.
Ujfehérto kornyéke.

Takarmanynévenyek. Silokukoricabol 1961 és 1985 kozott megharomszo-
rozodott a vetésteriilet (1981-1985-6s évek atlaga 21947 ha), utana csokkent (2.
tablazat). JelentGs tért vesztett a csalamadé.

A lucerna a legértékesebb, legbiztonsdgosabban termeszthetd szalastakarmany.
A Dél-Nyirséget leszamitva az egész megyében termesztik.

Vetésteriilete 1970-ig novekedett, azt kovetden lassan csokkent, illetve stagnalt
(1976-1980-as évek atlaga 13788 ha, 1990-ben 11942 ha). Az orszag lucernateriile-
tének 3,9%-a talalhaté megyénkben. Termésatlaga 3800—5800 kg/ha koz6tt mozog.

A lucernaval ellentétben a vérdshere a viz irant igényes, ezért legfontosabb
termOhelye a Szatmar-Beregi-siksag. Termoéteriilete 6-8 ezer ha. A takarmdny-
répa terméteriilete erésen lecsokkent (1990-ben 58 ha).

Szant6foldi zoldségtermesztés

A z0ldségfélék termelésének nincsenek nagy hagyomanyai a megyében.
Az 1960-as évek clejétdl az életszinvonal emelkedésével, a megvaltozott taplal-
kozasi szokasaink eredményeként, a hiit6- és szallitorendszer valamint a feldol-
gozoipar kiépitésével, az exportlehetdségeink boviilésével fejlédésnek indult a
z0ldségtermelésiink.

Az egyik legfontosabb zoldségnovénylink a zdldbab, a hiitétaroloknak és
konzervgyaraknak koszonheti nagyobb térhoditasat. Terméteriilete 1982-ben
785 ha, 1985-ben 650 ha, 1990-ben 260 ha. A megye szantoteriiletének 0,2%-at
foglalta el. Termésdtlaga az id6jaras fliggvényében 2900-5600 kg/ha, termés-
mennyisége 1976-80 évek atlagaban 3976 t, 1990-ben 1290 t.
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A zéldborso igen fontos z6ldségnovényliink. A betakaritott zoldborsd vetés-
teriilete a konzervgyarak felvasarlasa kovetkeztében egyenletes, ezer hektar
feletti: 1976-1980 évek atlagaban 1012 ha, 1985-ben 1348 ha, csak 1990-ben
maradt ezer ha alatt (921 ha). Az orszag vetésteriiletének 1988-ban 3,7%-at
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye adta. A termésdtlag 2500-5000 kg/ha kozott
valtozott (az orszagos atlag ett6l Iényegesen magasabb, 1980-ban 8010 kg/ha,
1990-ben 8780 kg/ha). A betakaritott termés mennyisége 1988-ig ndvekedd
tendenciat mutatott, majd csokkent.

Az orszag fejeskdposzta termelésének 1980-ban 3,6%-at, 1990-ben 11,8%-
at Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében takaritottak be. A megye Pest megye utan
a masodik helyet foglalja el. Termoteriilete 1981-1985 évek atlagaban 763 ha,
1990-ben 762 ha. Termésmennyisége 1978-ban 10784 t, 1996-ban 16312 t.
Termésatlaga 1976-1980-as évek atlagaban 13392 kg/ha, 1990-ben 18000 kg/ha
(az orszagos atlag 1990-ben 21600 kg/ha).

A paradicsom fontos konzervgyari feldolgozasu ndvény. Termoteriilete
1981-1985 évek atlagaban 742 ha, 1990-ben 3745 ha, tehat er6sen ingadozd.
1990-ben az orszag paradicsomteriiletének 24,9%-a, termésmennyiségének
24,4%-a jutott Szabolcs-Szatmar-Bereg megyére.

A zéldpaprika terméteriilete néhany szaz hektarra terjed, az 6sszes zoldség-
félék terméteriiletének 5-10%-at foglalja el (1990-ben 1407 ha).

A voroshagyma terméteriilete 55-90 ha kozétt mozog (BOROS L. —
FRISNYAK S. 1999).

Gyilimolcstermesztés

Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében jellegadd névényi kultiranak nevezhe-
t6. Szamos helyen monokultaralis médon termelt alma fontos szerepet jatszott
¢és jatszik a térség gazdasagi életében, a lakossag jovedelemszerzé-, illetve ki-
egészitd tevékenységében. Termelésének természeti foldrajzi feltételei kedve-
z6ek, mivel pl. a téli alma a hiivosebb nyarat kedveli, vizigényét pedig a mé-
lyebb talajrétegekbdl (a Nyirségben kovarvanyos homok) biztositani tudja.

Az almatermesztés multjat Kuknyo J. (1975) és Peth6 F. (1980) munkassa-
ga révén ismerjilk. Most csak az utobbi évtizedek termelésével foglalkozunk
vazlatosan.

1971-ben 8803921 gyiimolesfat irtak 6ssze megyénkben, amelynek 57,8%-
a alma, 17,1%-a szilva, 7,2%-a dszibarack, 6,7%-a meggy, 3,7%-a did, 3,6%-a
korte, 1,4%-a sargabarack, 1,4%-a cseresznye, 1,1%-a birs és mandula. 1972-
ben a gylimoélcsfa-allomany 81,5%-a arugylimdlcsosokben, 1,6%-a szorvany-
ban, 1,1%-a sz6l6k kozott, 15,8%-.a hazikertekben volt fellelhet. 1982-ben a
gylimolesos teriiletek 73,2%-a alma, 2,6%-a meggy, 2,1%-a szilva, 1,7%-a dio.
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A folyamatos telepitések eredményeként 1965 és 1980 kozott a gylimolcs-
teriilet 34-37 ezer hektar kozott alakult (4. abra). A maximumot 1976-ban érte el
36,9 ezer hektarral. A legkedveltebb almafajta a Jonathan volt ekkor.

Az 1980-as években a gazdasagban megjelend valsagjelenségek a gyii-
molcstermelésben is éreztette hatasat. 1980 és 1985 kozott 8328 ha nagyiizemi
almaiiltetvényt vagtak ki. A mélypont 1983-ban volt, amikor egyetlen év alatt a
termelOszovetkezetek és allami gazdasagok almaskertjei 2966 hektarral csok-
kent. 1985 utan a kivagasok csokkentek, a telepitések mérsékelten emelkedtek.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében talalhatd az orszag télialma iltetvé-
nyeinek 60%-a. A termés mennyisége 1981-1985 ¢évek atlagdban 584166 t,
1990-ben 562008 t, 1996-ban 289000 t. 1996-ban a megyében betakaritott
gyiimdlcs 86%-a alma, 6,6%-a szilva, 4,8%-a meggy. Meggybsl 1990-ben
11050 tonnat, 1996-ban 16116 tonnat termeltek.

03 50% 201-300%
51-100%  FEFEE 301-60,0%
101-200% [} 401% tetet

4. dbra: A gyiimélcs részesedése a foldalapbol 1993-ban (az dbrakat szerk. Boros L.)
Szélotermesztés

FEYER P. (1970) szerint 1935-ben a Nyirségben 11631 ha sz6l6t tartottak
nyilvan, ami kétszerese volt Tokaj-Hegyalja akkori szol6iiltetvényeinek. A kiore-
gedett tokéket 1950 utan kivagtak, helyiikre nagyobb jovedelmet add almat telepi-
tettek. 1965 és 1980 kozott 38,4%-al, 1980 és 1990 kozott tovabbi 47,9%-al, tehat
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radikalisan csokkent a szOloteriilete. A sz3dld teriileti aranya 1965-ben 1,6%,
1980-ban mar csak 0,9%, 1990-ben pedig 0,7%. A szdloteriilet nagyaranyti zsu-
gorodasaval a termés mennyisége is er6sen csokkent (1990-ben 12776 t).

Az 1959. évi 23. tv. szerint Szabolcs-Szatmar megyéb06l Nyiregyhdza sos-
tohegyi része és Napkor a ,borvidékbe nem sorolt j6 bortermd helyek” csoport-
jaba lett besorolva az ezerjo, mézesfehér, olaszrizling és banati rizling javasolt
fajtakkal. Barabdson (Tipet-hegy) a furmint, a harsleveldi, olaszrizling és a ba-
nati rizling termeszthetd, miként a tarpai Nagy-hegyen is.

Gyepgazdalkodas

A Kkiilterjes allattartast felvaltd belterjes tenyésztés eredményeként a
gyep (rét és legeld) foldhasznositasi forma visszaszorulasat eredményezte. A
gyep a megye foldalapjanak 1980-ban és 1990-ben egyarant 12,6%-at, 1996-
ban pedig 11,8%-at foglalta el. A gyepbdl a rér 1980-ban 30,8%-al, a legeld
69,2%-al részesedett.
A nagytomegli fehérjedis takarmanyt ad6 gyep a Tisza és a Szamos mentén
a legnagyobb kiterjedésii és a legjobb mindségli, ahol jelentés a szarvasmarha
tenyésztés is. A homoki gyepek gyenge mindségiiek.

Erdégazdalkodas

Az orszag Osi erdéspuszta jellegébdl legtobbet a Szatmar-Beregi-siksag
¢s részben a Nyirség 6rzott meg. A megye erddsiiltsége (1980-ben 15,4%, 1992-
ben 18,3%) megkozeliten azonos az orszagos értékekkel. Az erdd teriilete
folyamatosan emelkedett: 1970-ben 82847 ha, 1980-ben 96870 ha, 1990-ban
111160 ha, 1996-ban 115687 ha.

A megye erddteriiletének 18%-a a kocsanyos télgy, 43%-a akdc, 26%-a
nydr, 8%-a fenyd, 5%-a egyéb fajta. Szabolcs-Szatmar-Bereg megye erdeinek 8
millié m’-es éléfakészlete az orszag erdévagyonanak 3%-at képezi. A 395 hekta-
ros Sostoi parkerds gydngyviragos tolgyes, ahol a tolgy Oshonos. A Fényi-erdo
285 hektaros teriilete védett, ahol a tolgy mellett a koris €s a hars is megtalalhato.

A 21. szazad elso évei (a 3. évezred induldsa)

A rendszervaltas masodik évtizedének els6 éveiben nagyjabol folytatddnak
a mezOgazdasagban azok a folyamatok, amelyek korabban elkezdddtek. A nagy
allami gazdasagok és a termeldszovetkezetek zome még az 1990-es évek elsod
felében felbomlott, helyiikon kiilonféle gazdasagi szervezetek és egyéni gazda-
sagok jottek 1étre. A foldek kozel egytizede miiveletlen maradt. Ennek egyik
oka, hogy a mezOgazdasagi gépek nem kis szazaléka a volt termeldszovetkezeti
vezeték tulajdonaba keriilt a megalakult néhany hektaros kisgazdasagoknak
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nem volt mivel megmivelni foldjeiket, nem tudtak megfizetni a gépek bérmun-
ka koltségét. A kisgazdasagok egy része néhany éven beliil fel is hagyott a me-
zOgazdasagi tevékenységgel. Rovid idén beliil bebizonyosodott, hogy csak a
legalabb 40-50 hektarral rendelkez6 gazdasagok életképesek, tudnak europai
szinten gazdalkodni, gépesiteni, s kiilonésen az Eurdpai Unidhoz csatlakoza-
sunk utan valt vildgossa, hogy csak hathatds allami és Unids tamogatassal tud
versenyképes maradni a magyar mezOgazdasag. Az Unids és az allami tamoga-
tas még 2005-ben sem volt déccenémentes. Ezt bizonyitjak a 2005-6s kétség-
beesett orszagos gazdatiintetések.

A foldhasznositas

A foldhasznositasban a 21. szazad elsé négy évében is kdvetkeztek be ki-
sebb-nagyobb valtozasok (3. tablazat), 2003. majus 31-én a megyében az Osszes
foldteriilet 622466 ha, amelybdl 510174 ha (=82,0%) a termoteriilet. A termdte-
riilet 1990-hez viszonyitva 2003-ra 51457 hektarral csdkkent, viszont 2000-hez
képes 5592 hektarral (= 1,1%-al) ndvekedett.

3. tablazat. A foldteriilet miivelési ag szerint, majus 31. (hektar)

Mivelési ag 1980 1990 2000 2002 2003
SZant6 321103| 308363| 283875| 286765| 283062
Kert ® 27319 33047 8722 6319 6319
Gyiimdlesds 35580  23904| 25860  32684| 33066
Sz616 6020 2 886 1779 894 894
Gyep 78859| 79303  66351|  66351| 65357
Mezdgazdasagi teriilet| 468 881| 447503 | 386587| 393 013| 388 698
Erdé 96870 111160| 113886| 113886| 117258
Nadas 1306 239 3561 3561 3561
Halasto 647 575 548 548 657
Termdterilet 567704| 561631| 504582| 511008 510174

htiveles alolIcvet: 50965  65778| 118725 112299| 112292
terilet
Osszesen 627669| 627409| 623307| 623307| 622466

a: 2000-t6l szanto és szantokent hasznalt kert, b: 2000-tol konyhakert

A szdanto miivelési ag 2000-2003 kozott alig észreveheté mértékben csok-
kent (3. tablazat). A kert esetében jelentds (= 27,6%-o0s) teriileti veszteség ko-
vetkezett be harom év alatt. A gyiimélcs terméteriilete viszont mind 1990-hez (+
27,7%), mind 2000-hez (+ 21,8%) novekedett és meghaladta a 33 ezer hektart,
amely megkozeliti az 1980-as értéket.

A 52610 teriilet drasztikusan csdkken. Amig 1980-ban még 6020 hektart irtak
0ssze a megyében, 2000-ben 1779 hektart, addig 2003-ban csak 894 hektart. Ha-
rom ¢év alatt 49,7%-os teriileti veszteséget szenvedett el a sz416 (3. tablazat).
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Csokkend tendenciat mutat a gyep teriilete is, ami a szarvasmarhatartas
(tejagazat) valsagat is tiikrozi. 2003-ban 994 hektarral volt kevesebb a gyep
teriilete, mint harom évvel korabban.

A mezbégazdasagi teriilet 2003-ban 2111 hektarral haladta meg a 2000. évi
értéket.

Az erdd teriilet évrél-évre novekszik. 2003-ban meghaladta a 117 ezer
hektart (az 6sszes foldalap 18,8%-a).

A miivelés alol kivett teriilet 1980-hoz viszonyitva jelentdsen (= 46,6%-al)
noétt 2000-hez viszonyitva 5,5%-al viszont csokkent (3. tablazat).

A szantofoldi miivelés alakulasa 2000-2003 kozott

Bar harom év rovid id6, mégis kovetkeztek be hullaimzasok, kisebb-
nagyobb valtozasok a szant6foldi novénytermesztésben (4.,5.,6. tablazat). A
termés mennyisége €s a termésatlagok nem kis részben az adott év id6jarasatol
¢s az alkalmazott agrotechnikatol, technologiatol (gépesitettség, vegyszerezés,
vetdmag mindsége, talajmunkak mindsége, Ontézés stb.) fligg. A talaj mindsége
is fontos tényezo.

A vetésteriilet nagysagat donté mértékben a gazdasagossag, gazdasagi
szamitdsok hatarozzak meg.

A gabonafélék vetésteriilete 190 ezer és 166 ezer ha kozott valtakozott
2000 és 2003 kozott (= 12,3%-os eltérés). Termésmennyiségiitk még nagyobb
ingadozast mutat (5. tdblazat).

A buiza vetésteriilete harom év alatt kdzel 11,5 ezer hektarral csokkent. Még
szembet(inGbb a betakaritott termés mennyiségében tapasztalhatdo nagymérvii
visszaesés. Mértéke 58,4%-os (5. tablazat).

A hanyatlas gazdasagi tényezOkkel (magas termelési koltség, alacsony
jovedelmezdség, alacsony felvasarlasi arak) hozhato Osszefiiggésbe. Kiilondsen
hatranyos a termel6knek az energiahordozok (pl. a gazolja) aranak semmivel
nem magyarazhatd allandé emelése, magas szinten tartdsa. A termésdtlagok
csokkenése (6. tablazat) jorészt idjarasi tényezokkel magyarazhato.

A rozs szerepe tovabb csokkent. Amig 1990-ben még 28597 hektarom
termesztették a Nyirségben, addig 2001-ben mar csak 12516, 2003-ban pedig
minddssze 10152 hektaron. Termelése tehat egyharmadara esett vissza. Ter-
mésmennyisége 2003-ban feleannyi, mint harom évvel korabban (5. tablazat).

Visszaesett az dszi drpa, stagnalt a tavaszi drpa vetésteriilete. Novekedett
viszont a zab és a triticale teriilete.

Tovabbra is teriiletet veszit a burgonya. Ezen fontos népélelmezési no-
vénybdl 2003-ban alig tobb mint haromezer hektar vetettek be, pedig tiz évvel
korabban duplaja volt a betakaritott teriilete. A fermés mennyisége ugyancsak
fele az 1996-2000 évi atlagnak. A burgonya termésdtlaga 2001-ben 17100
kg/ha, 2003-ban 12829kg/ha.
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4. tablazat. A szantofoldi novények betakaritott teriilete (hektar)

1991- 1996- ,,
1995 2000 Ebbal
Megnevezés 2001 2002 2003 gazdasagi | egyéni
évek atlaga szerveze- | gazdal-
tek kodok
Gabonafelék 160 183 | 156432 | 190202 | 175232 | 166752 29615 | 137137
Ebbol: buza ®| 38179 38725 39 487 33695 28 087 8 886 19 201
kukorica| 85719 78972 | 110710 | 103 563 99 648 15590 84 058
Gszi arpa 5352 4501 5109 4279 3276 701 2575
tavaszi arpa 5670 5633 2578 2447 2572 320 2252
rozs| 20547 13 625 12516 10 428 10 152 1045 9107
zab 3713 5181 6303 6 666 8457 1118 7339
triticale 864 9764 13010 13990 14 489 1955 12 534
Burgonya 6245 8990 4377 3949 3146 111 3035
Napraforgo 23371 33180 32342 39137 40 846 5394 35452
Borso 1493 906 609 498 641 362 279
Szdjabab - 28 10 15 - - -
Repce 1677 778 1803 2869 506 80 426
Dohany 5988 4441 3900 4041 3922 752 3170
Cukorrépa 4907 3100 2 540 2087 2010 1068 942
Sikoékukorica 11569 4465 3880 2833 6623 2610 4013
Csalamade 970 249 203 161 161 - 161
Lucerna 9255 5995 4750 4715 4827 1246 3581
Voroshere 4042 1637 980 745 532 27 505
Egyéb takarmanynovény| 14 111 7834 2073 3825 1167 395 772
Ebbdl: szarvaskerep 1212 392 247 118 294 44 250
Oszi takarmanykeverék 985 23 40 - - - -
Egyéb 12 969 2588 2980 1746 2747 331 2416
Zoldségfélék 8730 9504 11843 16 199 15 544 2428 13116
Fliszerpaprika - 7 20 10 57 - 57
Betakaritott teriilet
Ssszesen © 263833 | 239328 | 260699 | 2580062 | 249481 44419 | 205062
t\;flﬁef betakaritatlan | 44 130 | 57850 | 16796 | 19433 | 24311 | 3439 | 20872
Szantoteriilet 6sszesen 307963 | 297187 | 277495 | 277495 | 273792 47858 | 225934

a: Durumbuizaval egyiitt, 2002-t4l dszi buza, tavaszi buza, durumbuiza és tonkély;
b: 1996-t0l fiiszerpaprika nélkiil; c: 1991-ben vetésteriilet; d: 1992-ig vetetlen teriilet

A napraforgé vetésteriilete folyamatosan novekedd tendenciat mutat, mi-
ként termésmennyisége is (4., 5. tablazat).
A szoéjabab vetésteriilete jelentéktelen napjainkban. A repcelé er6sen inga-
doz6. A megye egyik jellegadd novényének a dohanynak terméteriilete enyhén
csokkent az elmult évtizedben, de termésmennyisége az 0j fajtak megjelenésé-
nek koészonhetéen nem . Az 1j fajtak termésatlaga jonak mondhaté (6. tablazat).
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5. tablazat. A szantofoldi novények osszes termésmennyisége (tonna)

1991- 1996- .
1995 2000 Ebbal

Novény 2001 2002 2003 gazdasagi egyéni

évek atlaga szerve- gazdal-

zetek kodok
Gabonafelék 538 927 568944 | 961 891 597073 | 489230 90 550 398 680
Ebbol: buza ®| 150 309 126 297 172 132 114 032 71625 22136 49 489
kukorica| 300 667 356170 | 676 840 397 363 350 833 58967 291 866

Gsziarpa| 17111 12 694 16 502 12 058 6441 1506 4935
tavaszi arpa| 13 975 13753 7167 5579 4651 954 3697
rozs| 45378 25423 31916 20043 15431 1471 13 960

zab 8528 10 655 15123 11 666 12111 1696 10415
triticale 2656 23901 41502 36024 28 066 3820 24246
Burgonya 92254 104 387 77 531 82534 42431 1402 41029
Napraforgémag 36 508 49419 58617 69 193 65632 11 847 53785
Borso 4359 2158 1340 1286 1453 628 825

Szdjabab - 5 18 42 - - -

Repce 2164 1249 4634 5336 532 36 496
Dohany 9099 7858 6330 8693 9100 1568 7532
Cukorrépa 147 720 125 108 116 863 106 186 70 109 35520 34589
Sikoékukorica 171 147 82714 93120 49 824 101 347 46 676 54 671
Csalamade 11099 3176 2132 2270 2093 - 2093
Lucernaszéna 43 672 26221 30172 27 347 16 609 6022 10 587
Voroshere-széna 11929 6090 3724 2264 1040 84 956

a: Durumbuizaval egyiitt, 2002-t4l dszi buza, tavaszi buza, durumbiiza és tonkély

Cukorrépabdl kevesebb teriiletet vetnek be 2003-ban, mint az el6z6 évek-
ben, ennek megfelelden a termés mennyisége is kevesebb.

A kukorica termoéteriilete ingadozo, ami egyfeldl a sertéstenyészetési kedv
(gazdasagos, vagy gazdasagtalan voltaval) és az exportlehetéségekkel fligg Gssze.

Silokukoricabdl tobbet, csalamadébdl kevesebet termeltek 2003-ban, mint
5-10 évvel kordbban. A lucernaszéna és a vordshere-széna vetésteriilete és
termésmennyisége ingadozasokkal csokkend tendenciaju (4., 5. tablazat). Ez
Osszefiigg a szarvasmarha-tartas, a tejagazat valsagaval.

Zoldségfélék termelése

A z06ldségfélék termesztését az 1960-as 1970-es években kedvezben befolya-
soltak a taplalkozasi szokasaink megvaltozasa, a hitétarolok és konzervgyarak
megépitése. A rendszervaltas, de kiilondsen az Eurdpai Unidhoz valo csatlakoza-
sunk utan hataraink megnyiltak, az aruk (igy a mez6gazdasagi aruk is) szabadabban
aramolhattak. Ez elOny is és hatrany is. Hazankat is elaraszthattak az olcsd, de nem
mindig kifogasolhatatlan mindségi kiilfoldi zoldségféleségek. Kell6 allami tamoga-
tas hijan zoldségtermelésiink sem egészen versenyképes a vilagpiacon.
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6. tablazat. A szantofoldi ndvények termésatlaga (kg/ha)

1991- 1996- .
1995 2000 Ebbal
Novény 2001 2002 2003 gazdasagi egyéni
évek atlaga szerve- gazdal-
zetek kodok

Buza 3900 3260 4360 3380 2550 2490 2580
Kukorica 3270 4510 6110 3840 3520 3780 3470
Oszi arpa 3180 2 820 3230 2820 1970 2150 1920
Tavaszi arpa 2450 2 440 2780 2280 1810 2980 1640
Rozs 2200 1870 2550 1920 1520 1410 1530
Zab 2260 2060 2400 1750 1430 1520 1420
Triticale 3040 2450 3190 2580 1940 1950 1930
Burgonya 14 200 11610 17 100 20260 12 820 12 620 12 830
Napraforgémag 1560 1490 1810 1770 1610 2200 1520
Borso 2910 2380 2200 2 460 2270 1740 2960
Szdjabab - 1770 1800 1400 - - -
Repcemag 1290 1610 2570 1860 1050 450 1160
Dohany 1240 1770 1620 2150 2320 2090 2380
Cukorrépa 30050 40 360 46 000 50 880 34 880 33260 36710
Sikoékukorica 14 330 18 530 24 000 17 590 15300 17 880 13 620
Csalamade 9410 12 760 10 500 14 100 13 000 - 13 000
Lucernaszéna 4510 4370 6 460 5800 3440 4830 2960
Voroshere-széna 2910 3720 3800 3040 1960 3110 1890

a: Durumbuizaval egyiitt, 2002-t4l dszi buza, tavaszi buza, durumbiza és tonkély

Szabolcs-Szatmar-Bereg megye zoldségtermelése is keresi a helyét a pia-
con. Fokozza a nehézségeket, hogy 2005-ben a Nyiregyhazi Konzervgyar
(EKO) a felszamolas szélére jutott. Pedig — mint emlitettiik — a zoldségfélék
(paradicsom, zoldborso, zoldbab, uborka, csemegekukorica) termelésének nagy
hanyadat a konzervgyarak, hiitétarolok vasaroljak és dolgozzak fel.

2003-ban paradicsombdl 51 ezer, uborkdbdl 31 ezer, csemegekukoricabol 44
ezer, fejeskdaposztabol 23 ezer tonnat termeltek megyénkben. Szabolcs-Szatmar-
Bereg megye 2001-2003 kozotti zoldségtermelését a 7. tablazat mutatja be.

Gyiimdlcstermelésiink alakulasa 2001-2003 kozott

Bar a gyiimolcsosok teriilete 2000 és 2003 kozott 25860 ha-rol 33066ha-ra
(+ 7206 ha), novekedett a termés mennyisége mégis 34,3%-al csokkent. Ez az
id6jarasi tényezokkel és azzal magyarazhato, hogy a fiatal telepitések még nem
fordultak termdre, illetve egyes helyeken hianyos volt a névényvédelem.

Az egyes gyiimolcsféleségek koziil legtobbet almabol termeltiink (8. tabla-
zat). A termés mennyisége szamottevoen csokkent (2001 és 2003 kdzott 35%-
al). 2003-bnan igy is az alma adta megyénk gylimolcstermelésének 89,5%-at.
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7. tablazat. A zéldségfélék és a fliszerpaprika dsszes termésmennyisege (tonna)

Osszesen Ebbdl egyéni gazdalkodok
Novény
2001 2002 2003 2001 2002 2003
Voroshagyma 3004 9252 3638 3003 9250 3638
Fokhagyma 25 17 30 25 17 30
Sargarépa 9288 14 670 5458 9288 14 605 5163
Petrezselyemgydkér 1521 925 2079 1521 925 2079
Retek 33 33 26 33 33 26
Paradicsom 70913 53771 51195 57517 39311 37795
Uborka 27287 30 640 31372 26 868 28 521 29 429
Gorogdinnye 22 646 46 888 54 554 22334 46 370 53111
Sargadinnye 100 172 264 100 172 114
Zoldborso 3981 3735 3180 1645 1238 1262
Zoldbab 474 424 381 474 424 381
Karalabe 1524 754 978 1524 754 954
Fejes kaposzta 50 469 42451 23125 48 181 41029 20987
Fejes salata 18 15 15 18 15 15
Spendt - - 1 - - 1
Spargatok 1287 774 656 1287 774 655
Zoldpaprika 9841 13 143 6428 8424 11527 6162
Paradicsompaprika 3873 4699 2 656 3 868 4549 1948
Csemegekukorica 33363 33225 44028 20902 18 304 29 049
Termesztett gomba 217 12 12 29 12 12
Egyéb zoldség 8 564 8083 27399 7816 7522 26432
Zoldségfele 6sszesen 248 428 263 683 257475 214 857 225372 219243
Fiiszerpaprika ™ 113 80 246 113 80 246

a, Szemes sulyban

b, Nyers sulyban

Masodik helyen az egyre kedveltebb, s a konzervipar altal is felhasznalt
meggy all, a termelés 5,3%-aval. A szilvatermesztésnek nagy hagyomanyai
vannak a Szatmari-siksagon. Termelése ugyan csokken, de még igy is 11 ezer

tonnat takaritottak be bel6le 2003-ban (8. tablazat). Népsze

"o

TUS1

tésére HANUSZ

ARPAD iranyitasaval évente lekvarf6zé versenyt rendeznek Szatmarban. Emli-
tést érdemel még az dszibarack és a kortetermesztés is.

A gylimdlestermelés részletes alakulasat a 8. tablazat mutatja be.
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8. tablazat. Gyiimolcstermeés alakuldsa (tonna)(KSH adatai alapjan)

1991- 1996-
Gytimoles 1995 2000 2001 2002 2003
évek atlaga
Osszesen
Alma 380 967 286 800 437954 385480 286 000
Korte 4065 1786 651 586 1100
Cseresznye 616 534 435 348 340
Meggy 13 651 13243 19 009 15207 16 870
Szilva 18979 26 300 21352 13275 11 000
Kajszi 386 179 309 155 155
Oszibarack 2363 1944 1736 1215 1215
Ribiszke 442 348 696 376 450
Di6 694 492 711 569 580
Egyéb 3682 2420 3239 1808 1657
Osszesen 425 845 334 046 486 092 419 019 319 367
Ebbdl: egyéni gazgalkodok

Alma 301573 252 627 408 688 346 688 259 793
Korte 3493 1778 651 586 1100
Cseresznye 610 533 435 348 340
Meggy 133 376 13 081 18 567 14 099 15446
Szilva 17 864 25 644 19 865 12 148 10110
Kajszi 386 179 309 155 155
Oszibarack 2132 1811 1686 1156 1112
Ribiszke 439 348 636 350 418
Di6 655 486 711 564 574
Egyéb 3629 2415 2843 1518 1198
Osszesen 344 157 298 901 454 391 377356 290 246
Szélotermesztés

A sz0l6 elvesztette korabbi jelentGségét, erdsen visszaszorult. 2003-ban csak 894
hektaron termesztették, s 3254 t termést takaritottak be. A termésatlag 3640 kg/ha.

Osszegzés

Szabolcs-Szatmar-Bereg megye mezogazdasaga — az orszag mar részeihez
hasonloan — szdmos gonddal kiizd6tt meg, és szamos emlitésre méltd eredményt
ért el. Az itt él6 dolgos magyar emberek alkalmazkodtak a természetfoldrajzi
feltételekhez, igyekeztek azt sajat maguk és az orszag javara forditani. Bizunk
benne, hogy ez a jovében is igy lesz, s a megye mezdgazdasaga kitlind élelmi-

szerekkel el tudja latni az itt é16 lakossagot.
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A MAGYARORSZAGI ROMAN KISEBBSEG ETNIKAI-FOLDRAJZI
SAJATOSSAGAI AZ UTOBBI HUSZ EVBEN!

BOTTLIK ZSOLT>

1. Bevezetés

A roman nemzeti kisebbség egyike hazank 13 allamalkotdé nemzetiségének.
Nem alkotnak zart, homogén tombot, sem egységes nyelvteriiletet, ami azt is jelenti
egyben, hogy a megmaradas szempontjabol nagyon hatranyos szétszortsagban
¢Inek a mai Magyarorszag teriiletén. Részben ez az oka kettds identitastudatuknak,
valamint az a tény, hogy a trianoni hatdirmegvonassal lényegében elszakadtak a
roman kulturalis, nyelvi kdzeget jelentd korosvidéki etnikai torzsteriilettol és foként
magyar, illetve vegyes lakossagl kornyezetbe keriiltek.

Demografiai mutatéik nem kiilonosebben mondhatok jonak tovabbi
fennmaradasuk szempontjabol. Csoportjukrol az utdébbi népszamlalasok alapjan
elmondhato, hogy az oregedési folyamatok az Gsszlakossaghoz képest joval
clérehaladottabbak. Koriikben nétobblet figyelhetdé meg, illeve sokkal
magasabb az inaktivak aranya, amely kb. 37%, az orszagos mintegy 25%-hoz
képest. Ezenkivill a etnikailag homogén hazasparok aranya az Osszes
magyarorszagi nemzetiségi csoporthoz hasonloan, a roman kozosségen beliil is
rendkiviil alacsony”.

Az orszag teriiletén csaknem minden nagytajon talalhatunk kisebb roman
szorvanyokat. JelentOs tobbségiik azonban anyaorszagukkal hataros megyékben
a roman-magyar hatartol legfeljebb 20 km-re, leginkabb a békés-csanadi, illetve
bihari térségekben él.

2. Romanok Magyarorszag mai teriiletén

A romanok jelenléte a mai Magyarorszag teriiletén a XVII-XVIIIL. szdzad
fordul6jatol tekinthetd folyamatosnak®. Jelentds szamban a népesség torok ki-
izését kovetden megfigyelheté nagyaranyu, migracioja sodorja a romansagot az

' A tanulmény a szerzé Bolyai 6sztondij tamogatasaval végzett , TER ES ETNIKUM” cimii projekt keretében késziilt
2 egyetemi adjunktus, ELTE Regionalis Foldrajzi Tanszék

3 CZIBULKA Z. (2002): A 2001. évi népszamlalas. 4. Nemzetiségi kotodés. A nemzeti kisebbségek adatai

* Bz a kérdés a szakemberek korében is vitatott. Egyes vélemények szerint a mai Magyarorszag teriiletén korabban is
lehetett roman lakossag. Egyes forrdsok mér a XIII. szdzadban tuddsitanak foleg hiibérbirtokon roménokrol. Egy
foleg pasztorkodassal foglalkozo népcsoportnal nem kizart, hogy kis 1étszamban, szétszortan akar a mai Magyaror-
szag teriiletén is ¢élhettek, de nagyobb szamban csak az emlitett korszakban beszélhetiink jelentés szamti roméan
népességrol. V.6.: CSOBAI LASZLONE (1991): A magyarorszagi romanok identitast hordozo intézményei a két
vilaghabora kozott In.: NEMZETISEG — IDENTITAS a IV. nemzetkozi néprajzi nemzetiségkutatd konferencia
eléadasai pp. 92-96
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Alfsld iranyaba’. Emellett persze szervezett telepitések is kozrejatszottak a
roman lakossag etnikai transzgresszidjahoz a mai Magyarorszag teriiletén. Leg-
inkabb a torok hodoltsag, illetve az Partium egykori teriiletén talalnak otthont
tobb kisebb-nagyobb nyelvszigetet alkotva, elsésorban magyar tobbségii térsé-
gekben®.

Emellett nem szabad elfelejtkezni az orszag belsejének szivohatasardl sem. A
torok kitizését kovetden hatalmas, jorészt kivald mindségli term6foldek alltak
munkaskezek nélkiil, és tulajdonosaiknak is érdekiikben allt miel6bb miivelés ala
vonni. Eppen ennek kdszonhetd, hogy a Rakéczi szabadsagharc befejezése utan
az 1712/15-6s Orszaggyiilés is hat év adomentességet biztositott a telepeseknek.

E fent vazolt nagy aranyi migracids ¢s betelepitési hullimot kdvetéen a
romanok szama, f6leg erdélyi etnikai torzsteriileteikhez kozeli teriileteken (a
mai Szabolcs—Szatmar—Bereg-, Hajdi—Bihar-, illetve Békés megyékben) enyhe
emelkedést mutat a XIX/XX. szazad fordulojaig, amikor is szamuk a mai Ma-
gyarorszag teriiletén a legnagyobb (1. abra).

Az 1. vilaghaborat kovetd hatarvaltozasok érzékenyen érintik a mai Ma-
gyarorszagon talalhaté roman kozosségeket is, hiszen a roman etnikai térzsterii-
letiik immar egy masik, Magyarorszaggal nem feltétleniil barati viszonyt apold
allam keretén beliil taldlhato’. gy a romansag nyelvszigeteinek lassu visszaszo-
rulasat kovethetjiik nyomon, ami leginkabb a koriikben megfigyelhetd sokszor
bizonytalan nemzeti ontudatra, a kettés identitasra, illetve az ebbdl kovetkezo
asszimildciora vezethetd vissza®

Elsésorban ¢ fent emlitett folyamatok hatasara az 1940-es évek végének
eseményeit kdvetden a roman anyanyelviiek egyre kisebb térségekre szorulnak
vissza, és az 1980-as évekre csupan néhany reliktumukat talalhatjuk, elsésorban
a mar emlitett magyar-roman hatar menti savban, ahol az asszimilacio és az
elvandorlas folyamatosan csokkenti szamukat. A kezdetben kijel6lhetd telepii-
1ésteriileteik, illetve nagynak mondhato kozosségeik bar mind a mai napig ko-
vethetdek, kiilondsen 1950 utan jelentds {itemben zsugorodnak.

* A hazai romansag végleges letelepedése el6tt, mint idénymunkasok tiintek fol jelenlegi lakohelyiikon. Az eddigi
kutatdsok alapjan a hazai romanok legrégebbi nagyobb, mai napig kovethetd kozossége a békés-megyei Gyula
varosaban taldlhato, amit ortodox parochidjuk alapitdsanak XVII. szdzadi alapitdsa bizonyit (V.6: ELENA CSOBAI
(1999): Din istoricul romanilor din Ungaria, Gyula). Szervezett telepitésiik a XVIII. szazad elején kapott nagyobb
lendiiletet. V.6.: KAFER ISTVAN (szerk) (1983): Romanok Magyarorszigon Allami Gorkij Kényvtar

® A mai Magyarorszagon é16 romanok 6sei a Korosok és a Maros éltal hatarolt térségekbél (a korabeli Bihar és Arad
megyékbdl) érkeztek, amit leginkabb az altaluk hasznalt roman nyelvvaltozatok kutatasa tdmaszt ala (PETRUSAN
GYORGY - MARTYIN EMILIA - KOZMA MIHALY (E.N.): A magyarorszagi romanok. - [Budapest] : Utmutaté Kiado,
[e.n]. - p. 89.)

" TOAN SLAVICI (1993): Roméni de peste Carpati, Bucuresti

¥ A hazai romanok a roman etnikai teriilet legnyugatibb részét képezik. Koriikben a nemzeti identitas és a vallasi
hovatartozas kdzott nagyon szoros a kapcsolat. Pl. a nemzeti ébredést megel6z6 korszakokban ez volt a tobbséghez
képest a kiilénbség legfontosabb jegye. Miutan tSbbségilk soha nem élt a Roman Allam keretein beliil, igy nem is
vettek részt a nemzetté valas folyamataban, igy a tobbségi magyarsagtol leginkabb vallasukban, illetve hagyomanya-
ikban killonboznek. V.6.: PETRUSAN GYORGY - MARTYIN EMILIA - KOZMA MIHALY (E.N.): A magyarorszagi
romanok. - [Budapest] : Utmutaté Kiado, [é.n.]. - p- 89.
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A roman kozosségek nagysaganak valamint térszerkezetének valtozasat
leginkabb az elmaradott, hatranyos helyzetli térségekre jellemzé folyamatok
befolyasoljak.
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1. abra. A magyarorszagi romanok aranya és nagyobb kozosségeik
1910-ben anyanyelv szerint

3. A magyarorszagi romanok az 1990-es években

Az 1990-es években a magyarorszagi romanok etnikai térszerkezetét tiikkro-
70 helyzetet az 1980-as tanacsi mindsités és az 1990-es nemzetiségi adatok
(melyek nem sokban kiilonboznek az 1980-as nemzetiségi adatsortdl) kombina-

"o

lasaval rajzolhatjuk meg. 7/980-ban a tanacsi mindsités szerint a roman ,,kultura-
lis igényli” lakossag szama mintegy 12 ezer (12 153) f8°; 1990-ben pedig a sajat
bevallas szerinti nemzetiségi adatok csupan valamivel tobb mint 10 000 f6t
mutatnak. Az elébbi adatok 1941-hez képest csokkenést (jelentds, kb. 4 000 fos
negativumot), mig utdbbiak a mintegy 20%-0s csokkenést regisztraljak. Az
Osszlakossagon beliili aranyuk is 0,1%-ra esett vissza (2. dbra).

E két adatbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a romanoknak csupan kicsit tobb
mint kétharmada vallalja a kulturdlis igény alapjan értelmezett ,,tényleges”

nemzetiségét (3. dbra). E tény okai kozott elsGsorban a kettds kotddésli nemzeti

% Az 1980-as népszamlalas nemzetiségekre vonatkozo adatainak érdekessége, hogy a lakossag sajat bevallasa mellett
a kozségi tanacs mindsitése, szarmazas és nyelvtudasi ismérvek alapjan is nyilvantartasba veszik a nemzetiségeket.
Ez a modszer kétségteleniil vitathatd, és csak a kozségekben kivitelezhetd, azonban ebben az esetben valosabb képet
mutathatnak a Magyarorszagon €16 nemzetiségekrol.
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tudatot kell megemliteni, hiszen a hazai romansag jelentds része a modern nem-
zetek kialakulasat megel6zéen, a XVII-XVIII. szazadban szakad ki anyanemze-
tének etnikai torzsteriiletérol. gy sokan az id6kdzben kialakult, ma hasznalatos
roman irodalmi nyelvtél eltéré dialektust beszélnek', identitastudatuk is elsé-
sorban lokalis k6zosségeikhez kothetd — leszamitva vékony értelmiségi rétegii-
ket. Emellett meg kell emliteni, hogy a 1. vilaghaborut kovet6 politikai szitua-
cid, a magyar tarsadalom nem feltétleniil roman baratsaga, valamint altalaban az
50-es évek bel- és kiilpolitikai kdozege sem kedvezett a nemzetiségi 1étnek Ma-
gyarorszagon. Tovabba a magyar lakossag szomszéd orszagok allamalkoto
nemzeteirdl vald negativ elbitélete is hozzajarulhatott a romanok valédi nemze-
tiségiik elhallgatasahoz. Igy koriikben (is) megfigyelhetd némi dvatossag, mely-
nek soran még most sem szivesen nyilatkoznak etnikai hovatartozasukrol.

6 %

30000 @ A roménok aranya (%) — 0,500
|:| A roméanok szama
25000 — N
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20000 [ \\
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10000 [
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2. dbra. A magyarorszdagi romanok szamanak és aranydnak valtozasa (1880-2001)

A kisebbségek szamanak alakulasara békés koriilmények kozott altalaban a
nyelvi, kulturalis asszimilacié van jelentds hatassal. E folyamat foként azokon a
teriileteken lassubb, ahol a kisebbségi csoport sziikebb lakohelyén abszolut
tobbséget alkot, vagy kozosséglik viszonylag nagyszamu. A II. vilaghaboru utan
legkedvezdébb képet mutatd 1980-as tanacsi mindsités szerint a hazai romanok
mintegy 53%-a €It tobbségben telepiiléseiken, és kozosségiik bé egy hatoda
(22%) gyenge kisebbségben (25% alatt). Az 1990-es sajat bevallas alapjan csu-
pan egy olyan telepiilés (Méhkerék) volt, ahol sikeriilt tobbségiiket megorizni.
Az asszimilacios nyomasnak valo kitettségiiket jol szemlélteti, hogy a 25%-os
aranyt is csupan két kozségben érték el 1990-ben (a magyar-roman hatar menti

Kétegyhazan, illetve Pusztaottlakan, ahol mindkét esetben meghaladja aranyuk

10 A kiilénboz6 térségekbél érkezett roman lakossag nyelvi dialektusai itteni telepiilésteriileteiken homogenizalodott
¢és alakult sajatos tajnyelvvé, jollehet a magyarorszagi romanok egységes, kiilonbozo telepiilésteriileteiken ativeld
dialektusardl nem beszélhetiink. Ezt az archaikus nyelvet tekinthetjiik a hazai romanok anyanyelvének, mig a roman
irodalmi nyelv szamukra idegen maradt. A kettd kozotti szakadékot tartdsan csak a tanult rétegek tudtak athidalni.
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a 30%-ot)."" Négy tovabbi telepiilés lakossaganak jelentds aranyat (10 és 20%
kozott — Korosszegapati (16,78%), Bedd (16,45%), Elek (12,20%),
Magyarcsanad (11,23%)) teszik ki roman nemzetiségl lakosok (3. dbra).

Az identitastudat erdssége, illetve ezeken keresztiil a roman lakossag 1ét-
szama részben az el6bb emlitett asszimilacids folyamatokkal van Gsszefiiggés-
ben, illetve azzal, hogy milyen a romansag lakohelyének foldrajzi kornyezete.
Nevezetesen, hogy lakohelylik a tarsadalmi-gazdasagi modernizacié elsédleges
szinteréiil szolgal6 urbanus régiod, vagy esetleg halmozottan hatranyos helyzet,
ezaltal gyengébb életkoriilményeket kinalo periférikus térség. Az el6bbi térsé-
gek nyilvanvaléan a tobbségi magyarsag bevandorlasi célteriiletei, amely fo-
lyamat egy id6 utan fellazithatja a kisebbségi kdzosségeket, nagyobb teret en-
gedve a magyar asszimildciés nyomasnak'?. Ugyanakkor a gazdasagilag elma-
radottabb Magyarorszag keleti hatara mentén 1év6 hajda-bihar, illetve békés
megyei teriiletek elvandorlasra késztetik a fiatalokat, ezzel pedig nemcsak a
roman lakossag szama és aranya csokken, hanem a nemzetiségi lakossag elore-
gedése is katasztrofalisan fokozodik.
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3. abra. A magyarorszagi romanok aranya és nagyobb kézésségeik
1990-ben nemzetiség szerint

" Kocsis K. (1989a): Magyarorszag jelenlegi etnikai térszerkezetének sajatossagai - in: Foldrajzi Kozlemények
XXXVIL 4. sz. pp. 283-305; KOcsIS K. (1995): Magyarorszag etnikai térszerkezete In.: Iskolakultira 34 sz. pp. 30-39.

12 Kocsis K. (1994): Budapest ¢és régitja etnikai térszerkezetének atalakulésa (1850-1990) In.: Foldrajzi Ertesit
XLIIL Evf. 34 sz. pp. 299-324. és ARDAY L. HLAVIK GY. (1988): Adatok, tények a magyarorszigi nemzetiségekrél
Budapest, Kossuth kiad6 p. 76
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Jollehet teriileti elhelyezkedésiikben szamottevé valtozas nem kovetkezett be a
betelepiilésiik koriilményei altal meghatarozott szérvanyhelyzetet a fent emlitett
tarsadalmi mobilitas tovabb gyengitette."” Az asszimilaciojuk okozta regresszio-
juk egyértelmiien szinte minden altaluk lakott telepiilésen megfigyelheto.
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4. abra. A magyarorszagi romanok néhany demogrdfiai mutatdja az elmult husz
évben és 2001-ben

A romansag telepiilésteriilete igy mar az 1980-as tanacsi minésités de az
1990-es adatok alapjan is csupan Gyula varos kdrnyékén néhany kisebb telepii-
1ésen mutatja érzékelhetd szorvanyokat. Az 1980-as tanacsi adatok szerint 100
fonél nagyobb kozosségeik szama 15, melyek koziil a nagyobbak a 1,5-2,5 ezer
fos nagysag kozott valtakoznak, elsGsorban tradicionalis telepiilésteriiletiik
nagykozségeiben Békés megyében'® (koziiliik a két legnagyobb a 2300 f6t is
meghaladja (Kétegyhaza (2526 f6) és Méhkerék (2360 £6)), mig tovabbi egy
telepiilésen szamuk 1500 f6lott van Elek (1615 f6)). A nagyobb hajdu-bihar
megyei kozosségeik 500 és-900 {6 kozottiek (Pocsaj (878 f6), (Korosszakal
(597 16) és Korosszegapati (551 £6)). Ugyanakkor sajat bevallas alapjan (1990-
ben) legnagyobb csoportjaik is inkabb kicsiknek mondhatoak. A 100 f6t csak 11
esetben érik el, és csupan a két legnagyobb haladja meg koziilik a 1500 fot

B A Dél-Dunéntilon, elsésorban Baranya ¢és Zala megye apr6 falvas térségeiben tobb telepiilésen érik el
ekkor az dbrazoldsi minimumot a roman nemzetiségli lakosok (3. 4bra). Jollehet ez a helyzet csupan néhany
tucat személyt érint feltételezhetd, hogy csupan az emlitett telepiilések alacsony dsszlakossaga miatti statiszti-
kai hibahatararol lehet szo.

' Meg kell tjfent jegyezni, hogy az 1980-as tanicsi mindsités, metodikai okokbol, csak a kozségekben volt kivitelez-
hetd, igy az adatsor a varosokban lako nemzetiségeket ilyen modon nem tartalmazza. A tandcsi mindsités adataibol
kideriil hogy tobb telepiilésen az a helyzet allt el6, hogy a ciganyok a romanokhoz vald vonzodasuk miatt esetenként
30-40%-kal tobb volt a magat roman nemzetiségiinek vallok, mint a ténylegesen romannak mindsithetdk szama
1980-ban. Ugyanakkor a tanacsi mindsités Bedd, Vekerd, illetve Pocsaj korabbi statisztikai asszimilaciojat latszik
megcafolni. V.6.: KOCSIS K. (1989a): Magyarorszag jelenlegi etnikai térszerkezetének sajatossagai - in: Foldrajzi
Kozlemények XXXVIL. 4. sz. pp. 283-305
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(Méhkerék (1910 16) és Kétegyhaza (1786 16)). Meg kell emliteni, hogy a mar
emlitett 1960-as, 1970-es években lezajlott, a tiszantuli roman lakossagot is
érintd migracios folyamatok eredményeként megnétt Budapest, illetve Pest
megye roman lakossaga is (1960: 475 £6, illetve 1990: 1847 £5)"

Megallapithatd azonban az is, hogy a rendszervaltas elsé évében lezajlott
népszamlalas idején a megvaltozott koriilmények ellenére az 1980-as népszam-
lalas alapjan késziilt adatsorokhoz képest kisebb szamban vallottak meg etnikai
hovatartozasukat a hazai romanok. (4. dabra).

4. A jelenlegi roman etnikai térszerkezet alakulasa

E fent emlitett, a magyarorszagi romanok korében megfigyelheté kedvezot-
len folyamat tovabb folytatodott az 1990-es években is, amit a roman kisebbség
jelenlegi helyzetének legujabb, a 2001-ben végrehajtott népszamlalas adatai
alapjan elkésziilt elemzése soran is bemutathatunk.

A nemzetiségekre vonatkozd informaciok a 2001. évi népszamlalas soran
orvendetesen boviiltek. Bar a kérdésre nem volt kételezd valaszolni, meg lehe-
tett adni un. tobbes (maximum harmas) kotédést is. Ugyanakkor a nemzetisé-
gekre vonatkozo informaciok az eddigi anyanyelvi, illetve nemzetiségi adatok
mellett tartalmazzak a kulturalis igényt, valamint a csaladi, barati kérben hasz-
nalt nyelvet(nyelveket) is'. Igy a legutobbi husz esztendé adatsorainak értéke-
1ése, illetve ezek Osszevetése az 1941-es adatokkal, némiképp pontosithatjuk a
hazai nemzetiségek szamara vonatkozo ismereteinket.

Az 0Osszesitd adatokbol kideriil, hogy a nemzetiséget, anyanyelvet, kultura-
lis kotodést, illetve a csaladi-, barati korben beszélt nyelvet tudakold kérdések
alapjan nagyjabol hasonld mértékben vallottak be kotodésiiket a magyarorszagi
romanok. a legkevesebb azoknak a szdma, akik magukat roman nemzetiségiinek
mondjak (6790 f6), ami a viszonylag gyenge etnikai 6ntudatukkal allhat Ossze-
fliggésben. Legtobben valosziniileg az asszimilacié miatt a nyelvet mar nem
hasznalok, de valamiféle roman kulturalis igénnyel birdk (7623 £6). Eme adat-
sor érdekessége, Osszevetve az 1990-es és 1980-as hasonld adatsorokkal, hogy
2001-ben lényegesen kevesebben mondjak magukat roman anyanyelviinek
(7309 16), mint ahdnyan nemzetiségként a romant adtdk meg (4. dbra). Az
anyanyelvi adatokhoz viszonyitva magasnak mondhaté a roman nyelvet csaladi-
barati korben beszélk szama is (6875 £6)".

' Koesis K. (1994): Budapest és régidja etnikai térszerkezetének atalakulasa (1850-1990) In.: Foldrajzi Ertesitd
XLIIL Evf. 34 sz pp. 299-324. és SZASZ ZOLTAN (1992): A romanok torténete, Budapest, 1992

' CZIBULKA Z. (2002): A 2001. évi népszamlalas. 4. Nemzetiségi kot6dés. A nemzeti kisebbségek adatai

'7 Ezzel kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy a kis 1étszamu, anyaorsziga hatarén él6 hazai roman lakossag volt az,
amely a népszamlalasok alkalméaval a nemzeti kisebbségek koziil mindig is a legnagyobb mértékben vallalta anya-
nyelvét és nemzetiségét V.5.: Téth Agnes (2003): Roméanok a népszamlalasok titkrében - 1980, 1990, 2001, In:
Kovécs Nora, Szarka Laszlo (szerk.): Tér és Terep. Tanulmanyok az etnicitds és az identitds kérdéskorébol 11. Az
MTA Kisebbségkutato Intézetének évkonyve 1. Akadémiai Kiado, Budapest, 2003, pp. 339-348. o.
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5. abra. A magyarorszagi roman nemzetisegiiek aranya a 2001-es népszamlalas
alapjan és kisebbsegi onkormanyzataik (2004)

Az adatsorbdl készitett grafikonokbol emellett kideriil az is, hogy a kiilon-
b6z6 szempontbol Gsszeirt roman, illetve roman szarmazasu lakossag milyen
aranyban falvak, illetve varosok lakdja. Ez alapjan meglapithat6, hogy a roman
lakossag nagyobb tobbsége (mintegy 60%) falvakban lakik. E ténytdl eltérés
csupan a roman kulturalis igény( népesség korében van.

A fent emlitett etnikai folyamatok teriileti konzekvenciait mutatja a 6. dbra,
amely a két legutolso hivatalos népszamlalas nemzetiségi adatai alapjan késziilt.
Az arnyalatok a két adatsorban legalabb 5% és/vagy 100 fos romansag kisebb-
séggel rendelkezé telepiilések valtozasait mutatja be, aszerint hogy a roman
kozosségek szdma 2001-re csokkent (stagnalt) vagy novekedett. Emellett a
sotétebb foltok azokat a telepiiléseket jelzik, ahol 1990-ben egyaltalan nem
voltak romanok, ugyanakkor 2001-ben szamuk és aranyuk elérte a fenti értéket.

Ezek alapjan elmondhatjuk, hogy a minimumot 2001-ben 15 telepiilés érte
el, melyek koziil szamuk ndvekedése csupan két kozségben (Bedd és Vekerd) és
egy varosban (Ajka) figyelhetré meg. Egy telepiilésen jelennek meg 2001-ben
roman kozosségek (Paradsasvar). Harom telepiilésen eltlinnek, mig jelentésebb
(néhol a roman lakossag megfelezddését eredményezd) csokkenés a 11 tovabbi
telepiilésen figyelheté meg, amelyek néhany nagyobb varost leszamitva (Sze-
ged, Pécs, Budapest) a tradicionalisan roman teleptilésteriilet falvaiban kovetke-
zik be a 1990-es évtizedben. E térségben azonban nincs olyan telepiilés, ahol a
két id6pontban teljesen eltlinnek a roman lakosok (6. dbra).
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6. abra. A magyarorszagi romanok szamdanak valtozasa (1990-2001)

Megallapithato tehat, hogy a kedvezotlen folyamatok éppen ott érvényesiil-
tek, ahol szamban ¢és aranyban leginkabb jelen vannak a roman kozosségek. Ez
a mar bemutatott nyelvi asszimilacio tovabbi, bar kétségteleniil lassabb iitemi
er6sodését engedi sejtetni. Ez minden bizonnyal demografiai okokkal is magya-
razhato, mivel az utobbi évtizedekben a hazai romanok eloregedése figyelhetd
meg (7. dbra). Ez leginkabb a korfakbol (8 dbra) tiinik ki, miutan leginkabb a
fiatalabb korosztaly szama és aranya csokken drasztikusan. A két korfa alakja
jelzi, hogy itt nemcsak a természetes népmozgalmi folyamatok jatszanak szere-
pet, hanem jelentds, elsésorban a fiatalabbak korében, a roman gyokerektol valo
elszakadas, ami egylitt jar a roman Ontudat gyengiilésével. Ugyanakkor figye-
lemre méltd az aktiv kozéprétegek kiugrd nagy szama, ami vélhetéen koriikben
tapasztalhato etnikai reneszansznak tudhaté be.

Orszagos szinten, egy telepiilésen teszik ki a helyi lakossag abszolit tobbsé-
gét (Méhkerék (majdnem 60%), illetve egy telepiilésen megkdzelitik az Osszla-
kossag 50%-at (Bedd (45%)). Tovabbi hat telepiilésen haladja meg aranyuk a
telepiilés lakossagdnak 10%-at (Korosszakal (16%), Kétegyhaza (15%-), Vekerd
(14%), Korosszegapati (12%), Pusztaottlaka (12%), illetve Paradsasvar (12%).
Mozaikos szorvanyaik tovabbra is csak sejtetik korabbi teriileti elhelyezkedésii-
ket. Jelenlétiik még mindig a roman-magyar hatarsav tagabb kornyezetében (elso-
sorban Békés-, Hajdu-Bihar megyében a legerésebb). Legnagyobb kozosségeik,
jelent6s csokkenést mutatnak és csak Méhkeréken (1 385 f6) és Budapesten (1
205 f6) haladjak meg az 1 000 fot, és csupan két kozségben az 500 fot
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(Kétegyhaza (660 f6), Gyula (500 f6)). Tovabbi hétben pedig a 100 fot
(Korosszakal (148 6), Szeged (147 £6), Bed6 (145 £6), Magyarcsanad (142 £6),
Battonya (137 £6), Ajka (126 £6), Korosszegapati (125 £6) és Debrecen (102 £6)).

5. A magyarorszagi romanok politikai aktivitasa

A hazai romanok szamarol és teriileti elhelyezkedésérdl a hivatalos nép-
szamlalasi adatok mellett a roman csoportok politikai aktivitisanak mértékébdl
is informaciokhoz juthatunk. Ennek legfébb megjelenési formaja a kisebbségi
onkormanyzatok jelenléte és fajtaja.

A hazai kisebbségek'®, igy a magyarorszagi romanok is 1994 és 1998 utan
2002-ben immar harmadszor élhettek az 1993 LXXVII. térvény adta jogukkal,
hogy megvalaszthatjak kisebbségi dnkormanyzataikat. E hivatalos testiileteken
keresztiil intézhetik sajat ligyeiket, illetve érvényesithetik érdekeiket. A torvény
szerint a kisebbségi csoportok szamaranyuk sulya szerint alakithatnak kozvetve,
vagy kozvetleniil kisebbségi onkorméanyzatokat'”. A kisebbségi énkormanyzati
képviselok legfeljebb 120 nappal megvalasztasuk utan orszagos kisebbségi
onkormanyzatot is valaszthatnak.

év Magyarorszagi romanok & Osszlakossag
TR B oo
1910
[ 40-59 [ 40-50
1941 [1s-30 1941 [ s-39
o o
1980 1980
2001 2001
% 0 20 40 60 80 100 %

7. abra. A fobb korcsoportok aranyvaltozasa 1910-2001 kézétt

A 2002-es 6nkormanyzati valasztasokon, a hazai romanoknak 43 kisebbsé-
gi Onkormanyzatot sikeriilt alakitani, amely csaknem haromszor tGbb mint
1998-ban. Ezek az onkormanyzatok a tradicionalisnak mondhato telepiilésterii-

'8 A térvény a 13 autochton (legalibb 100 éve bizonyithatéan az orszag teriiletén él6 nem magyar) nemzetiségre
vonatkozik (német, roma, roman, horvat, szerb, roman, szlovén, ruszin, ukran, lengyel, gorég, 6rmény, bolgar). igy a
legtijabban, nagyobb szdmban jelen 1évd arab, orosz és kinai csoportokra nem.

' Telepiilési kisebbségi Gnkormdnyzatok jShetnek létre akkor, ha egy telepiilés onkormanyzati testiiletének tobb mint
a felét kisebbségi jeloltként valasztottdk. Kozvetett modon jon létre a kisebbségi Onkormanyzat, ha egy telepiilés
Onkormanyzati testiiletének legaldbb 30%-at kisebbségi jeloltként valasztottdk, s e képviseldk kisebbségenként
legalabb harom f6s helyi kisebbségi dnkorméanyzatot alakitanak. A torvény szerint a valasztopolgarok az altalanos
Onkormanyzati valasztasok sordn kozvetleniil is megvélaszthatnak kisebbségi 6nkorméanyzatot, azokbdl a jeldltekbol
akik legalabb 6t kopogtatd cédulat gytijtéttek. 50 érvényes szavazattal az 1300 lakost meg nem halado telepiiléseken
héarom, mig 100 érvényes szavazattal az 1300 és 10000 lakosu telepiiléseken ot f6s Snkormanyzat hozhato 1étre.

92



A magyarorszagi roman kisebbség etnikai-foldrajzi sajatossagai az utobbi husz évben

leteiken és a fovaros keriileteiben talalhatoak (4. dbra). A legtobb (17) roman
kisebbségi Onkormanyzat Budapesten talalhatd, a tovabbiak pedig zommel,
Békés (11), Hajda-Bihar (9) és Csongrad (5) megyékben.

Azokon a telepiiléseken, ahol a roman kisebbség legalabb 1%-at teszi ki az
osszlakossagnak, kevés kivételle]” mindenhol megalakitottak a roman kisebbségi
onkormanyzatot. Jollehet a 2001-es népszamlalas szerint csak egy olyan telepiilés
van, amelynek tobbsége roman, egy tovabbi telepiilésen (Vekerd), van tn. atalakult
roman kisebbségi 6nkormanyzat, ahol az adott telepiilés onkormanyzatanak tobbsé-
gét a roman kisebbséghez tartozo képviseldk alkotjak. Ugyanakkor, ahol a romanok
szorvanyban (a romanok aranya még az 1 %-ot sem éri el) vannak (Budapest kerii-
leteiben és Szegeden) 12 roman kisebbségi onkormanyzat alakult, ami a sajat ér-
dekérvényesitésnek kiilondsen fontos manifesztuma®'.

Megallapithato, hogy a magyarorszagi romanok szamanak csdkkenése mel-
lett politikai aktivitasuk sem éri el a magyarorszagi nemzetiségek atlagos politi-
kai aktivitasi szintjét. Az 6nkormanyzatok ugyanakkor az identitas, a kulturalis
kotodés egyfajta kifejez6 eszkdzeként jelenhetnek meg. Ez a kozeljovoben an-
nal is inkabb fontos, mert a romansag kozdsségeinek nyelvi asszimilacioja,
valamint telepiilésteriiletiik egyre gyorsuld regresszidja a legutobbi népszamla-
last megel6z6 évtizedben is tovabb folytatodott, igy e kisebbségi dnkormany-
zatok lehetnek az egyéb kulturalis egyesiiletek és intézmények mellett a roman
kisebbség tovabbi fennmaradasanak egyik legfontosabb biztositékai.
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8. abra. A roman lakossag korfaja 1980-2001

2 Ezek a telepiilések altaldban tavolabb esnek a hazai roméanok hagyomanyos telepiilés teriileteitél.
21 Kocss, K. (2003): Contributions To the Geographical Study of Minority Self-Government in Hungary In.:
Geograficky Casopis 55/3
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GASZTRONOMIANK MULTJA - JELENE - JOVOJE

CSIZMADIA LASZLO

Motto: ,, Mondd meg, hogy mit eszel, és én megmondom, hogy ki vagy.”

Amikor ezt a szot halljuk, hogy gasztronomia, az emberben az étkezéssel
kapcsolatos fogalmak elevenednek meg.

Valojaban mit is értlink ez alatt? Szliken értelmezve azokat az ételkészitési
szokasokat és modozatokat, amelyeket kisebb-nagyobb embercsoportok alkal-
maznak ételeik elkészitése és taplalkozasuk soran. Igy ez a fogalom a konyhai
munkara, siités-fozésre szukiil le.

A tag értelmezés szélesebb kort. Itt mindarra gondolunk, amelyek szerepet
jatszanak az ember élményt nyujtd étkezéseinél. Azt hiszem, hogy elfogadhat-
juk Brillant-Savarin ,,az izlés fizioldgiaja” c. 6sszefoglald gasztronomiai kony-
vében leirtakat, miszerint: ,,aki részt vett valaha egy pompas lakoman, amelyet
tiikrokkel, festményekkel, szobrokkal és viragokkal diszitett szépasszonyokkal
teli teremben tartottak meg, amelyben illatszerek és lagy, kellemes zene hangja
aradt szerte, az ilyen ember minden szellemi megerdltetés nélkiil is at fogja
latni, hogy az 6ssze tudomanyok hozzajarultak az élvezeteinek noveléséhez és
il16 keretbe foglalasahoz.”

Valoban, a nagyszeriien elkészitett ételek élvezetét még sok tényezd befo-
lyasolja. Pl. nagyban néveli vagy csokkenti az egyes ételek élvezetét, a helyesen
vagy helyteleniil megvalasztott ital, befolyasolja a kdrnyezet, a milid, a zene, a
vilagitas, a tisztasag, az asztal és a terem diszitése, az edényzet mindsége, a
terités, a felszolgald személyek kedves, udvarias magatartasa.

A gasztronOémia ,,csatatere” a fehér asztal. Ennek 6romeirél mar a maltban
is szamos jelentds személyiség nyilatkozott. Szinte alig van neves kolt6, ird aki
valamilyen formaban a jé lakomak gyonyoriiségeir6l, a maradando élményt
jelentd vendéglatasokrol, egy szdoval a fehér asztal 6romeirdl ne beszélt volna.
Nem hiszem, hogy van ember, akit ne érdekelne, hogy mit eszik. Mindenkinek
vannak kellemes emlékei egy-egy tinnepi étkezésrol, tarsas egyiittlétrol.

Az ember életében az érzékszervek nagy szerepet jatszanak. Az izlelés a
legjelent6sebb. Tulajdonképpen az ember izlelé-érzéke harom érzést valt ki
beldliink. Az érzést kozvetleniil, a masodikat teljesen, a harmadikat emlékezete-
sen, utdlagosan érzékeljiikk. Az els6 érzés az ételek megpillantasatol, az illat
szaglasan at a szajba vételig érzékeljiik. A masodik érzés, amikor mar a szank-
ban forgatjuk, ragjuk és lenyeljiik az els6 falatot, igy az étel az egész izlelo
rendszeriinket megtolti izeivel, aromajaval és illatdval. A harmadik érzés az
ember itélete azokrol a benyomasokrol, koriillményekrdl, kdrnyezetrdl, hangu-
latrol, amelyben az ételeket elfogyasztottuk.



Csizmadia Laszlo

A legtobb és az életkoriilményeinkkel legjobban Gsszefligg az izlelés altal
nyujtotta élvezet. Ennek indokai a kdvetkezok:

o Az evés élvezete az egyediili, amelyet nem kovet faradtsag, feltéve, ha mér-
tékletesen étkeztiink;

e Minden idGszakban — a gyermekkortol az oregségig — minden életfeltétel
kozepette résziink lehet benne;

o Sziikség képen mindennapos élvezet, s a nap 24 oraja alatt egészségiink ve-
szélyeztetése nélkiil megismételhetd tobbszor is;

o Sokszor egyiitt jarhat mas élvezetekkel;

o Az altala szerzett benyomasok elég tartdsak és nagymértékben akaratunktol
fliggenek;

¢ S nem utolso sorban evés kdzben valami kiilonleges meghatarozhatatlan jo-
1étet érziink, mely feltehetGen annak Gsztonszerli érzésébol ered, hogy ilyen
moédon poétoljuk az életfolyamatunk okozta veszteségeket és fenntartjuk,
meghosszabbitjuk éltiinket.

A gasztrondmia az ember taplalkozasi szokasainak gyijt6 fogalma. Az em-
ber az egyszerli, Osztonszerli éhségérzetének csillapitasa végetti gyiijtogeto,
keresd, nyerset ev0, kezdeti taplalkozasatol — a torténelmi fejlodés soran — elju-
tott az iz harmoniat kereso és tudatos cselekvést megvalosito inyenckedésig.

Az a kozmondas, hogy,,ép testben ép 1élek”, arra indit benniinket, hogy
¢letkoriillményeinkhez, fizikai és szellemi igénybevételeinkhez igazoddan, ész-
szerlien taplalkozzunk olyan forman, hogy az a mindennapok és az linnepek
alatt egyarant élvezetet is jelentsen szamunkra. Arra, hogy ezt egyéni, csaladi,
munkahelyi és tarsadalmi szinten egyarant megvaldsitsuk, tudatosan fel kell
késziilni, megfeleld ismereteket kell gyiijteni és azokat a talalékonysag, szinte
korlatlan lehetdségeivel tovabb lehet szinesiteni.

A gasztronomiaban a konyha donté szerepet jatszik. Egy-egy konyha saja-
tossagait tobb tényezo is befolyasolja. Els6sorban az alapanyagok, amelyeket
konnyebben lehet beszerezni. Az alapanyagok feldolgozasa és annak formaja,
modozata is jelentds tényez6, mivel ez teszi jellegzetessé egy-egy nép vagy
régid konyhajat.

A nemzeti konyha sajatossagai kozé tartozik az étkezési szokas is, hogy bi-
zonyos ételeket mivel, miutan, milyen sorrendben fogyasztunk, vagy milyen
idészakban mit és mennyit esziink? Nagyon kiilonb6z6 az is, hogy milyen éte-
lekhez mit iszunk?

Ahhoz, hogy a jovébeni taplalkozasunkat életkoriilményeinkhez minél job-
ban hozza igazithassuk oly modon, hogy azzal 6nmagunknak és veliink étkez6-
tarsainknak is Oromet szerezziink, gyarapitsuk ismereteinket és tekintsiik at
roviden a magyar gasztronomia fejlédéstorténetét.

Gasztronomiai felkésziiltségiink bovitését, jovébeni taplalkozasunkat befo-
lyasolo ismeretgyiijtést kezdjiik el, 6seink szokasainak révid attekintésével:
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Honfoglalas elotti étkezési szokasok

A magyar konyha kialakulasa népiink torténetével — mint mas nemzeteknél
is — szorosan Osszefiigg. Egy-egy nép étkezési kultaraja, konyhaja fejlodésének
eredménye. Ez a fejlédés nem toretlen. Igen sok tényezo befolyasolja és formal-
ja. Ilyen tényezdk elsGsorban az életkoriilmények, a foldrajzi, a gazdasagi vi-
szonyok, a termelési modok, a természeti csapasok a haboruk, az anyagi jolét, a
talalékonysag, mas népekkel vald érintkezés, egyiittélés stb.

Ezek a tényezok — ha roviden attekintjilk a magyar konyha kialakulasanak
torténetét — mind megtalalhatok nalunk is.

Az G6smagyarok, vagy jobban mondva az elémagyarok az urali 6shazaban
vadaszatbol, halaszatbdl és gylijtogetésbodl szerezték meg mindennapi taplalé-
kukat. Az étkezésre felhasznalt élelmiszerekre, illetve készitési modjaikra az e
korbol szarmazé szavainkbol kdvetkeztethetiink. Ilyen szavak pl.: sligér, keszeg,
hal, 6z, vad, nyul, fogoly, lud, vadméz, eper, {6z, siit, 1é, stb.

Az 6s0k eledeliiket nyarson siitotték, vagy megfézték. Egyes ételeket nyer-
sen fogyasztottak. Alkalmaztak a halszaritast, az aszalast, a s6zast és a fiistolési
eljarasok tartdsitd miiveleteit.

A vandorld torzsek az idészamitasunk kezdete koriili idokben térok népek-
kel éltek egyiitt, s életmodjukra hatast gyakorolt az érintkezés. A zsakmanyolo
¢letmodrol fokozatosan kezdenek attérni a termeld életmoddra, allattenyésztésre
¢és kezdetleges foldmiivelésre. A honfoglalas elotti idok, s e korbdl szarmazo
jovevény szavak — a kornak megfeleléen — magas szinvonali tarsadalmi-, hadi-
¢és gazdasagi szervezetre engednek kovetkeztetni. A taplalkozassal 6sszefiiggo-
en fontosabb szavak mar ekkor megtalalhatok, mint pl.: tok, csikd, bika, 6kor,
tind, lisz6, borju, kos, Uri, disznd, kecske, teve, tyuk, sajt, iro, tard, koles, buza,
arpa, 6rol, dara, komld, bors, borsd, gyiimdles, alma, korte, did, sz6ld, bor,
gyur, kancso, teknd, stb.

Oseink honfoglalasat megel6z6 és az azt koveté néhany szazadbol, étkezési
szokasaikrol, f6zési modjukrol alig maradtak fenn emlékeink. Itt csak az Gssze-
hasonlitasra alkalmasak az Gsmagyarokkal rokon és szomszédos kaukazusi
népek nyelvemlékei ételei és f6zési szokasai, akik még a mult szazadban is 6si
szokasok szerint, nomad életet éltek.

Az osztjakok bab- és kukoricalevest foztek, a csuvasok, azerbajdzsanok
jaskat, darabol és marhahusbol késziilt levesfélét készitettek, mely a gulyashoz
hasonlo. Husételeik koziil a marhatenyészté karakalpaknal a tovaina hasonlitott
a mai gulyas ételiinkhoz, amely apréra vagott marhahtisbdl, bé martassal és sok
hagymaval késziilt. Az altaluk készitett szarma: a sz016 vagy kaposztalevélbe
burkolt, rizzsel kevert hus, amelyet zsirban, olajban siitéttek vagy féztek meg, a
toltott kaposzta Gse lehetett.

Masrészrol ugyancsak Osszehasonlitasi alapot adnak a magyar pasztorné-
pekrdl gytjtott adatok, amelyek ugyancsak az 6s6k hagyomanyaira, szokésainak
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megOrzésére engednek kovetkeztetni. A hasonldsag, az egyezOség sokban kimu-
tathat6. Ennek alapjan jogos a megallapitas, hogy ha néhany évtizeddel ezel6tt,
tobb ezer kilométernyi tavolsag és tigyszolvan minden érintkezés nélkiil, egyezo
szokasok, kifejezések, ételek talalhatok, tigy nyilvanvalo, hogy ezek csak k6zos
forrasbol eredhettek, amelyek masfélezer éven keresztiil, majdnem valtozatlanul
fennmaradtak.

Az 0Osszehasonlitasbol arra kovetkeztethetlink, hogy az akkori gulyasok
(borsalt hus) a szaritott hus és tésztafélék (tarhonya, lebbencs), a toltott kaposzta
6se, a kiilonféle kasak és tejes ételek, a 16tejbdl erjesztett ital — a kumisz (ame-
lyet a XIII. — XIV. szazadig fogyasztottak nalunk), vagy a zsendice (savo, tiro)
eredete az 6shazai gyokerekre vezethet6 vissza.

M¢ég néhany évtizede a magyar tanyavilagban, a pasztorok alkalmaztak az
Osi tartositasi eljarasokat, a szikkasztast, a szaritast, a sozast és a fiistolést.
Ugyantigy tartdsitottak a husokat, mint a kaukazusi, kozép-azsiai rokonok. Ose-
ink halat és gyiimdlcsot is tartositottak.

A fejlett tartositasra enged kovetkeztetni Boles Leo, bizanci csaszar hon-
foglalasunkkal (895-96) egykorti hadtorténeti leirdsa, ami Osszehasonlitja a
bizanci és magyar harcosok élelmezési szokasait. Eszerint a bizanci csapatok
¢lelmezésiikre €16 marhakat vittek magukkal, amelyek lassitottak a sereg moz-
gasat, a magyarok pedig kotéféken vezetett lovakon szallitottak, vitték maguk-
kal a tartositott hust, a szaritott tejet (kurut) és a tésztat. Ez az ellatasi rendszer
lehet6vé tette a gyors mozgast. A nyeregbe akasztott husos zacsko, valamint a
feltort hata 16 sebeinek nyers htssal vald kezelésébdl szarmazik az a — kissé
rosszindulatu, téves allitas, amit olyan gyakran tudatlansagbol tévesen és gi-
nyosan emlegetnek, hogy a ,,magyarok nyereg alatt puhitottak a hust”.

Ugyancsak hasonléan ir Villani Maté olasz krénikas (1356-58) Nagy Lajos
olaszorszagi hadjarataval kapcsolatban, a magyar seregek ellatasarol. Eszerint a
harcosok iistoket és mas edényeket vittek magukkal, valamint zacskdkban szari-
tott hust. Amikor vizhez értek, edényeikben felforraltak a vizet, tettek bele hus-
port, amely péppé duzzadt, majd ezt kenyérrel vagy anélkiil fogyasztottak. Csak
a szinhlst szaritottak. Ha friss hushoz jutottak, vagy halhoz, azokat nyarsra
huzva siitotték, vagy bogracsban fozték, mikdzben boségesen beborsoztak.

A termelési modtol fliggben, az 6si népek elso taplaléka a gyhjtdgetésbol és
a vadaszatbodl szarmazott, majd csak késébb, a primitiv gazdalkodas soran meg-
jelentek a gabonafélék. Az elsé gabonaféle a koles, amely nem igényes és boven
terem. Igy Gseink taplalkozasaban a tejben, vagy vizben fétt koles és arpa kép-
viselte el0szor a névényi eredetli ételeket. A f6zéssel késziilo kasaval szemben,
a kerek koveken siitott lepények mar atmenetet jelentettek a kenyér és tésztafé-
1€k kozott. Ezt bizonyitjak a honfoglalas koriili egyes 6si eszk6zeink, mint pl. a
kolyt, valamint ebbdl a korbdl szarmazo szavak: 6rlés, derce, dara.

A kézzel forgatott 6rld, még Szent Istvan uralkodasa alatt is hasznalatos volt.
Az 6si kenyér eléggé izetlen, sotlan, kidolgozatlan massza volt. A legdsibb tészta-
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féle, a galuska. A lisztszerli novényi terméket vizzel gytrtak Gssze és vizben vagy
levesben kif6zték. Maga a gyurd szoé is a honfoglalas el6tti szavunk.

Az egyéb novényi termékek koziil rendszeresen a kaposztat fogyasztottak,
emellett ismerték a hagymat, a borsét, a tormat és a salataféléket is.

Az italok tekintetében a mar emlitett szereken kiviil ismerték a bort is, ezen
kiviil a kolesbdl erjesztett bozat és a nyirfa erjesztett levét, a szénsavas nyirvi-
zet. A Kaukdzus korny€kérdl ismerték az dsvanyos savanyuvizet is.

Az ételek izesitésére leginkabb sot, borsot, mézet és ecetet hasznaltak.

A honfoglalas kori taplalkozas

Etkezési lehetdségeink formalasaban nagy valtozast hozott a honfoglalas. A
vandorlo, allattenyészté torzsek fejlett foldmiivelést talaltak az Uj hazaban. A
Duna-Tisza kozén €l6 kelta, avar és szlav torzsek allattenyészto-foldmiiveld fél-
nomad népek voltak. A honfoglalé magyaroknal a letelepedés utan az 11j életmod
meggyokerezése lassu folyamat volt. Kezdetben a régi életmodot probaltak foly-
tatni, amely legismertebben a nyugati kalandozasokban nyilvanul meg. Majd a
kalandozasok ritkulasa, kolostorok és a koréjiik telepiilé falvak kialakulasa, a fold
birtokbavétele, olyan folyamatot inditott meg, amely a foldmivelés, a belterjes
allattenyésztés, a gylimolcstermesztés fejlodését, szamtalan iparag megsziiletését,
egyszoval, a gazdasagi élet kezd0d6 megszervezését eredményezte.

Errél a folyamatrol mar okiratok, emlékek tanuskodnak, Szent Istvan kora-
ban nagy csordakban tenyésztették a vaddisznokat. Az allattenyésztés, valamint
a végleges letelepedés kedvezden hatott a tejfeldolgozasra is. A kerti névénye-
ket, a zoldségek termesztését a kolostorokban a szlav eredetii szolgaiktol tanul-
hattak meg a magyarok. A honfoglalas utan mar kozvetleniil megkezd6dott a
dunantuli elvadult sz616k hasznalatbavétele.

A kiralysag koranak étkezési szokasai

A kiralysag kialakulasaval parhuzamosan valtoztak az étkezési szokasok is.
Ebben az idében német és gordg siitési, f6zési modok is kezdtek terjedni. A
német hatas Szent Istvan kiraly, bajor szarmazasu felesége révén, a gorog befo-
lyas a balkani népekkel aramlott be.

A szakacsok mar ebben az id6ben iparos emberek voltak. Egyre t6bb ked-
vezményt részesiiltek, a kiemelked6bbeket nemességgel, kolostorokban is sza-
kacsok foztek.

A pannonhalmi szerzetesek f6 étkeiket halbdl, gyiimolesbol, valamint hu-
sokbol készitették. Italuk a bor, arpasor és katviz volt. Hires konyhajuk az épii-
leten kiviil a rendhazhoz simult. A konyha mellett a szabadban hasznaltak nyar-
sat és bogracsot.
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A legtobb és leggazdagabb emlékiink Matyas kiraly idejébdl maradt fenn.
Ebben az id6ben a kiralyi és fouri asztalra keriil6 ételek sora roppant bo és va-
lasztékos volt. Galeotto Marzi6 mester szerint Matyas udvaraban igen nagy
gondot forditottak a kovasszal készilt kenyérre, és sokféle ismeretlen halat
szolgaltak fel. A legkedveltebb a mennyhal és a csuka volt. A hazai halfajon
kiviil Matyas kiraly kedvelte az angolnat és a kOpisztrangot is. A husfélék ko-
z0tt szerepeltek a marha, juh, kecske, hazi- és vadsertés, szarvas, 6z, nyul, liba,
kacsa, fogoly, facan stb. A hizlalt pava htsat kiilonds becsben tartottak. A puly-
ka magyarorszagi elterjedése szintén Matyasnak kdszonheto.

A zo6ldségfélék koziil a kiraly kedvelte a siilt, vagy parolt hagymat. Beatrix
kiralyné étkezési szokasain keresztiil, erésen érvényesiilt az olasz hatas is. gy
voros- és fokhagymagumok, ecetes hal, olasz sajtok, gesztenye, keriiltek a kira-
lyi asztalra. Ebben a korban legkedveltebb fiiszerek: a safrany, olaszdio, fahé;j,
bors, szegfliibors, gyombér, anizskapor, s majdnem minden étel hosszi vagy
kurta lével késziilt.

A nyarson és roston siilteknél mar alkalmaztak két iranybol valo siitést, mi-
szerint az ételhez alulrdl és feliilrdl is parazsat helyeztek (partiiz). A fo6zéshez,
parolashoz bogracsot, iistoket és labas-fazekakat hasznaltak.

A levesek és martasok elsd siiritd anyaga a kenyér volt. A rantast nem is-
merték. Az ételekre tovabbra is jellemz6 volt a levesek és martasok sokfélesége,
az ers fliszerezettség, valamint az édes és édeskés iz.

Matyas uralkodasa utan nagymértékli visszaesés kovetkezett. A XVI-XVIIL.
szazadfordulora az e korbol fennmaradt, kevés szami szakacskonyvekbol ko-
vetkeztethetiink. A leirasokbol teljesen hidnyoznak a mennyiségi adatkozlések.
M¢ég tobb olyan nyersanyag és technikai eljaras van, amelyet eddig nem sikeriilt
megfejteni. Az azonban bizonyos, hogy mar ekkor — részben kiilfoldi — nyers-
anyagok bamulatos nagy skalajat hasznaljak a konyhainkon és azokat sokféle-
képpen készitették el. A szakacskonyv-irodalom legrégebbi magyar vonatkoza-
su emléke a négy ,,jo magyar és cseh” recept, a miincheni kdnyvtarban 1évé — a
XV. szazad végérdl fennmaradt kodexben talalhato. Ezeket a készitési modokat
Matyas kiraly udvaraban, valamint az erdélyi fejedelmi udvarokban alkalmazott
készitési modokkal azonosaknak tekinthetjiik, s azt is bizonyitjak, hogy ezek
eltértek az ekkor szokdsos nyugati f6zési modoktol.

A Kkertészet is sokat fejlodott. Mar 1606-ban alkalmaztak iiveghazakat, ter-
mesztették a vékony héji sz616t, didt, mandulat és a magnélkiili barackot. Kords
varos — a torok megszallas alatt — adojat fligében és gesztenyében fizette meg.

A legrégebbi id6kbol rank maradt szakacskonyv az erdélyi fejedelem sza-
kacsmesterének, a XVI. szazadbdl szarmazd miive. Az ebben szerepld nyers-
anyagok — a burgonya, a paradicsom, és a paprika kivételével — megegyeznek,
sOt jocskan meg is haladjak a ma hasznalatos nyersanyagokat.

A szakacskonyvben alig talalunk utalast a ma uralkodo sertészsir hasznala-
tara, akkoriban olajat és vajat hasznaltak. A kaposzta, a halak elkészitésénél
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nagyobb szerepet jatszott, mint a husételeknél. A 35 fajtara kiterjedé 208 hal-
ételbol csak két silléreceptet talalunk. 20 gombafajtat emlit a kdnyv, s ezek
mind 6nallo ételek.

A voroshagymanak, mint izesitészernek nincs olyan uralkodo szerepe, mint
ma. Az ecet, a tej, a tejfol hasznalata viszont napjainkhoz hasonldéan gyakori. A
borral, vagy borban vald f6zés viszont igen elterjedt. Az ételek siiritésére még
mindig a kenyeret hasznaljak. A fott tészta és a gombdcféle is csak, mint 1ében
betét, vagy mint korités szerepel. Tovabbra is jellemz0 az erds fiiszerezés, do-
minal az édeskés iz, amit az alma, korte, méz, mazsola, flige gyakori alkalmaza-
sa révén egyforman hasznalnak a hisoknal, halaknal és a salataknal is.

Az ételkészitési eljarasok kozott mar alkalmazzak az abalast, a pacolast az
ecetes — boros ruha — vagy fedd alatti parolast, a piritast, siitésnél a papirba,
vagy tésztaba burkolast, a kirantast, a tlizdelést, a bundazast, a szitan vagy ruhan
valo attorést, atsziirést, a lehabozast, a reszelést (sajt, torma). Az ételek kdzott
kocsonyak, pastétomok (tésztaban siilt) kolbasz, hurka, rantotta, ropogos, gom-
bas, salata, fank, palacsinta, béles, rétes, felfujtak, tortak, tejes ételek, borhab,
gylimolcsiz a maihoz hasonldan tobbé-kevésbé megfeleld formaban késziiltek.

A szakacskonyv a fiiggelékében mar a diétaval foglalkozik. Altaldban a
konyhamiivészet szinvonalat a levek és martasok széles skalaja fémjelzi. A fent
emlitett miibdl ezek sokfélesége és az azok széles valasztéka alapjan kovetkez-
tethetiink az akkori féuri konyhamiivészet magas szinvonalara.

Az objektivitashoz tartozik, hogy megemlitem a megszallt teriiletek lakos-
saganak az élelmezési nyomorat, amely pusztan az éhség csillapitasara korlato-
zodott, a folytonos harcok, pusztitdsok és menekiilés miatt.

A torok utak hatdsanak koszonhetd, hogy elterjedt nadlunk a kukorica, a ka-
v¢, a paprika, a dohany hasznalata. Boviiltek a rizses ételvalasztékok is. Ugyan-
csak hatassal voltak a keleti szokasok a magyar serf6zés fejlodésére is. Evlia
Cselebi, a hires torok utazo 1660-1666 kozott bejarta Erdélyt és Magyarorsza-
got. Utleirasaban az alabbi ételeket és italokat taldlta emlitésre méltonak: fekete
leves, porkdlt ponty, rantott siillé, vagdalt hussal toltott tészta, rétes, tytkpecse-
nye, tyukporkolt, pilaf, toltott tok, fozelékek, kaposzta, vajas rétes, mézes rétes,
a kitlind gytimolcsok, kenyérlepény, cipokenyér, meggyviz, borok.

E felsorolasban talalkozunk el6szor a leves fogalmaval. Az ekkori porkolt
alatt még nem szabad feltétleniil a paprikaval késziilt ételt érteni.

A késébbi korok, féleg a XVIII. szazad szakacskonyvei mar joval alapo-
sabb munkak. Itt mar az anyaghanyadokat is meg lehet talalni.

Uj nyersanyagként a szakirodalomban is megjelenik a cukor, a csokoladé, a
vanilia, a tejszin. Talalkozni lehet az élesztd, a keményitd, valamint mas salét-
rom tartalmu, pacolasra alkalmas fiszerek alkalmazasaval is. Ujszerii izesits-
anyag a finomra vagott citromhéj. Egyre szélesebb korbe kezdenek sertészsirral
stitni, fozni.
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A konyhakon eddig b6 valasztékban szerepelt levek a szazad kozepén mar
elvesztik nagy jelentdségiiket, s egyre inkabb el6térbe keriilnek a levesek, ame-
lyek zome kenyérrel, cipoval késziil és édeskés iz hatast. Megjelenik az erdle-
ves, a bor- és a serleves. Bar a levesek alapanyagai a mai izlésnek szokatlanok:
mandula, dio, tengeri sz610, sajt, birsalma, mandulas rakleves, stb.

Talalkozunk (bar mas néven) rakvajjal, marinirozott hallal, tiikdr- bevert to-
jassal. A hasok kozott a fott marhahusnak jut a legnagyobb szerep. Faluhelyen
az utobbi szokas még egy évtizeddel ezelbtt is élt. A szazad végén megtalaljuk a
toltott kaposzta receptjét is, amely még marhahussal, borral, tejfol nélkiil szere-
pel, bar van mar egy ,,tejfeles kaposzta” recept is. Az uri és paraszti népek asz-
talan egyarant megtalalhato a kaposztas hus.

A fott tészta csak egy-két receptben és a szazad vége felé fordul elé. Ezzel
szemben, tobbszor szerepelnek az édességek mint tejben fott galuska, kalacs,
mézeskalacs, madartej, kifli, piskota, kétszersiilt, grillazs valamint megtalaljuk
sozott jéggel, vagy hoval fagyasztott fagylaltféle receptjét is.

E korban a fiiszerezettség valamelyest enyhiilt, melyet egyes fiiszerezetlen
receptek is bizonyitanak. Ennek a magyarazata az orvostudomany fejlédésében
keresendd. A mai magyar konyhara annyira jellemz0 siiritési technologiak koziil a
szazad végén jelenik meg elGszor a szalonnas zsirban vald hagyma és liszt piritas
alkalmazasa. A paprika alkalmazasa is egyre terjed. A paprika eredetileg Spa-
nyolorszagban bukkant fel, majd innen terjedt el. Ujabb kutatasok szerint, hoz-
zank a torokok elol menekiilé bolgar és rac bevandorlok kozvetitésével jut el.

Toth Béla ,,Magyar ritkasagok™ cimi{i miivében, amelyben kiilon fejezetben
beszél a paprikarol azt allitja, hogy elészor Szenczi Molnar Albert szotara 1604.
kiadasaban fordul elé a torok bors, ,,piper indicum” néven. Mai nevén elészor
az 1775-ben megjelent ,,Uj fiives és viragos magyar kert” cimii miiben szerepel
el6szor a paprika.

1793-94-ben, a nalunk jart grof Hoffmannseg tesz emlitést a paprikardl —
,,eme torok borsot” — a kaposzta toltelék volt vele fiiszerezve. Borzasztoéan csip,
de nem sokaig és a gyomrot igen melegiti. Masutt azt irja: ,,a paprikat enni, nem
egyéb szokasnal, de kés6bb egész kellemesnek talalja az ember”

A masik jelentés alapanyag a burgonya szintén 1560-70 kdzott jelenik meg
el6szor. Amerikabdl Spanyolorszagban, majd Franciaorszagon keresztiil jut el
hozzank. Termesztésével 1760 koriil kezdenek foglalkozni. A széleskorti alkal-
mazasanak el6szor az 1844. évbol szarmazo étlapokon talaljuk nyomat.

A paradicsom is nyugat feldl érkezett. 1651-ben, a pozsonyi kertész katalo-
gusban jelenik meg elészor, majd néhany évtizeddel késobb, a térokok kozveti-
tésével, az orszag tobbi teriiletén is. Kezdetben gylimdlcsének fogyasztasat
artalmasnak talaltak és ezért, mint diszndovényt hasznaltak. Széleskort felhasz-
nalasa csak a XVIII. és XIX. szdzadban mondhat6 altalanosnak.

A torok hatassal szinte egy idében érvényesiilt az orszag északi és nyugati
teriiletein az osztrak hatas. Az akkori bécsi konyha mar majdnem teljesen fran-
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cia jellegli volt, ezaltal a bécsi hatds egyszersmind a francia konyha erdételjes
befolyasat is jelentette. Ez egy igen kedvezd folyamatot inditott meg a magyar
konyhén, amely a torok uralom megsziinése, valamint a szoros osztrak kapcso-
latok folytan a XIX. szazad masodik felében érte el csucspontjat.

A reform és a polgarosodas kor étkezési jellemz6i

Szamos utazo ir az akkori étkezési szokasokrol. Schams 183 1-ben irt mun-
kajaban megemliti, hogy a pesti polgari kozonség éppugy szereti a rantott csir-
két, mint a bécsi.

Az angol Paget (1835-36) minden utazonak ajanlja, hogy kostoljak meg a
gulyast és a paprikas csirkét. Kohl leirasa szerint (1842) a pesti vasarokon egy
sereg paprikaarus kinalja, elétte kirakott zsakokban a paprikat, valamint a ven-
déglokben kivansagra, majdnem minden ételt megpaprikdznak, van paprikas
hus, paprikas hal, paprikas szalonna.

A XVIII. szdzad masodik felétdl, de foleg a XIX. szazad elején, a magyar
konyha miivelését, finomitasat, szinesitését a maganhaztartasoktol a rohamosan
fejlédoé vendéglok vették at. A magyar konyha tovabbi fejlodésére egyidejlileg
két iranyzat gyakorolt dont6 hatast.

Az egyik az osztrék, illetve a francia konyha térhoditasanak az eredménye.
Ezt mutatjak az 1844-1892 évekbdl fennmaradt étlapok, amelyeken a galantin,
az omlette, a mayonnaise, cotelette, filet, escalop, sauté elnevezések uralkod-
nak. A b6 kiilfoldi ételvalaszték mellett, szinte eltdrpiilnek a pesti Nemzeti Ka-
szind étlapjan a ,,porkolt has”, a paprikas kecsege, a borjuporkdlt, a gulyashus
altal képviselt magyar ételek. Ennek magyarazata az udvarnak és nemességnek,
a magnasoknak a francia konyha felé hajlé izlése, valamint az altaluk alkalma-
zott kitind francia szakacsok itteni tevékenysége.

A masik irdnyzat mar a mai konyhara jellemz6 készitési modok, technold-
giak és ételek kialakulasat eredményezte. A sertészsir, a voroshagyma, a papri-
ka és a tejfol hasznalatat kezdetben erdsen eltuloztak.

A két iranyzat kedvezden befolyasolta a mai konyhak kialakulasat. Ebben a
munkaban nagy szerep jutott id. Marchal Jozsef, I1I. Napoleon volt konyhames-
terének, a pesti Nemzeti Kaszind, majd az Angol Kirdlyné Szallo6 vendégldsé-
nek és tanitvanyainak. Ok voltak azok, akik felismerték a régi magyar konyha
értékeit, hozzacsiszoltak azokat a kor izléséhez és taplalkozasi szokasaihoz.

Marchal kitlin6 izlési, kifinomult iny(, talalékony szakacsmiivész volt, aki
eredetiben magaval hozta Franciaorszagbdl az ottani original konyhakultirat. A
mienknél joval konnyebben emészthetd, francia ételek példajan, hozzalatott a
magyar ételek finomitasahoz, s igy csokkentette a sertészsir és a hagyma adago-
lasat, csak a zamatos és nem tal ers, csipOs paprikat hasznalta, a tejfolt egé-
szen, vagy részben tejszinnel helyettesitette.
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Nalunk a neves éttermekben és vendéglokben az 1880-1930-as évek kozotti
id6északra preciz, pontos és rendkiviil igényes szakacsmunka volt a jellemzé. A
gonddal és munkaigényességgel elkészitett leveseknek, martasoknak, raguknak
elmaradhatatlan alapanyaga volt a szeparaltan hazilag késziilt borja-, hal-, csir-
ke-, marha-, stb. csont és huskivonatok, alaplevek és egyéb iz- és redukciok
készitése. Nagy szigorral betartottak az ételkészités soran a receptek pontos
elirdsait és anyagmindségét. A vilag minden tajarol szarmazo fliiszerek és izesi-
t6 anyagok magas ara ellenére is, eléirasszerlien izesitettek.

A cukraszat is szerves része a magyar konyhanak és gasztronémianak.
Gyokerei a XV. Szazad végére nytlnak vissza, azonban a mai cukraszatunk
csak a XVIIIL. szazadban, délnémet teriiletrél bevandorolt cukraszok tevékeny-
ségébol fejlodott ki. Kezdetben inkabb cukorkakat, cukros csemegéket, fagylal-
tokat, édes italokat és gyiimolcs befbtteket készitettek, majd az 1780-as évektol
kezdve, kiilfoldrél betelepiilé olasz és svajci cukraszok hatasara indul meg a
lisztes aruk készitése is.

Az 1830-as évektdl kezdve nyilnak meg, az addig készletre és felvasarlasra
termel6 cukraszok boltjai, a mai értelemben vett cukraszdaként. Ezt kovetoen a
magyar konyha hirével parosulva, fejlodik cukraszatunk is.

1827-ben alapitottak a varbeli Ruswurm cukraszdat, melynek készitménye-
iért gyorsfutar jart Bécsbol. Az 1858-ban alapitott Kugler cukrasz utddja, a
svajci szarmazasu jellegli, igen gondos miizléssel, szinte kompozicié jellegii
készitményeket arult.

A mai konyhankban az ételkészités soran a sertés zsir mellett megtalalni az
olaj, a margarin és a vaj hasznalatat is.

A sertészsirral és a sertéshusbol késziilt ételek nagy szdmanak logikus ma-
gyarazata, hogy sertést minden haznal tartottak, hizlaltak, és a termel6 szdvet-
kezetek, allami gazdasdgok hizlaldai is tomegesen nevelték a vagasra érett ser-
téseket. A disznovagas csaladi és barati talalkozasok szintere lett. Mindeniitt
izletes ételeket készitett és készitenek napjainkban is sertéshusbol, pl. disznéto-
ros, kolbaszok, hurkak, kiilonboz6é a4 la modozattal készitett sertésbordak, szé-
kelygulyas, toltott kaposzta és -paprika stb.

Eteleinket, leveseinket, fozelékeinket felhevitett sertészsirbol és magas si-
kértartalmi lisztbdl készitett, kiilonb6z6 szinli rantasokkal siritjiikk és egyben
izesitjiik.

Ez a siritési eljaras egyediilallo. A rantas piritasa kézben porzsanyagok ke-
letkeznek, amelyeket megfeleld fiiszerekkel és egyéb izesit6 anyagokkal kever-
ve (vOroéshagyma, fokhagyma, zoldpetrezselyem, paprika, kapor, stb.) egyéni
izeket adunk ételeinknek.

A sertészsir altalanos hasznalatabol adodik konyhank masik sajatossaga, az
ételeink batrabb fliszerezése, foleg a pirospaprika hasznalata.

Igen sok magyaros ételiink izesitésének alapja a sertészsirban piritott
hagyma és pirospaprika keveréke. A forrd sertészsirban valo piritast teszi lehe-
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tové a hagyma és paprika illoolajainak felszabadulasat, a paprika szép, piros
szinének oldodasat. Az ilyen paprikas, hagymas zsirban piritott étel és husféle, a
hozzaadott zoldpaprikaval és egyéb izesité anyagokkal egylitt adja azt a karak-
terisztikus izt és zamatot, amely a porkoltjeinkre, paprikasainkra, gulyasainkra
¢és egyéb, paprikaval késziilt ételeinkre olyannyira jellemzo.

A zbldpaprika hasznalata rendkiviil jellemzé konyhankra. Onallo ételeket is
készithetliink beldle, pl. toltott paprika paradicsommartassal, kapros-, gombas-
stb. martasokkal. Nyersen vald fogyasztasa soran néptaplalkozasi cikk. Igen
magas a C vitamin tartalma. Ma mar a céltudatos ndvénynemesité munka ered-
ményeképpen nagyon sokféle zoldpaprika all rendelkezésiinkre.

A sok paprikas étel ellenére sem mondhatjuk, hogy csak az a j6 magyaros
étel, ami paprikaval készil. Ezen kiviil vannak szép szammal, szinte felsorolha-
tatlanok azok a jobbnal jobb ételek, melyek teljesen paprika nélkiil késziilnek,
pl. ropogds malacsiilt, erdélyi fatanyéros, ujhazi tyukleves, paradicsomos ka-
poszta, tejfolos tokfozelék, stb.

Jellemzéek konyhankra — a fliszereken kiviil — az ételkészités sajatsagos
modszerei is. Mi még fOziink, parolunk. Azt valljuk, hogy a hosszantarto,
egyenletes parolas az étel izének és illatanak utolérhetetlen aromajat adja, s ez
jelenti a magyar ételek vonzoerejét. Ez is az egyik magyarazata annak, hogy
konyhainkon kevés a frissensiilt.

Etelvalasztékunk gerincét a készételek alkotjak, amelyek magukban foglal-
jak az el6ételeket, kozépfogasokat, siilteket, stb. Sajatsagos ételkészitésiinkre
legkitlinébb példa a porkoltkészités klasszikus modja.

Az eddig emlitett fliszereken kiviil konyhank alkalmaz mas fiiszereket és
mas fiiszerezési fogasokat is. Kedvelt a zamatos pépek hasznalata. Ilyenek pl. a
fokhagyma és koménymag egylittes, Osszevagott, finom pépszerti keveréke,
amely ennek a két csodalatos fiiszernek az illatat, izét, egyiitt tartalmazza. En-
nek az alkalmazasa sajatos izt kolcsonoz a gulyasnak, a székelygulyasnak és
mas magyaros ételnek.

Eteleink egyik nagy csoportjanal a jellegzetesen savanykés izt a tejfl hasz-
nalata adja. A tejfol és a tejszin szintén egyik jellegzetes izesitonk. Szamtalan sora
ételeinknek — a levestOl a tésztaig — elképzelhetetlen, enyhén savanykas tejfol
nélkiil. Az izesités mellett a tejfol és a tejszin egyuttal disitd anyag is. A tejfol
kellemes savanykas ize tokéletesen harmonizal a hagymas, paprikas izekkel.
Ennek koszonhetjiik tejfolos, paprikas ételeink sikerét, pl. borjupaprikas, paprikas
csirke, bakonyi martas, stb. A tejfolt ezenkiviil a talalasnal is alkalmazzuk.

Hentesaruink egy része vilaghirre tett szert. Ezek felhasznalasa is szinezi
konyhank kinalatat. A magyar sonka, flistolt szalonna, tarja, oldalas, debreceni,
gyulai és csabai kolbasz, mind kitiin6 készitmény, amelyek ételeinkhez fiistolt
szalonna kiolvasztva, nagymértékben befolyasolja az iz hatast. A virsli, a debre-
ceni, a fustolt csiilok, az oldalas, valamint egyéb hentesaru, mind jarulékos
izesité anyagai konyhanknak.
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Szines konyhank leves kinalata, mind felhasznalasi anyagok, mind az elké-
szitési modokat tekintve. A zOldségfélékbol, a gyliimolesokbol, a hisokbdl, a
szarnyasokbol, azok aprolékabol, a halakbdl, a tejtél a borig sok egyéb élelmi-
szerbol féziink levest kiilonb6z0, széles valtozatokban. Nalunk a leves hosszu
ideig néptaplalék volt, mig mas népeknél az étvagy felkeltését és fokozasat
célozza. Ez a magyarazata, hogy nalunk még mindig altalanos a nagy mennyi-
ségli, tanyérban felszolgalt leves kinalata. Bar mar megindult a csészében vald
felszolgalas melletti adag-mennyiség csokkentésének egészséges folyamata.

Leveseink kozott nagyon sok az olyan laktatd, szinte egy-tal étel, amely
néha még a f6 fogas szerepét tolti be, s mint ilyen, sok ember mindennapi igé-
nyét elégiti ki. Ilyen levesek a bogracsgulyas, a lebbencsleves, a tarhonyaleves,
a kolbaszos bableves, a kiilonféle gulyaslevesek stb. Természetesen a fenti leve-
seken kiviil a konnyl levesek nagy valasztéka is késziil.

Konyhank és gasztronomiank biiszkesége, sajatossaga a valtozatosan, szé-
les skalaban késziilé sos-édes tésztaféléink hosszu sora. Az egyszerii gyurt tész-
tatol kezdve, a burgonyas tésztak, a gyurt, fott-silt tésztakon keresztiil a pala-
csintdig, igenszéles a valaszték.

Ez a nagy tésztakultusz az 6si multra vezethetd vissza. A szanto-vetd 6sok
f6 terménye a gabona volt, igy nyilvanvaloan érthetd a cereliak ilyen nagymér-
tékii és sokféle felhasznalasa.

Az izletes ételkészités mellett Gtletes talalasi modokat is alkalmazunk, pl. a
vendég asztalara helyezett, kovacsoltvasbol késziilt miniatiir szolgafa, amelyre
kis bogracsba talalva szolgaljuk fel a gulyast, a halaszlevet stb. A kiilonb6z6
rostonsiilteket fatdlon talaljuk, pl. a sertés flekken erdélyi fatanyéros, tordai
lacipecsenye.

A XX. szazad konyhaja

A két vilaghabora utan mindig jelentds gondot jelentett az élelmianyagok
beszerzése. A masodik vilaghdbort utan réviddel — szovjet modelt alkalmazva —
teljesen a vendéglatoiparra testaltak a munkahelyi és 1idiil6i étkeztetést. Egészen
1956-ig ezt forsziroztak. Rendeletileg eldirt, mindenki szamara kételezové tett
egységes receptkonyv uniformizalta a konyhai munkat és ételvalasztékot.
Mindegy volt, hogy az orszag melyik részén mentiink be egy étterembe, ven-
déglobe, vagy koz étkeztetd helyre mindeniitt ugyan azt kinaltak. Szerencsére ez
az 1d6szak nem tartott sokaig. Az egyre gyorsabban fejlodé idegenforgalom és
ezzel parhuzamosan megkezdett gazdasagi reformok az étkezési kultura, a
gasztronomia teriiletén is éreztetni kezdték hatasukat. A konyhakardnk apoldsa
— héla lelkes szakembereinknek — jra el6térbe kertilt.

Megkezd6dott ismét a vendéglato- és szakacs szakemberképzés. Ekkor is-
mét célul tizték ki a hagyomanyok apolasat, a szinvonal emelésének feladatat, a
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kor igényeihez vald alkalmazkodast és a technikai lehetéségek minél szélesebb
kort alkalmazasat.

A Magyar Vendéglato Muzeum létrehozasa, s megnyitasa ota rendezett ki-
allitas érdekesen dokumentalja a magyar konyha, a vendéglatoipar és a szallo-
daipar kialakulasat, egyes korokban elért szinvonalat.

Az altalanos néptaplalkozasban sajnos nem rozsas a helyzet, pedig az ésszerti
taplalkozast hirdet6 felvilagosité munka elkezdédott, de nem kell6 hatasfoka.

Az Gjonnan megteremt6dé piacgazdasag mindenbdl pénzt akar csinalni, el
akar adni, kedveskedik a fogyasztoénak, a nyugat-europai, agyon-feldolgozott
¢lelmiszerek dompingjével. Az élet ,.konnyebbé tételét” kinalja nagy reklamo-
zéssal az agyon- feldolgozott termékek nagy dompingjével. Az agyon manipu-
lalt, agyon aromazott, allomanyjavitott, allagmegdrzott, stb. élelmiszerek valodi
bioldgiai értéke nagyon kérddjeles. A vitaminokat nem lehet igazan tablettakkal
pétolni, az enzimek nem rekonstrualhatok mesterségesen és még sorolhatnank a
taplalkozasi értékét rontd tényezoket.

Az életszinvonal csokkenése, a munkanélkiiliség, sajnos jelen korunkban
nem az ésszerl taplalkozas elterjedését segitik elé. Egy bizonyos, hogy jelenleg
zsakutcaban vagyunk. Ebbol kimaszni csak egy megfeleld, széleskori szemlélet
¢s tevékenység valtassal lehet.

Gasztronomiank jovéje

Tekintettel arra, hogy a taplalkozast sok mashoz hasonloan, de itt még fo-
kozottabban szokasok (jorészt gyermekkorban ber6gzodott) tartjak ,,guzsban”,
itt nagyon nehéz gyors sikert elérni. A legfogékonyabb kor a gyermekek, amig a
szokasok nem rogziilnek, és a fiatalok, 6k még alakithatok. Itt kellene kezdeni.
Oktatasi programba kellene venni az egészséges taplalkozas kérdését, amint azt
pl. az USA-ban is teszik tanar tovabbképzésekkel. Kiilonben a berdgzodott
nézetek tovabb 6rokldédnek generaciorol generaciora, és az 6rdogi kor feloldha-
tatlan marad.

Nem artana Amerikat éppen ilyen dolgokban is utdnozni. Az USA egész-
ségiigyi kormanyzata 1992-ben hivatalos alapelvvé nyilvanitotta (s ezzel az
oktatasba is bekeriilt) azt a taplalkozasi piramis elvet, amely a tudomanyok mai
allasa mellett a valoban helyes taplalkozas Osszetételét, aranyait, latvanyosan,
kozérthetGen tartalmazza és abrazolja. Ez 1ényegében tokéletesen egybevag a
natartaplalkozasi szemlélettel.

Ennek 1ényege a kovetkezokben foglalhato 6ssze:

A piramis talpa, azaz taplalkozasunk alapja és legfontosabb Gsszetevéi a
teljes értékii gabonafélék, ill. az ebbdl késziilt termékek, kenyér, pékaru, tészta-
¢és miizli félék stb. Erre az alapra épiil a masodik legfontosabb taplalékunk a
z0ldségfélék és gyiimolesok, minél kiméletesebben feldolgozva, és legalabb a
felét naponta nyersen fogyasztva.
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A kovetkez6 sav az allati eredetli termékek koziil a tejtermékek, a tojas, va-
lamint a szaraz babfélék, az olajos magvak. A htstermékekbdl a halak, a szar-
nyasok preferaltak, de csak joval kisebb mennyiségben az eléz6ekhez képest.

A piramis csucsan, azaz a legkevesebbet és legritkdbban fogyasztandok az
¢dességek és a zsiradékok.

Erdemes ezzel sszevetni a magyar népélelmezést és taplalkozast. Az el-
lentmondasok szembeotloek és igazoljak a betegségi statisztikakat.

Jelenlegi néptaplalkozasunk és ezen keresztiil vendéglatasunk nagyobbik
hanyadanak megreformalasat egy alapveté szemléletbeli valtassal kell kezdeni,
mind az un. szakembereknél, mind a nagyk6zonségnél.

A felvilagositas, a meggy6zés fontossaga itt rendkiviili. Tanitani kell, még-
pedig meggy6zodéssel és hatasosan. Tajékoztatni kell, hogy mindenkiben tuda-
tosuljon a lényeg, ha ragaszkodik a jelenlegi altalanosnak mondhaté gyakorlat-
hoz, tegye, de tudnia kell, hogy melyek a kovetkezmények, a valasztas azutan a
szabad akaraton mulik, emberi szabadsagjog, de megismertetni a valdsaggal
kotelességiink. Az ismereterjesztésnek a reklamokkal egyenld intenzitastiaknak
kell lenniiik, kiilonben nincs hatasuk. Ez nemzeti program kérdése ¢s csak az
allam finanszirozhatja. Ha hatasos, kevesebb kell orvosra, kérhdzra. Ez a leg-
jobban megtériilé beruhazasok egyike.

Siirgdés feladatunk feltérképezni a régi magyar taj konyha még fellelhetd
ételeit, kozottiik sok olyan volt, ami éppen a természetes taplalkozashoz allt
kozel, vagy egyenesen az volt. Uj ételek bevezetése, meghonositasa, ehhez
tehetséges, tudatos és elkotelezett szakacsok kellenek.

A natirkonyha ugyanis nem izetlen, mint azt sokan gondoljak, csak jorészt
tehetségtelenek vagy csekély képességlick tehetségteleniil fognak hozza, s igy
tobbet artanak az ligynek, mert az ingadozok meghatralnak a rosszul elkészitett
ételek hatasara és ,,koszonik, de tobbet nem kérnek”. Ebbdl alakult ki az a szemlé-
let, hogy ami izletes az egészségtelen, ami egészséges az viszont nem izletes. Nos
ez az, ami nem igaz. Ezt a szemléletet kellene megvaltoztatni, de ehhez az elobbi-
ekben emlitett programok egybehangolt végrehajtasara lenne sziikség.

Osszefoglalva: a piramis elven alapuld néptaplalkozas megvalositasa lenne
célszeri, természetes alapanyagokbol naturkonyhai szemlélettel készitett ételek.
A bidtermékekbdl eldallitott salatakultira széleskori elterjesztése, hogy a min-
dennapi taplalkozas természetes része legyen, a hiisfogyasztas 1ényeges lecsok-
kentése, ill. atterelése a preferalhatd szarnyas, hal, tengeri és vizi allatokra, va-
lamint a természetes koriilmények kozott, ellenérzott biotenyésztésbol szarmazo
tobbi husfélére. A gabonafélék teljes-értékiiségének altalanos elfogadtatasa,
sokoldalt és valtozatos felhasznalasuk. A hazai konyha ilyen szemléletli meg-
Ujitasa az egyetlen kivezetd ebbdl a zsakutcabodl. Mindezek megvalésitasahoz
komoly kormanyzati pénztdmogatasok sziikségesek, de megtériilnek!

Szorosan Osszefligg evvel az élelmiszer termelés természetes alapokra he-
lyezése. A biogazdalkodas elterjesztése, a kiskert-tulajdonosok szerepe. A kor-
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nyez0 vildg ma mar amugy sem az intenziv nagylizemileg termelt vegyszeres
termékeinkre, hormonkezelt husainkra kivancsi, hanem a tiszta terméket keresi.
Kevesebb, de értékesebb. Es ez kellene a hazai fogyasztasra is. Legalabbis ko-
moly alternativa képen. Nemcsak ugy, hogy egy-két kis bio ,,zuglizlet” pince
alagsorokban arul néhany darab biosargarépat, ez is jo értelemben vett mozgal-
mi kérdés, orszagos program kérdése. Ugyanis hidba probaljuk természetesebb,
kiméletesebb konyhatechnologiaval elkésziteni a nyersanyagbol az ételt, ha a
nyersanyagnak mar a helytelen termesztés, helytelen tarolas stb. miatt mar eleve
nincs megfeleld bioldgiai értéke, vagy azt addigra 1ényegében elvesziti. Ezért
aki teheti, foleg a vidékiek, -elsGsorban a falusi turizmus szallaisado gazdai-,
termeljenck maguknak, és ha tobbletiik van azt vendégeiknek direktmodon vagy
mas megfeleld csatornakon értékesitsék.

A program igen fontos része, a felvilagositason kiviil, az alternativa felki-
nalasa. Meg kell ujitani a hétk6znapi magyar konyhat, megérizve, megsziintetve
azokat az alapvetd sajatossagokat melyek szerves részét képezik, de 0j konyha-
technikaval tudatos készitéssel sokkal egészségesebbé tehetd a legtobb étel.

Az egyetlen nehezen, de jarhato Gt, a visszatérés a természetes taplalkozas-
hoz, ez amit egy kifejezéssel élve ,,natar taplalkozasnak™ nevezethetiink.

Remélem a falusi vendégfogadas korében a rovidesen bevezetésre keriild
,falusi vendégasztal” soksziniisége, a falusi- és agroturizmusbani étkezési szol-
galtatasok szélesedd kore, a hagyomanyos élelmiszer tartositasi eljarassal ké-
szilt falusi termékek kindlatanak boviilése segitik népszeriisiteni a természetes,
hagyomanyos, egészséges étkezési kulturat.
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ADATOK A HERNAD-VOLGY TELEPULESEINEK 18-19. SZAZADI
TORTENETI FOLDRAJZAHOZ'

DOBANY ZOLTAN

Az Eszak-magyarorszagi kozéphegységet tagold keresztiranyt volgyek ko-
zil a Hernad-volgy legjelentésebb, amely évszazadokon at sajatos szerepet
toltott be a Karpat-medence foldrajzi munkamegosztasaban és az anyagi javak
cseréjének a biztositasaban. A déli medencesiksag (az Alfold) és az északi
hegységkeret (a Felvidék) kozott természetes atjarokeént lehetové tette a gazda-
sagi javak dramlasat, mikozben a volgyben folytatott polikultirds gazdalkodas
révén jelent6s szamu népességet tudott eltartani.

A komplex eredetii (tektonikus-erozios), itt-ott teraszokkal tarkitott, vi-
szonylag széles volgyben — a mai orszaghatar és a torkolat kozott — idovel
mintegy félszaz olyan telepiilés allt, melyeknek kisebb-nagyobb hatarteriilete a
volgytalpon fekiidt. Ezeknek a falvaknak (és néhdny mezévarosnak) a kiterjedé-
se a 18-19. szdzadban meghaladta a 700 km*t. Az atlagosan 4-6 km széles,
magyarorszagi szakaszan kb. 60 km hosszi Hernad-volgy ettél némileg kisebb
felszint foglalt el.

A telepiilések egy része a folydhoz kozel, az alacsony, armentes siksagon
jott 1étre (pl. Inancs (127 m), Halmaj (123 m), Kiskinizs (123 m), Nagykinizs
(121 m), Aszalo (118-119 m), Bécs (106-109 m), Sajohidvég (103-106 m)),
mas résziik folyoteraszokon, valamint a domblabi és a hegylabi lejtokon (pl.
Kéked, Abatjvar (200 m), Tornyosnémeti, Hidasnémeti, Zsujta (160 m), Méra
(138 m)). A liget- és laperdé-maradvanyos, ontésfoldekkel tarkitott folyo menti
hullamtér peremén — a magyarorszagi szakaszon — harom jelentOs kiterjedésti
magaspartra is felkusztak egyes falvak hatarteriiletei. A zommel gyenge allé-
konysagu, foként pannodniai iiledékekbdl allo magaspartok nagyobb részét t6-
megmozgasos jelenségek veszélyeztettek, ami gazdasagi hasznosithatésagukat
alapvetden befolyasolta (Szabo J. 1998).

A volgy mentén elteriilé falvak koziil csak kevés olyan akadt, melynek ha-
tara kizarolag az drtéri, illetve az drtér peremi siksdgon fekiidt volna. Eszakon,
a bal parti telepiilések némelyikének a hatarteriilete felnyult a mérsékelten tagolt
és erodalt alacsony, erdd boritotta dombhdtak térszineire is, mig délebbre a
hegységeldteri hordalékkup-siksag kedvezObb agrodkologiai potenciallal ren-
delkez6 felszine nyujtott valamivel jobb lehetdséget a gazdalkodas szamara. Az
atellenes parton lakok a Cserehat erdsebben tagolt, agyagbemosdddsos barna
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erdotalajjal fedett cseres-, néhol gyertyanos-télgyes erdoibol hasitottak ki ki-
sebb-nagyobb parcellat, els6sorban sz616ik szamara. Néhol szantofoldjeiket is e
magasabb térszineken alakitottak ki. A Hernad-volgy als6 szakaszan — mindkét
part mentén — elhagyott folyomedrekkel atszott, réti talajosodo ontésfoldekkel
boritott felszinen gazdalkodtak a helybéliek.

A viszonylag valtozatos domborzati adottsagokhoz képest az éghajlat
egyveretiibb a volgyben és annak tagabb térségében. Eszakon a mérsékelten
hiivos-mérsékelten szaraz, a kozépsé szakaszon a mérsékelten hiivos-szdaraz,
mig az alson a mérsékelten meleg-szdaraz éghajlat a jellemz6. A hdmérsékleti- és
a csapadékviszonyokban a Hernad-volgy alsé és kozépsé szakaszan még az
alfoldi karakter dominal, a hatarhoz kozeledve azonban mar a hegyvidéki jelleg
a meghatarozo.

A volgytalpon uralkodo6 az alacsony terméképességii nyers ontéstalaj, a ha-

tarolo volgyoldalak mar némileg kedvezObb adottsdgokat nyu;jto talajféleségek-
kel rendelkeznek. Féleg az als6 szakasz magasabban fekvd hatarteriiletein jel-
lemzoek a 60-70 talajértékszamua, IV-V. mindségi osztalyba tartozo talajok
(csernozjom barna erdétalaj, mészlepedékes csernozjom, alféldi mészlepedékes
csernozjom). Ha a Hernad-volgy tagabb térségének a talajviszonyait 0sszevetjitk
a vizsgalt térségével, akkor megallapithatjuk, hogy a szomszédos hegy- és
dombvidékek, még inkabb az északi hegységkeret talajadottsagai dsszességében
kedvezotlenebbek, mint a Herndd-volgy kézépso és also szakaszanak hasonlo
mutatoi, s az ebbdl fakado elonydket a vélgy lakoi igyekeztek is kihasznalni
gazdasagi életiik szervezése soran. (1. abra)
A Hernad-volgy telepiiléseinek kiilonb6z6 tajtipusokat érintd fekvése, s az eb-
b6l kiaknazhatd elényodk valodszinlileg nagyban hozzajarultak ahhoz, hogy e
falvak népessége évszdazadokon dt eredményesen tudott megbirkozni a természe-
ti és a tarsadalmi-gazdasagi nehézségekkel, s ha voltak is kritikus idoszakok
életiikben, azok elmultaval elobb-utobb képesek voltak ujra reorganizalni gaz-
dasagukat, és stabil szinten folytatni polikulturas gazdalkodasukat.

A 18. szazad eleje éppen ilyen kritikus id0szaknak tekinthetd. A 17. szazad
végének torok ellenes harcai, majd az ismétlddo felkelések, a Rakoczi-féle sza-
badsagharc, a jarvanyos betegségek (pl. az 1707-1711 koriil tombold pestisjar-
vany) egyiittesen a népesség nagymérvii fogyasat idezték elé az akkor harom
varmegyéhez tartozo Hernad volgyi telepiiléseken is. (Acsady Ignac adatai szerint
1720-21 koril pl. Abaujban minddssze 15 982 {6, Tornaban 3816 f6 élt.) Hidas-
németi, Hernadvécse, Abaujkér, Fiigod, Méra, Felsodobsza, Kiskinizs,
Nagykinizs, Hernadkércs, Hernadszentandras — s a sort még folytathatnank —
teljesen elnéptelenedett, némelyik falu tobb évtizedre. 1715-ben jo néhany telepii-
Iésen csak egy-két jobbagyportat irtak Ossze, s még a korabban fontos mezéva-
rosnak szamitdé Goncrdl is minddssze 33 addzordl tesz emlitést a korabeli forras.
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1. abra. 1 hektar mezégazdasagi teriiletre juto tiszta jovedelem (Ft/ha) a Her-
ndd-volgy telepiilésein 1865-ben. (Osszehasonlitdsként: Abatij varmegyében az
atlagos tiszta jovedelem 2,68 Ft/ha, Borsodban 5,15 Ft/ha, Zemplénben 2,8 Ft/ha, Tor-
naban 2,6 Ft/ha, a Felvidéken 4 Ft/ha, ugyanekkor.)
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Az ujratelepitések eredményeként néhany évtized alatt jra novekedett a
volgy falvainak a népesség. A telepesek a kornyékbeli varmegyékbdl jottek.
Encsre, Also- és Fels6-Mérara, Forrora, Garadnara, Alsé- és Fels6-Novajra pl.
Kassa kornyéki szlovdakok, Goncre és kornyékére magyarok é&s ruszinok,
Hernadkakra csehek, Perére ruszinok. A mas nemzetiségekhez tartozok viszony-
lag hamar asszimilalodtak a tilnyomorészt magyarok lakta vidéken, igy a Her-
nad-volgy népessége etnikai szempontbol toviabbra is megorizte homogén jelleget.

A 18. szazad végén a népesség szama mar meghaladta a 30 000 f6t. Legné-
pesebb telepiiléssé Szikszo valt (2991 £6), de a Hernad-volgy viszonylag kicsiny
1élekszamu telepiilései kozil kiemelkedett még Gonc (2072 £6), Megyaszo
(1876 f5), Aszalo (1652 &), Onod (1575 f3), Goncruszka (1316 f£0),
Hernadnémeti (1084 £6) és Gesztely (1050 f6) is. A népesebb lakohelyek koziil
Onod, Megyasz6, Szikszo, Aszalo, Forrd, Gonc, Goncruszka és Vizsoly mezo-
varosi jogallassal rendelkezett. E telepilések tarsadalmi-gazdasagi sulya ko-
rantsem volt olyan mérvii, mint Kassaé vagy Miskolcé, a folyd menti telepiilé-
sek gazdasagi életét — differencialtan — azért befolyasoltak. Szikszo, Aszald
¢s Forrd vonzasi korzetébe a cserehati telepiilések egy része is beletartozott,
Gonc a Hernad-volgy északi felére és a Zempléni-hegység telepiiléseinek néme-
lyikére fejtett ki eltéré mértékii hatast.

A Hernad-volgy 18. szazad végi atlagos népsiiriisége kb. 47 f6/km” volt,
ami lényegesen meghaladta a korabeli 29,4 f&/km’-es orszdgos dtlagot, és ma-
gasabb volt Abatj-Torna (39,9 f6/km?), Borsod (37,6 f6/km?) és Zemplén var-
megye (33,3 f6/km?) népsiiriiségénél is. Hernadszurdok (192,2 fé/km?),
Abatjvar (93,4 f6/km?), Szentistvanbaksa (110 f6/km?) — kicsiny hataruknak
koszonhetéen — kiemelkedéen magas népstiriiséggel rendelkezett, mint ahogy
a lényegesen nagyobb teriiletii és népességszamu Szikszo (86,2 f6/km?), Onod
(86,5 f6/km?) és Goncruszka (87,1 f6/km?) is. A legritkabban lakott telepiilések
kozé Hidasnémeti (20,4 f6/km?) és a volgy déli részén talalhato falvak (Onga,
Bdcs, Hernadnémeti, Sostofalva, Megyaszo, Csobad stb.) tartoztak.

Neéhany telepiilésen igen magas volt a nemesek aranya (Szikszén 424 16,
Goncon 209 {6, Megyaszon 137 f6, Szentistvanbaksan 130 f6, Hernad-
szentandrason 101 f6 stb.), ami az adott telepiilések tarsadalmi-gazdasagi vi-
szonyait egészen a 20. szazad elejéig alapvetéen befolydsolta. A népesség sza-
ma késébb mar 1ényegesen kisebb mértékben novekedett, s a 19. szazad végén
még mindig nem érte el az 50 000 f6t. Ennek ellenére a népsiiriiség (1900-ban
pl. 71,6 f&/km®) a kornyéken a Herndd-vélgyben volt a legmagasabb, s némileg
meghaladta az orszagos atlagot is.

Az egyes telepiiléseken differencidltan valtozott a népesség. Némelyikben
szinte valtozatlan maradt (pl. Kéked, Zsujta, Hernadszurdok, Hernadcéce,
Abaujkér, Kiskinizs, Hernadbiid), mig masokban jelentésen nodvekedett (pl.
Szikszon, Hernadnémetiben, Novajidranyban, Felsédobszan). Egynéhdny tele-
piilées mar a 19. szdazadban elérte népességmaximumdt (Abaujvar, Zsujta, Gonc,
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Goncruszka, Hernadcéce, Abaujkér, Szentistvanbaksa, Hernadvécse és
Kiskinizs), a tobbség azonban csak az azt kovetd idoszakban.

A 18. szazad végén, 19. szazad elején a Herndd-volgy népességének valami-
vel t6bb, mint a felét a reformatus felekezethez tartozok, kisebb részét (kb. a né-
pesség 40 %-at) a katolikusok (a romai és a gorodg katolikusok) alkottak. Tobb
telepiiléesen a reformatusok abszolut tobbsegben voltak (pl. Sajohidvégen,
Hernadnémetiben, Csanaloson, Sostofalvan, Megyaszon, Alsddobszan, Aszalon,
Szikszon, északon Abatjvaron, Hernadszurdokon, Goncdn), mashol meg forditott
volt az arany (pl. Forrdon, Inancson, Kékeden Encsen, Halmajon, Garadnan). Pe-
rén, Hernadcécén és Garadnan gordg katolikusok alkottak nagyobb hitkozosséget.
Az egyéb felekezetekhez tartozok koziil a zsidok emlithetok, akik legnagyobb
szamban Szikszon, Goncruszkan, Zsujtan, Méran, Goncon, Idranyban éltek, de
alig volt olyan falu, ahol ne akadt volna néhany zsido lakos. A Hernad-volgyben
nagyobb szamban a 18. szazadban jelentek meg, s foleg a vegyes lakossagu fal-
vakban telepedtek meg, késObb mar mindeniitt. 4 gazdasdgi élet szinte minden
teriiletén nagy aktivitas jellemezte tevékenységiiket, s a telepiilések szellemi és
kulturalis életében is komoly szerepet toltottek be.

A Hernad-vélgy telepiiléseinek sajatos — de korantsem egyedi— demografiai
Jellegzetessége volt az, hogy a reformatusok szama és aranya folyamatosan csok-
kent a 19. szdazad végéig, ugyanakkor a romai és a gérog katolikusoké névekedett,
elsosorban a reformatusokénal nagyobb természetes szaporodds kovetkezteben.

A meglehetésen puritan életmodot folytatd, am a gazdalkodas tekintetében racio-
nalis szemléletet koveto, éppen emiatt altaldban modosabb reformatus népesség a
falvak tobbségében kezében tartotta a gazdasagi €let iranyitasat. Az egyes telepii-
léseken beliil, illetve a telepiilések kozott a felekezeti hovatartozas jelentos mér-
tékben befolydasolta a tarsadalmi kapcsolatok szintjét és rendszerét. Mindezek
mellett a népesség vagyoni helyzetébdl fakado sajatos osztalytagozodds is megha-
tarozo volt a tarsadalmi-gazdasagi viszonyok terén. A 19. szazad masodik felétol
rendelkezésre all6 adatok szerint a tulnyomorészt agrartevékenységet folytato
Herndd-vélgyi népesség kevesebb, mint 1 %-dt alkottik a viszonylag tokeerds
nagy- és kozépbirtokosok. A gazdasagi életben nagyon fontos szerepet betdltd 10-
100 katasztralis holdon gazdalkodd kézépparasztsiag ardnya viszont alig haladta
meg a 10 %-ot. A gazdasagi fejlédés szempontjabol legkisebb jelentoségii mezo-
gazdasagi munkdsok és cselédek aranya ellenben magasabb volt, mint 80 %. Az
ugyancsak fontos kispolgarsdgot alkotd kereskedd és iparos réteg csak egyes
nagyobb telepiilésen (Szikszon, Géncon) emlithetd.

A Hernad-volgy népességének gazdasagi kondicidi, tarsadalmi viszonyai
alapvetden befolyasoltak a telepiilések arculatat is. Az eltéré természeti tajak
kozotti kapesolattartast biztositd, kontinentdlis utvonalként is szolgalé Herndd-
volgy 18-19. szazadi telepiilésrendszere (egy-két kivételtdl eltekintve) az Arpad-
kori telepiiléshalézat alaprétegéhez tartozott (Frisnyak S. 2005). A kedvezétlen
idGszakok csapasait kiheverd, majd folyamatosan ndvekedo telepiilések épiiletal-
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lomanya szdz év alatt csaknem megduplazodott (1900-ban 9266 haz allt a telepii-
Iéseken), ami ugyan kedvezd tendencianak tekinthetd, de az épitett kornyezet
minosége (infrastrukturalis ellatottsaga) nem kovette a mennyiségi gyarapodast.
A 18. szazad végét jellemzé telepiilési viszonyokrol elsésorban az I. katonai
felméréshez készitett katonai leirasokbodl szerezhetiink tudomast. Ezek szerint a
legtobb faluban a templomon, az udvarhazakon, a fogadon és a folyok mentén,
a vizimalmokon kiviil alig volt egy-két szilard alapu és falazati haz. A folyo
menti teleplilések tobb mint Gtezer, nagyrészt foldbol és fabdl épiilt hazaban
atlagosan 6,2 fo lakott, meglehetdsen szegényes koriilmények kozott (a 19.
szazad végére ez az érték lecsokkent 5,2 fore, mert a hazak szaima lényegesen
nagyobb mértékben ndvekedett, mint a népességé). (2. abra)

[F] aver : 'BELSOBOCS@
E}]erdé

4} vizimalom

2. abra. Kiilso- és Belsobdcs belsosége a 18. szdazad masodik felében
(Az 1. katonai felmérés térképe alapjan, modositva)

Lényegében a mezOvarosokat is ez a kép jellemezte, bar Szikszon és Goncon
azért a fontosabb funkcidt betoltd épiiletek kébal épliltek. Annak ellenére, hogy a
volgy peremein a geoldgiai viszonyok kedvezéek a kobanyaszatra, a 19. szazad
végéig a ko alarendelt szerepet jatszott a vélgytalp sokkal olcsobban eldallithato
épitoanyagaival szemben. A tobbségében harmas osztatu lakohazak alig tobb,
mint 10 %-a épiilt csak k6bdl, a tobbség valyoghol és sarbol keésziilt, szilard alap
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nélkiil. Ebben a tekintetben a korabeli orszdgos dtlaghoz képest a Herndd volgyé-
ben lényegesen kedvezdtlenebb volt a helyzet, és a hdzak tetofedo anyagait tekint-
ve is hasonlo dllapotokrol tanuskodik a korabeli statisztika. A zsup egyeduralko-
do tetéfedd anyag maradt a legtobb telepiilésen, ami azon til, hogy stirtin kellett
javitani, még fokozott tlizveszélyt is jelentett. Nem véletlen, hogy a kronikak tobb
tlizvészrol is tudositanak a vizsgalt idészakbdl. Aszaldén 1824-ben, Vizsolyban
1834-ben, Alsodobszan 1871-ben és 1889-ben, Sajohidvégen 1885-ben, Sostofal-
van 1892-ben pusztitott tlizvész. Szikszon 1852-ben egyetlen tiizvész soran 474
épiilet enyészett el, s e statisztika korantsem teljes.

Felsé Nyomas

W gt
'
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TN T

Oldal Fold

L] szanté rét legel6 erdé

...........

_______ ut {‘.} vizimalom

3. abra. Gibart szalagtelkes belsésége a 19. szazad kézepén. A telepiilés kozvet-

leniil a magaspart alatt, 132 méter tengerszint feletti magassagu felszinen jott

létre, és fontos atkelohely volt. Az abran jol lathatok az egyes foldhasznositasi

ovezetek, valamint a telepiilés egyik energikus pontjanak szamito vizimalom is.
(Kéziratos térkep alapjan, modositva)
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A zommel szalagtelkes falvak utcai — szilard burkolat hijan — siralmas képet
mutattak, kiilondsen nedves idészakokban. (3. abra) A kedvezétlen allapotokon
valamelyest enyhitett az, hogy a Herndd vilgyében, a Pest-Buda-Miskolc-
Szikszo-Forro-Kassa postautvonal részekent a 18. szazadban postaszolgdlatot, s
hozza az év nagy részében jarhato utat épitettek ki, amely érintett jo néhany
Herndad menti telepiilés is. Ennek jelent6ségét akkor mérhetjiik fel igazan, ha
figyelembe vessziik azt a tényt, hogy abban az idészakban pl. egész Torna var-
megyében még nem volt postaszolgalat.
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4. abra. A Herndad-volgy és tagabb térsége uthalozata az 1830-as években, me-
lyen a postaadllomasok is fel vannak tiintetve. (A Mappa Generalis Topographico-
Ecclesiastico-Ethnographico-Statistica Regni Hungaria alapjan, egyszeriisitve)

Kezdetben Szikszon, Forron, Hidasnémetiben, valamint a Hernad tulpart-
jan, Vizsolyban miikédott postadllomds (Szikszon, Forron és Vizsolyban 1790-
ben nyitottadk meg a postahivatalt). Hidasnémetiben un. osztoé postaallomas allt,
ott agazott el ugyanis az a postaut, amely Vizsolyon at Tallyara és Tokajba,
onnan Debrecenen at Erdélybe vezetett. (A postautvonalakrodl, postaallomasok-
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rol készitett korabeli térképek szerzoi, pl. K. 1. Kipferling (1804), 1. A. Peter
(1823), A. Mayer (1840 koriil), F. Fried (1849), E. Zucheri (1860) szemlélete-
sen tajékoztatnak arrdl, hogy az id6 haladtaval hogyan fejlodott a postaszolgal-
tatas a Hernad volgyében, és annak tagabb térségében.) (4. dbra)

Borovszky és masok adatai szerint az emlitett postatton a 18. szazad végén
hetente kétszer kizlekedett postakocsi, s a postakiildeményeket is kétszer tovab-
bitottak. 4 19. szdzad mdsodik felétél (1853-t0l) mar heti négyre névelték a
jaratok szamat.

Amikor a vasutvonal megépiilt a Hernad-volgy jobb parti részén (1860) a
helyzet annyiban valtozott, hogy a postai szolgadltatas gyorsabb lett, és toviabbi
telepiilésekre is kiterjedt. 1868-ban Gonc, 1871-ben Garadna és Csobad, 1873
¢és 1880 kozott Kéked és Forrd-Encs vasutallomasa stb. kapott postahivatalt. A
kozlekedési és szallitasi lehetOségek javulasa mellett a vasuti tavirovonal és
taviréallomasok kiépitése is megtortént, ami még inkabb felértékelte a Hernad
volgyi telepiilések szerepét. Rovid id6 alatt a Miskolc-kassai vastutvonalon négy
terménybegyiijté és —atrakohely alakult ki jelentos vonzasteriilettel (Szikszo,
Halmayj, Encs és Hidasnémeti) (Frisnyak S. 2005). (5. dabra)

A munkaerd és a gazdasagi javak aramlasa mellett az informdcioaramlas fo
tengelyét is a vasutvonal jelentette, hiszen posta- és taviroallomdsok még évti-
zedeken keresztiil csak a vasutvonal menti telepiiléseken tizemeltek, a tavolabbi
falvak lakoi igy kénytelenek voltak azok kozremiikodésével igénybe venni a le-
hetséges szolgaltatdsokat.

A vasut és a hozza kapcsolodo infrastruktira kiépitése a vasutvonal mentén
fekvo telepiilések fejlodésében komoly szerepet jatszott, kdzvetve azonban a
vizsgalt telepiilések mindegyikében hozott valamilyen mértékii pozitiv valto-
zast. Mindemellett az is tény, hogy a vasut megjelenése az addig jelentds gaz-
dasagi haszonnal jaro tavolsagi kereskedelmet és fuvarozo tevékenységet egyre
inkabb hattérbe szoritotta a Hernad vélgyében.

Végiil is a Hernad-volgy rurdlis térségébdl a 18-19. szazadban csak Szik-
szonak és Goncnek sikeriilt némileg a tobbi telepiilés f61¢ emelkedni. Szikszé a
19. szazad masodik felében mar szolgabirosagi székhely és a kiralyi jarasbiro-
sagnak is helyet adott. A korabbi mezdvarosi kivaltsagait 1866-ben elvesztd
telepiilésen vasut-, posta- és tavirédallomas, korhadz, takarékpénztdar és egyéb
hitelintézet, tiizoltésag stb. mikodott. A legkisebbek szamara ovoda, a kiilonbo-
z0 vallasi felekezeteknek sajat népiskola allt rendelkezésre, s egy ideig reforma-
tus gimndzium is volt a telepiilésen. A fontos kozlekedési folyosdé mentén fekvo,
egykor emlitést érdemld mezdvdrosi kisiparral rendelkezo, a gazdasagi nagyta-
jak kontaktzdnajaban fekvo vdsdros hely mar a 19. szazad elsé felében kiterjedt
vonzdskorzetet alakitott ki (1ényegesen nagyobbat, mint ahogyan azt Bacskai
Vera és Nagy Lajos koriilhataroltak). A 19. szazad végére Szikszo6 az urbaniza-
lodas egyre tobb jelét hordozta magan, egyediili telepiilésként a Hernad-vélgy
vizsgalt szakaszan.
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5. abra. A halmaji vasutallomas vonzaskorzetébe tartozo telepiilések (A) és az
allomasral feladott f6bb tomegaruk atlagos évi mennyisége az 1890-es évek elso
felében (B) (Edvi lilés S. adatai alapjdn)
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Gonc, amely 1570-t6l 1647-ig Abauj varmegye kozpontja volt, s a reformacio
idején az orszag egyik szellemi kozpontjava valt, 1871-ben vesztette el mezdva-
rosi jogallasat, de mikroregiondalis centrumjellegét tovabbra is megorizte.

Forro6 és Vizsoly a fentiekhez képest Iényegesen kisebb jelentdségii telepiilések
voltak, szerény és meglehetésen elmosodott hatdaru vonzaskorzetekkel.

Szikszonak és Goncnek sajatos kapcsolata volt az elsé vasarvonalon, a

Miskolci-kapuban fekvé Miskolccal, valamint a masodik vasarvonal legfonto-
sabb varosaval, Kassaval. Szikszo foldrajzi kdzelsége kivetkeztében egyre szoro-
sabb gazdasagi kapcsolatot épitett ki a szomszédos varmegye kozpontjdval,
Miskolccal, Gonc ellenben még egyértelmiien Kassa felé orientdlodott, bar dél
felé is nyitott maradt. Forrd, értheté okok miatt tobb szallal is Kassa felé vonzo-
dott, Vizsoly viszont — lakoi jellegzetes tevékenysége folytan — mindkét
iranyban igyekezett jo gazdasagi kapcsolatokat kiépiteni és fenntartani. (Vizsoly
lakéi — mint ahogyan a gonciek is — hosszu id6n keresztiil tavolsagi fuvaro-
zéssal egészitették ki szerény jovedelmiiket.)
A tobbi, alacsony hierarchiaszinthez tartozo Herndd menti telepiilés egyoldalu
agrarjellegével, szegényes miivi kdrnyezetével csak arra volt képes, hogy a helyi
és a volgy jellegebdl adodo helyzeti energiakat lehetoségeihez mérten minél
tokéletesebben kiakndzza, s biztositsa népessége szamara az onellatas szerény,
de stabil szintjét.

A 18. szazad masodik felében tjraszervezodott Hernad-volgyi gazdasagok
racionalis foldhasznalatot valositottak meg, ugyanis a kor termelési szinvonalan
megvalosulo mezégazdalkodasuk megfelelt a természetfoldrajzi adottsagoknak
is. A hatarhasznalat korabeli gyakorlatat az I. katonai felmérés térképszelvényei,
a rendelkezésre allo kéziratos térképek, valamint az irasos forrasok alapjan
rekonstrualhatjuk, s az igy kapott informaciok csak megerdsitik a fentieket.

A Hernad volgyét jellemz6 O6koldgia viszonyokbol kovetkezéen a mezd-

gazdasagi ter sajdtos ovezetekbdl épiilt fel. A volgyoldalak magasabb térszineit
szantok, néhol szdolo- és gyiimolcsoskertek, valamint kisebb-nagyobb erdofoltok
foglaltak el. A valtakozé szélességii volgytalpon kisebb-nagyobb gyepteriiletek
(rét- és legeloteriiletek) ovezték az alluvialis felszinen meanderez6 Hernadot és
a beldle Hernadszurdoknal kidgazd Barsonyost. A gyepteriiletek egyhangusagat
a néhol csak keskeny, mashol széles savban eloforduld puhafas drteri ligeterdok
torték meg. Az arteret a Hernad elhagyott, gyakran mar mocsaras, lapos meder-
szakaszai tették nehezen jarhatova. (6. abra)
A 18. szazad veégén, 19. szdzad elején a szantofoldi novénytermesztés még a
volgy két oldalan elteriilé magasabb térszinre koncentrdlodott. A legtobb tele-
plilés hatardban a hdromnyomdsos gazdalkodast alkalmaztak, de pl. Garadna
szantoi csak két nyomasra, Kiskinizsé pedig csak egyre voltak felosztva (Valyi
A. 1796). Sajohidvég szantoit négy részre tagoltak, mivel a legeld sziikossége
miatt kénytelenek voltak a negyedik nyomast marhalegel6ként hasznositani.
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6. abra. A Hernad volgyeét jellemzo foldhasznositasi ovezetek Forro-Encs térse-
gében a 18. szazad masodik felében (Az I. katonai térkép alapjin)
1= szanto, 2= rét és legeld, 3= artéri erdo, 4= telepiilések, 5= fontosabb utak

M¢ég komplikaltabb volt Bocs (Kiilsébdcs) hatarhasznalata, ahol az egyik fold-
birtokos szantoi négy, a masiké harom nyomasbol allt.

A szantdkon megtermett a tavaszi és az Oszi buza, a rozs, az arpa, a kéles, a
zab, a kukorica, sok helyen a bab és egyéb fozelekndovény. Néhany telepiilésen
azonban — a hatar sziikossége miatt — még a lakossag ellatasdhoz minimalisan
sziikséges gabonaféléket is nehezen tudtak megtermelni (pl. Alsédobszan).

A nyomason kiviili foldeken elkiilonitetten termesztették a kendert, a kukori-
cat ¢és a burgonyat. A Hernad mente hires volt kdposztatermesztésérdl is, mely
névényt szintén a nyomason kiviili foldeken termelték meg. Csanalos fehérrépa-
jardl volt nevezetes, Hernadszentandrason, Sajohidvégen dohdnyt termesztettek.
A belsoségek kertjeiben, illetve a szélohegyeken jelentés szamu gyiimélcsfa is allt,
azok termése részben az Onellatast szolgalta, masrészt a felesleg vasarokon torté-
nd értékesitése némi bevételhez jutatta a termeldket. Gonc gyiimolcstermesztése
mar a 18. szazad masodik felében is emlitésre mélto volt. (7. abra)

Egyes mez6évarosok és falvak gazdasagi javai kozott fontos szerepet toltott
be a 524616 és a bor is. Sziksz0, Aszald, Forrd, Csanalos, Alsédobsza, Garadna,
Gonc, Goncruszka, Sostofalva, (abban az idében még Hoporty),
Szentistvanbaksa, Abaujkér, Vizsoly, Pere, Megyaszo6 stb. borai, ha nem is érték
el mindségben a hegyaljaiakét, azért szamottevo jovedelmet biztositottak a sz6-
l6sgazdaknak.
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7. abra. Vizsoly foldhasznositdsi térképe a 19. szazad kozepén. A telepiilés hatar-

haszndlata a haromnyomasos gazddalkodas tipikus példaja (A folyo mentén a ho-

mokos, kavicsos térszint (vitkdan pontozott teriilet) is dbrdzolta a térkép készitoje.)
(Kéziratos térkép alapjan, egyszeriisitve)

A rét és legeld csak a telepiilések egy részében volt elegend6 az allatallomany
ellatasahoz. A falvak mintegy negyedében vagy a rendszeresen bekovetkezo elonté-
sek, (néha szarazsadgok), vagy egyszerlien a gyepteriiletek hianya okozott gondot.
Ebben a tekintetben tanulsagosak a falvak jobbagyainak vallomasai, illetve Valyi
Andras telepiilés-leirasai. Hoporty jobbagyai pl. azt vallottak, hogy ,,Réttyek kevés
vagyon, a hol szaraz esztend6kben néha semmit sem kaszalhatnak”. Hernadkak
Investigatidjaban az alabbi sorokat olvashatjuk: ,,Az bels6é Kakiaknak igen kevés
kaszaldjok, kiilsoknek pedig éppen semmi kaszalojok nincsen.” Megyaszd jobba-
gyai ,,Szaraz esztendokben maga hataraban keveset kaszalhat, hanem szomszéd
hatarokban az Tisza és Takta vizek mentében pénzekért kinszeritettnek szénanak
valo fiivet magoknak szerezni.” Berzék jobbagyai a hatar karai kozott els6 helyen
emlitették: ,,Hogy a pascuma szoros, mely mintegy az marha tartasban és nevelés-
ben nincsen mogyok. S6t akinek valamely kevés heverdé marhaja vagyon is, kiilsé
helységek csordaiban tartya.”
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8. dbra. Vizimalmok a Herndadon és a Barsonyoson a 18. szazad masodik felében
(Az I. katonai felmérés térképszelvényei, valamint irdsos forrdsok alapjan)
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Az allattenyésztés lehetdségeit egyéb tényezok is korlatoztak. A Hernad-volgy
puhafas ligeterd6iben pl. nem, vagy alig volt makk. A nyomasos rendszer szigoru
szabalyai csak korldtozottan tették lehetévé a gyepteriileteken kiviili legeltetést.
Az egyes nyomasok parcellaiban a takarmdanynévényeknek nem volt helye, s ok-
szerl rét- és legelogazdalkodast nem folytatvan a gazdak, a gyepteriiletek hozama
is igen alacsony volt. Ha mindehhez hozzavessziik az éghajlat és az azzal szoro-
san 0sszefliggd vizjaras kedvezOtlen hatésait is, akkor arra a kovetkeztetésre jut-
hatunk, hogy a Hernad volgyében sokkal inkabb beszélhetiink egyszerii allattar-
tasrol, mint dllattenyésztésrdl. A késébbi forrasok, (pl. Fényes Elek, Korponay
Janos, Borovszky Samu) majd a hiteles és teljes kor(i statisztikak (s az azokbol
szamitasok utjan levont kovetkeztetések) mindezt csak alatdmasztjak.

Berzék Kiskinizs

[ Aszante [C-_]rét [ii]legels [ erds
I:l haszonvehetetlen

9. abra. Féldhasznositasi strukturak a Hernad volgyében a 19. szdazad kézepén
(1865-0s statisztikai adatok alapjan)
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Az erdd (vagy csak egyszerlien az alapvetd energiaforrasként szolgalo fa) a
telepiilések negyedében hianyzott, illetve csak korldtozottan dllt rendelkezésre.
Mindez nagyon megnehezitette és dragava tette egyes falvakban pl. az épitkezést,
az alapvetd szerszamok el6allitasat, néhol a haztartasok tiizel6vel vald ellatasat.
Mashol, ahol volt ugyan erdd, ott a birtokostol csak pénzért lehet beszerezni a fat.
Ez komoly nehézséget jelentett a pénzben sziikolkodd gazdalkodok szamara.
Pénzt egyebkent leggyakrabban vagy a miskolci, illetve hegyaljai sz6lokben vég-
zett munka réven szerezhettek a helybéliek, vagy ugy, hogy fuvart vallaltak. Méas
pénzkereseti lehetéség ritkan adodott a 18. szazad végén, 19. szazad elején.

A megélhetés biztositasa érdekében minden lehetséges alkalmat kihasznal-

tak a folyd mentén él0k. Haldsztak a Hernddon és a Bdarsonyoson, ez utobbi a
korabeli forrasok szerint tele volt rakkal és halakkal (Valyi A. 1796). 4 folyok
energidja malmokat hajtott, a 18. szazad végén — a Herndd mai magyarorszagi
szakaszan — legalabb 18, a Barsonyoson 13 vizimalom megléte mutathatd ki a
korabeli leirasok, valamint térképek segitségével. (8. dbra)
Az arteriilet egyeb haszonvételeit (pl. a madartojasokat, a teknésbékat, az eheto
novenyféleségeket stb.) és az erdd nyujtotta élelemforrasokat (pl. a mézet, a
gombat, a szamocat, a szedret, a malnat, a somot, a kékényt) ugyanugy elfo-
gyasztottak, vagy eladtak, mint a kertekben termelt zéldségféléket.

A 19. szazad masodik felében a hatarhasznalat annyiban modosult a korab-
biakhoz képest, hogy a volgytalpat elfoglalo gyepteriiletek jelentds részét feltir-
ték szantonak. 1865-ben a Hernad-volgy vizsgalt telepiilésein a szantd még cak
a felszin 45 %-at foglalta el, a rét, a legeld és az erd6 aranya egyarant 14-15 %
volt, mig a sz616¢ 2,8 %. A maradék teriilet mezogazdasagi szempontbol hasz-
nositatlan volt. (9. dbra)

1895-re tovabbi szantoteriiletekkel gazdagodott a volgy, s mar a felszin ko-
zel 70 %-a tartozott e miivelési agba. A rét kiterjedése felére csokkent harom
évtized alatt, a legel6é viszonylag kisebb mértékben valtozott. A filoxéravész
miatt sz6lé alig maradt a vidéken, a kert aranya viszont megnétt, elsésorban
azért, mert a parlagga valt sz616kbe néhol elkiilonitett gyiimolcsdsoket telepitet-
tek. A telepiilések hataraban, 1895-ben 200 963 db gyiimdlcesfa allt, sajnos en-
nek tobb mint a felét a kevésbé értékes szilva tette ki. Szikszonak, Géncnek,
Hernadnémetinek és Bocsnek kiemelkedben nagy volt a gyiimélcsfadallomanya.
Gonc cseresznye-, alma-, korte-, 0szi- és kajszibarack-, valamint didfaalloma-
nya nagy értéket képviselt, s hasonlo Osszetételii volt Szikszo gylimolcsfaallo-
manya is. (10. dbra)

A lassan stabilizalodo foldhasznositasi szerkezet az egyes telepiiléseken sajatos
foldhasznositasi tipusok kialakuldsat eredményezte a szazad végére. (11. dbra)

A szant6foldeken a legfontosabb termelvények nagyjabol ugyanazok voltak,
mint korabban, legfeljebb a prioritasok valtoztak meg, s nagyobb ardnyban jelent
meg a szantokon tobbféle takarmanynovény, valamint a burgonya és a kukorica
is. Mindezek a nyomaskeényszer lazuldsanak, illetve a vetésforgora torténd fokoza-
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tos attérésnek az egyértelmii jelei voltak. Egyes nagybirtokon mar tekintélyes
mennyiségii névényféleséget is betakaritottak a 19. szazad vége felé. Gonc legtd-
keerésebb gazdasagaban atlagosan 24 vagon gabonaféle, 120 vagon répa és 100
vagon burgonya termett a 19. szazad vége felé, s ugyanebbdl a gazdasagbol éven-
te 25000 liter tejet szallitottak a az abaujszinai sajtmiithelybe (Borovszky S.
1905). Miskolc fogyasztopiaca jotékonyan hatott a Hernad-volgy zoldségtermesz-
tésére is, amely szamottevo mértékben ndvekedett a szazad végére.
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10. abra. A nagy kiterjedésii szoloteriilettel rendelkezé Hernadszurdok fold-
hasznositasa a 19. szazad kozepén. A filoxéraveszt kovetden a telepiilés hatara-
bol eltiint a sz010. (kéziratos térkép alapjan, modositva)
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11. abra. Féldhasznositasi tipusok 1895-ben a Hernad mentén

1895-ben a telepiiléseken 271 926 szarvasmarha, 7296 16, 30 645 juh és 24 353
sertés alkotta az allatallomanyt, amit kiegészitett még 99 333 baromfi és 2330
méhcsalad is. Abszolut szamok tekintetében ezek valdban jelentdsnek tiinnek,
am vegyiik figyelembe, hogy az allatallomany 53 telepiilés gazdasagai kozott
oszlott el, s ha pl. egységnyi teriiletre es6 szamosallatban fejezziik az allomany
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nagysagat, akkor a korabban megfogalmazott allitisunkat tamaszthatjuk ala,
mely szerint a 18-19. szazadban nem volt akkora mérvii dllattenyésztés a Her-
nad volgyében, mint azt egyes helyeken olvashatjuk.
A fajtavaltas egyébként lassan haladt a telepiiléseken, s legfeljebb egyes nagy-
birtokon tortént meg a kivant mértékii mindségi csere. A kisebb gazdasagokat
évtizedes lemaradas jellemezte, ha pl. az orszag nyugati vidékeinek gazdasagai-
ban zajl6 folyamatokkal vetjiik 6ssze azokat. (12. abra)
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12. abra. 100 hektar szantora juto szamosallat a Hernad vélgyében, 1895-ben
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A sok apro, gazdasagi eszkozokkel alig rendelkezo, tokeszegény gazdasag-

ban, 1895-ben 2579 lofogat és 1595 okor-, illetve egyeéb fogat végezte el a szan-
tds-vetés-betakaritas faradsagos miiveleteit. A 16fogatok 84 %-a kettds volt, ezek-
kel bonyolitottik le a tavolsdagi fuvarokat. A szantas sokaig inkabb okrokkel tor-
tént, s a Hernad volgyében az dkorfogatok 50 %-a kettds, 18,4 %-a négyes volt.
A 100 katasztralis holdnal nagyobb birtokok tobbségében valamivel jobb volt az
eszkozellatottsag. A kereken 100 nagybirtokon a 19. szazad vége felé 39 loko-
mobil, 41 jargany, 43 cseplo-szekrény, 167 vetégep, 141 rosta, 1414 eke, 48
trieur, 76 szecskavago, 646 borona, 258 henger és 1007 igas szeker allt rendel-
kezésre, gazdasagonként nagyon differencialtan.

A legtobb Hernad volgyi gazdasag az onellatas keretei kozott mitkédott, s

csak elenyészé hanyada volt képes nagyobb mennyiségii terméket a piacra jut-
tatni. A korabeli forrasmunkak elszértan emlitést tesznek ugyan a Hernad vol-
gyébol piacra juttatott termékekrdl, am ezekbdl legfeljebb csak arra tudunk
kovetkeztetni, hogy idonként milyen felesleggel rendelkeztek a helybéliek, a
kereskedelem nagysdgrendjérdl korrekt képet alkotni nem lehet. Viga Gyula
(1990) kutatasaibol tudhatunk meg a legtdbbet e téren, s munkaja eredménye-
ként vazolni lehet a Hernad-volgy telepiiléseinek kereskedelmi kapcsolatait is. E
szerint a Herndd-volgy része volt a nagytajak kozotti termékesere akkumulativ
ovezetének. A volgyon keresztiil aramlott a Felvidék felé az alféldi gabona és
mas élelmiszer, Tokaj-Hegyalja bora, az ellenkezd iranyba pedig épiilet- és mds
haszonfat, fa haziipari terméket, vasdrut, égetett meszet stb. szallitottak. Az
Abaujban termesztett gyiimolcs egy részét is a Hernad volgyében cseréltek ga-
bondra, és a fa- és faeszkozok kereskedelmének a szinteréiil is szolgalt néhany
Herndad menti telepiilés piaca (pl. Gonc masodlagos faipari telephely volt).
Fontos dllatvasdrokat tartottak a vélgyben (leginkabb Szikszon), maguk a hely-
béliek azonban inkabb a kozvetito kereskedelemben vettek részt, s nem az adlla-
tok tenyésztésében (pl. Onod, Bécs, Onga, Gesztely, Berzék lakoi). A Hernad
volgyének halkereskedelme elsGsorban lokalis igényeket elégitett ki.
A szomszédos nagytdjakrol piacra szallitando termékek fuvarozasaban viszont
aktiv szerepet jatszottak a Hernad mentiek ¢és a délrél Lengyelorszag és Orosz-
orszag felé iranyuld kontinentalis kereskedelembe is igyekeztek lehetdségeik
szerint bekapcsolodni.

A vastt megépitéséig a gazdasagok feleslegei, termékei a kdrnyezé vasaro-
kon cseréltek gazdat. A volgy lakoi piacozasukat elsésorban Miskolcon, Szik-
szon, Aszalén, Onodon, Forréon, Goncon, Kassan, kisebb részben Téllyan, Sze-
rencsen, Abatjszanton bonyolitottak le, de tavolabbi vasarokat is latogattak,
kiilondsen a vasut megjelenése utan.

A falusi és mez6varosi kisiparon kiviil emlitésre érdemes ipari tevékenyseg
a Hernad vélgyében nem volt a 18-19. szazadban. A huszadik szazad kiisz6bén
a népesség 78,4 %-a a mezdgazdasagbol élt, ami 10 %-al magasabb érték, mint
az akkori orszagos atlag. Ipari tevékenységbdl a népesség mindossze 9 %-a
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részesedett, ami ugyancsak kedvezétlenebb arany volt az orszagos atlaghoz
viszonyitva. A telepiiléseken 419 {6 foglalkozott vas- és fémiparral, épitd-
anyag-gyartassal 49 16, faiparral 120 16, ruhdzati iparral 458 0, élelmiszer-
iparral 261 10, épitéiparral 127 16, s volt 253 szallodds, illetve vendéglos is. Az
ipari tevékenységet folytatd vallalatok 58,4 %-a egyetlen f6bol allt, egy segéd-
del dolgozott 22,1 %, két segéddel 11,3 %, harom-6t segéddel 7,3 %. Ettdl tobb
alkalmazottal miikodo vallalkozast alig talalhatunk a telepiiléseken.

A 20. szazad els6 évébe atlép6 Hernad-volgy népessége valamivel kedve-
zObb anyagi kondiciok kozott szervezhette gazdasagi-tarsadalmi életét, mint pl.
a szomszédos cserehati népesség, de gazdasaga korantsem volt annyira stabil és
alkalmazkodoképes, hogy a kovetkezd évtizedek ismétlodé kihivasait gond
nélkiil atvészelhette volna. 4 tradiciondlis mezdgazdalkodds, a gazdalkodds
korantsem eldre vivo tarsadalmi tradiciok, a kronikus tokehiany egyarant az
darutermeld gazdalkodas kibontakozasi lehetdségeit akaddlyozta. A legtobb
Hernad menti gazdasag csak az Onellatas keretei kozott mitkddhetett tovabb,
alig meghaladva a 19. szazadban is jellemz6 viszonyokat.
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SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE HELYI VEZETOI ES
A MEGYEBEN ELO KULFOLDIEK

EKENE DR. ZAMARDI ILONA!- KOVACS KRISZTINA®

Magyarorszag a rendszervaltas kiiszobén 1989-ben a térség orszagai koziil
els6ként csatlakozott a menekiiltek helyzetét tisztazd 1951-es Genfi Egyez-
ményhez, s az azt kiegészitd 1967-es New York-i JegyzOkonyvhoz. E csatlako-
zas azt jelentette, hogy a hozzank érkez6 kiilfoldi allampolgarok hivatalosan
menekiilt-statust kaphatnak.

A szocialista rendszerek bukasat a szomszédos orszagokban kiséré forradalmi,
polgarhaboris események oda vezettek, hogy Magyarorszag nagyon révid idén
beliil részévé valt a nemzetkdzi migracionak. Sajatos helyzet alakult ki azonban mar
a kezdeti idészakban, amely jorészt a jelenleg zajlo folyamatokat is jellemzi.

Az elsO sajatossagot az adja, hogy a szocialista idOszak évtizedeinek her-
metikus elzartsiga utan Magyarorszag ugy nyiotta meg hatarait a nemzetkozi
vandorlasban résztvevok el6tt, hogy nem volt kiépitett, egységes regisztracios
rendszere, amely annak szdmat mérni tudta volna. A hazankat elhagydk nem
tartoztak bejelentési kotelezettséggel, mert a rendszervaltas utan az allampolgari
jogok védelme okan megsziint a kiilfoldre tavozok nyilvantartasa. A kiilonb6z6
szervek egymassal tobbszor atfedéseket is tartalmazo adatbazisaibol azonban
vilagosan kideriil, és a kezdetektdl fogva maig jellemz6, hogy Magyarorszag
pozitiv mérleggel vesz részt az Gjonnan kialakult nemzetkdzi migracidban,
tobben vannak a hozzank érkezok az orszagbol eltavozottaknal. Nagyon lénye-
ges vonas, hogy a Magyarorszagra érkez6 kiilfoldi allampolgarok nagyobbik
fele magyar anyanyelvii, s a szomszédos orszagok magyar-lakta teriileteirdl
szarmazik. Kozismert, hogy a legnagyobb 1étszamti magyar kisebbség Romani-
aban ¢l (a XXI. szazad elején 1,4 millié £6), de az Ukrajnahoz tartozo Karpatalja
hatar-menti teriiletein is magyarok laknak.

Szabolcs-Szatmar-Bereg megye keleti hatarai e két orszaggal kozosek.
A megyébe érkezé kiilfoldiek tulnyomorészt e szomszédos teriiletekrdl jonnek.
A nemzetkdzi migracioval a befogadd nyugati orszagokban foglalkozo szakiro-
dalom sokoldaluan elemzi a bevandorlok integracids problémait. A magyar
helyzet az anyanyelvi k6z0sség miatt azonban eltérhet ett6l. Mennyire fogado-
képes a tarsadalom az ide érkezokkel szemben? Ezt vizsgalja a tanulmany Ko-
vacs Krisztina altal elvégzett kérdbéives prominencia-vizsgalata.

! Egyetemi docens, Debreceni Egyetem, Tarsadalomfoldrajzi és Teriiletfejlesztési Tanszék
? Doktorandusz, Debreceni Egyetem, Tarsadalomfoldrajzi és Teriiletfejlesztési Tanszék
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A dolgozat keretében az egész megyére Kkiterjedd vizsgalatnak csupan
egy, a polgarmesterekre iranyuld részét mutatjuk be vazlatosan. A cimben
jelolt attitidok feltarasat prominenciavizsgalattal, a helyi tarsadalom vezetdi
véleményeinek a feldolgozasaval végeztiik. Ilyen tipusu felmérést 1992-t61
tobb alkalommal is végeztek hazai kutatok (TARKI) az Integracios Stratégiai
Munkacsoport Bel-és Igazsagiigyi Bizottsaganak felkérésére. Ezen adatfelvé-
telek célja az, hogy megtudjuk hany kiilf6ldi él az 6nkormanyzatok teriiletén,
hogy milyen kapcsolatban van a helyi kdz0sség és az 6nkormanyzat a kiilfol-
diekkel, s hogy megvizsgaljuk, mely telepiilésekre jellemzé az idegenekkel
kapcsolatos elutasitd magatartas atlagosnal nagyobb vagy kisebb mértéke.
Noha ezen jelenségek mindegyike fontos mind az orszagos, mind a helyi tar-
sadalmi folyamatok megismerése szempontjabol, ezekrél semmiféle statiszti-
kai informacio nem all rendelkezésre. Az ilyen tipusu kutatasok kiindulo felté-
telezése az, hogy a kiilfoldiek jelenlétét, szerepiiket, illetve a kiilfoldiekkel
kapcsolatos nézeteket a helyben €16 és az 6nkormanyzat napi ligyeiben jaratos
embereknél jobban senki nem ismerheti. Azaz a helyi 6nkormanyzat szakem-
berei, polgarmesterei olyan specialis helyzetben levé szakértéknek tekinthe-
tok, akik a helyi folyamatok legjobb becslését adhatjak.

Az adatfelvétel egy Onkitoltésre alkalmas egyszerli kérddiv segitségével
tortént, melyet postai Gton juttattunk el Szabolcs-Szatmar-Bereg megye Gsszes
polgarmesteri hivatalaba. A megye 229 polgarmestere koziil 130 kiildte vissza
a kérdoivet: 14 varosi, 15 nagykozségi és 101 kozségi polgarmester. Ezzel a
megyei varosok 75%-a, a nagykodzségek 65,2%-a és a kozségek 54,3%-a vett
részt a felmérésben. Mivel a mintaba a megye Gsszes polgarmesterének egyen-
16 esélye volt bekeriilni, ez 57%-o0s random mintanak tekinthet6. (1. abra)

A Kkapott valaszok kiértékelése utan megallapithato, hogy az Ukrajnaval
¢s Romanidval hataros megyében igen nagy a kiilfoldiek elterjedtsége: 130
telepiilésbol 116-ban (89%) élnek kiilfoldiek is. (2. abra)

A szabolcsi telepiilések zomének tehat van kdzvetlen kapcsolata a kiilfol-
diekkel: a vizsgalt varosok tobb mint 95%-aban, a nagykdzségek 100%-aban,
¢és a kozségek 87%-aban ¢€lnek kiilfoldiek. Mivel a telepiilések dontd tobbsége
nem rendelkezik helyi nyilvantartassal a telepiilésen €16 kiilfoldiekrol, ezért
szamukat pontosan megadni nem tudtak, az altaluk k6zolt szamadatokat azon-
ban realis becsléseknek tekintjiik. A polgarmesterek visszajelzése alapjan
ugyanis a becsiilt adatokat a szocialis és népesség-nyilvantartasi tigyekkel
foglalkoz6 munkatarsak tapasztalatai alapjan kalkulaltak. Az elemzésre al-
kalmas 130 visszakiildott kérdéiv alapjan 2004. nyaran a vizsgalatban részt
vett megyei telepiiléseken 6sszesen 3721 kiilfoldi személy €l. (3. abra) A kiil-
foldiek majdnem fele (47,9%-a) varosokban, 15,5%-a nagykozségekben,
36,5%-a pedig kozségekben él.
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20 Kilometers

1. abra. A vizsgalatban részt vevo telepiilések (n=130)
1=A vizsgalatban részt vevd polgarmesterek telepiilései 2= a kérddiveket vissza nem
kiildo telepiilések. Forrads: Sajat szerkesztés

20 Kilometers

2. dbra. Kiilfoldiek elterjedtsége Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyében
1= nem élnek kiilféldiek, 2= élnek kiilféldiek a telepiilésen. Forras: Sajat szerkesztés
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3. dbra. A Szabolcs-Szatmadr-Bereg megyében él6 kiilfoldiek szama
és elhelyezkedése 2004-ben (n=130)
1= nem élnek kiilfoldiek, 2= a kiilfoldiek szama 1-10 f6, 3= a kiilfoldiek szama 11-50 6,
4= a kiilfoldiek szama 51-100 f6, 5= a kiilfoldiek szama meghaladja a 100 f6t, 6= nem
vizsgalt telepiilés. Forrds: Sajat szerkesztés

A kiilfoldiek nagyobb szama és aranya a varosokban a kedvezobb munkaerd-
piaci helyzettel, a tobb lehetéséggel, illetve tobb varos esetében azok specialis
helyzetével is magyarazhatd. Nem szorul kiilondsebb magyarazatra a nyiregyhazi
(megyeszékhely), és zahonyi (hataratkeld) nagyszamu kiilfoldi-jelenlét. Nyirba-
torban pedig, ahol kozel 600 kiilfoldi személy él, sokakat a hatardr igazgatosag
idegenrendészeti hivatala tart drizet alatt. A megyében ¢é10 kiilfoldiek 97,5%-4t az
Ukrajnabol és Romaniabdl érkezék (javarészt e két orszagba szakadt magyar
nemzetiségiiek) teszik ki. Amennyiben a Magyarorszagon ¢16 kiilfldiek lakos-
saghoz viszonyitott aranyat nézziik, azt tapasztaljuk, hogy az a telepiilések 87,6%-
an (114 telepiilésen) 2% alatt marad, és csak a telepiilések 4,3%-an haladja meg
az 5%-ot (Beregsurany, Jarmi, Kisnamény, Tarpa, Zdhony).

Ahhoz, hogy megtudjuk, hogy a polgarmesterek a kiilfoldieket fontos, sziik-
séges human erdéforrasnak tekintik-e, meg kell vizsgalnunk, hogy mit tartanak a
kiilfoldiekr6l, milyen attitidjeik vannak a kiilfoldiekkel kapcsolatban. Ezen attitii-
dok vizsgalata, mint emlitettiik, nem el6zmények nélkiili, ezeknek, az el6z6ekben
mar jelzett felméréseknek a kérdéseit hasznaltuk fel mi is. A polgarmesterek nyolc
valaszlehetéség koziil valaszthattak ki azokat az allitdsokat (maximum harmat),
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melyeket a legjellemzObbnek véltek a telepiilésiikon €16 kiilfoldiekre nézve. A
valaszlehetéségek a kovetkezok voltak: konkurenciat jelentenek a munkaerd-
piacon a helyieknek, cserbenhagyjak az otthon maradottakat, mindent felesznek,
erésitik az itthoniakban a nemzeti érzést, nekik készonhetéen nem fogy olyan
mértékben a népesség, segiteni kell a nalunk nehezebb sorsuakon, gazdagabba
tesz, ha mas orszagbdl jovo emberekkel keriilok kapcsolatba. Természetesen azon
polgarmesterek szamara, akik telepiilésén nem élnek kiilfoldiek (14 telepiilésen) ez
a kérdés nem volt relevans, igy e kérdés keretében 116 6 valaszait elemezziik.

A kérdbivben felsoroltak kozott az els6 négy a kiilfoldiekre nézve negativ, a
tobbi pedig pozitiv szinezetl allitds. A polgarmesterek 70,6%-a szerint a kiilfoldi-
ek konkurenciat jelentenek a helyieknek a hazai munkaerépiacon. A vizsgalatban
résztvevd polgarmesterek koziil csupan négy gondolja azt, hogy az attelepiild
kiilfoldiek cserbenhagyjak az otthon maradottakat, és senki sem tartja a kiilfoldie-
ket ingyenéléknek, akik ,,mindent felesznek”. Fegyelmezettebbnek csupan a pol-
garmesterek 14,6%-a tartja a kiilfoldieket a magyaroktol. Pontosan annyi (27,5%)
polgarmester véli azt, hogy a kiilfoldiek erdsitik benniink a nemzeti érzést, mint
ahany a nemzet megmentdit latja a kiilfoldiekben a népességfogyas megallitasa
tekintetében. A magyarokénal nehezebb sorstnak tartja a kiilfoldieket a megkér-
dezettek 55%-a, és csupan a valaszadok egynegyede gondolja azt, hogy gazda-
gabba teszi, ha mas orszagokbol jové emberekkel keriil kapcsolatba.

Tisztan pozitiv megitélés

A polgarmesterek legnagyobb része (68%-a), 64 kozségi, 7 nagykozségi €s
8 varosi polgarmester csak pozitiv allitasokat jelolt meg, azaz a kérddiv elsé
négy allitasat vélte valosnak a telepiilésén ¢é16 kiilfoldiekre nézve. Ezen polgar-
mesterek telepiilés-tipus és iskolai végzettség szerinti adatait az 1. tdblazat és a
4. abra tartalmazza.

1 tablazat: A csak pozitiv valaszokat ado polgarmesterek adatai telepiilés-tipus
és iskolai végzettseg és nemek szerint

Legmagasabb isko- | Kozségi pol- Nagykozségi | Varosi polgar-
lai végzettség garmester polgarmester mester Osszes
férfi Né Férfi Né Férfi Né

Szakmunkaskép. 1 0 0 0 0 0 1
Szakkozépiskola 11 4 0 1 0 0 16
Gimnazium 12 7 0 0 0 0 19
Foiskola 13 6 4 1 5 0 31
Egyetem 5 3 1 0 2 0 11
Osszesen: 44* 20 5 2 8* 0 79

*Két kozsegi ferfi és egy varosi férfipolgarmester nem kozélte legmagasabb
iskolai végzettségét, ezért oket csak az dsszesen sorban tudtuk feltiintetni.
Forras: Sajat szerkesztés
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4. abra. A kiilfoldiekrol csak pozitiv véleményt alkoto polgarmesterek telepiilé-
sei telepiilés- tipus szerint (n=79)
1= a kiilfoldiek pozitiv megitélése, 2= kizség, 3= nagykozség, 4= varos
Forras: Sajat szerkesztés

Az ilyen valaszokat ado polgarmesterek telepiilésein €16 kiilfoldiek szama
igen széles skalan mozog 1- 257-ig, aranyuk azonban csupan 12 (15,1%) telepii-
lésen haladja meg a 2%-ot, harom telepiilésen (3,7%) (Jarmi, Kisnamény, Za-
hony) pedig az 6t szazalékot. A kiilfoldiek felé maximalis joindulattal forduld
polgarmesterek legjellemzobb allitasoknak azt tartottak, hogy a kiilfoldiek erdsitik
benniink a nemzeti érzést, hogy nekik koszonhetéen nem fogy olyan mértékben a
népesség ¢s, hogy segiteni kell a nalunk nehezebb sorsuakon. A kiilfoldiekrol
csak pozitivan gondolkodo varosi és nagykozségi polgarmesterek mindegyike —
egy kivétellel- fels6foktl végzettséggel rendelkezik, tobbségiik 41 év feletti férfi.
A kozségi polgarmesterek esetében sem a nem, sem a kor, sem pedig az iskolai
végzettség alapjan nem mutathatd ki szignifikans Osszefiiggés az altaluk adott
valaszokat tekintve. Az igy gondolkodd polgarmesterek mindegyike szamit Gjabb
kiilfoldiek érkezésére, foként az eddigi kibocsatd teriiletekrodl, s ugy véli, hogy
azok minden téren be tudnak illeszkedni a helyi tarsadalom életébe.

A megye polgarmestereinek a kiilfoldiekrdl alkotott megitélését a kovetke-
70 (5.) abra szemlélteti.

138



Szabolcs-Szatmar-Bereg megye helyi vezetdi és a megyében €16 kiilfoldiek

A kiilfoldiek megitélése Szabolcs-Szatmar-Bereg
megye polgarmesterei szerint 2004-ben
(%)
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‘ @ tisztan pozitiv @ pozitiv és negativ is O tisztan negativ ‘

5. abra. A kiilfoldiek megitélése Szabolcs-Szatmdr-Bereg megye
polgarmesterei szerint, 2004-ben (%). Forrds: Sajdt szerkesztés

Arra a kérdésre, hogy ,,Kiket, mely orszagbol szarmazo kiilfoldieket fogadna
be On a telepiilésére?” t5bb valaszlehetdséget jelolhettek meg a polgarmesterek,
ezzel azonban csak kevesen (23 f6) éltek. Erre a kérdésre azok a polgarmesterek is
tudtak valaszolni, akiknek telepiilésén nem élnek kiilfoldiek, igy 130 polgarmester
valaszait elemzziik a tovabbiakban. A kapott valaszok alapjan a polgarmestereket
harom csoportba soroltuk. (6. abra) Az elsé csoportot azok a polgarmesterek adjak,
akik valogatas nélkiil minden kiilf6ldit beengednének; a masodikat azok, akik meg-
valogatnak, hogy kit engednének be; mig a harmadik csoportot azok képezik, akik
senkit, egyetlen kiilfoldit sem engednének be. Az elsé csoportot a szakirodalom
,,szuper-liberalisnak”, a masodikat mérlegel6 ,,realpolitikusnak™, a harmadikat pe-
dig ,,nyiltan idegenellenesnek” nevezi. A harom kategoriaba sorolt polgarmestere-
ket iskolai végzettség, nem és telepiilés-tipus szerint foglaltuk tablazatba.

A polgarmesterek 14%-a (17 f6) valogatas nélkiil, minden kiilf6ldit been-
gedne, befogadna telepiilésére. Az ilyen ,,szuper-liberalis” polgarmesterek tobb-
ségét a kozségi polgarmesterek adjak. Majdnem 60%-uk rendelkezik felséfoka
végzettséggel, s kozel azonos aranyban talalunk koztiik férfi és néi polgarmeste-
reket. A ,,szuper-liberalis” polgarmesterek idealtipusat a kozségi, felséfokt
végzettséggel rendelkezd, 41 év feletti polgarmesterndk adjak. Kiilonosen igaz
ez akkor, ha figyelembe vessziik azt, hogy koziilikk harman a kiilfoldiekkel vald
egyiittélés tapasztalatai nélkiil dontottek ugy, hogy sziikség esetén befogadnak a
kilfoldit, barhonnan érkezzen is az.
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A Szabolcs-Szatmar-Bereg megye polgarmestereinek
befogadasi hajlandésaga 2004-ben (%)
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6. abra. A polgarmesterek hajlandosaga a kiilféldiek befogadasara
Forras: Sajat szerkesztés

A polgarmesterek zome (75%-a) (98 f6) azonban gy véli, mindenképpen
mérlegelné, hogy ki az a kiilf6ldi, akit beengedne és ki az, akit nem. A szelekta-
16 polgarmesterek kozel fele diplomaval rendelkezik és csupan negyede (26%)
nd. A ,redlpolitikus” polgarmesterek dontd tobbsége (60%-a) kozép- és felséfo-
ka végzettségli kdzségek élén allo férfi. A polgarmesterek legkisebb hanyadat
(11%) (15 f6) adjak azok, akik egyaltalan nem engednék be a kiilfoldieket az
orszagba. Ok negativ eléitélettel viseltetnek a kiilfoldiek irant. Ezek a polgar-
mesterek a ,,nyiltan idegenellenesek”, akik zome foiskolat és/vagy egyetemet
végzett, 31 év feletti férfi. Koziilik harman olyan telepiilés élén allnak, ahol
nem is élnek kiilfoldiek, igy az 6 véleményilik mogott semmiképpen sem allhat a
telepiilésiikhoz kotodo személyes tapasztalat. A kiilfoldiek befogadasi hajlando-
sagaban -az el6z6 abrakon is jol lathato- sokkal visszafogottabbak a polgarmes-
terek, mint ahogyan azt el6zetes itéleteik alapjan varhatnank. Ebben valoszinii-
leg szerepet jatszik az a tény is, hogy az el6z6 kérdésre, melyben arra kértiik a
polgarmestert, jellemezze a telepiilésén él6 kiilfoldieket, olyan valaszt adott,
melyet maganemberként kora, neme, iskolai végzettsége, személyisége, nevelte-
tése, beallitottsaga, vilagnézete, tapasztalata, stb. alapjan tartott meghatarozo-
nak. A befogadasi hajlanddsag tekintetében azonban a polgarmester nem mint
maganember valaszolt, hanem mint egy telepiilés érdekeit szem el6tt tarto hiva-
talos személy, amellyel egyfajta kvazi-hivatalos allaspontot képvisel.

140



Szabolcs-Szatmar-Bereg megye helyi vezetdi és a megyében €16 kiilfoldiek

Hatiarmentiség a valaszokban

A vizsgalat lebonyolitasa el6tt azt feltételeztiik, hogy a hatar menti telepii-
Iések polgarmesterei és lakossaga sajatos foldrajzi elhelyezkedésiikb6l fakadoan
mas véleményeket fogalmaznak meg a kiilfoldiekrél, mint a megye belsejében
talalhato telepiilések polgarmesterei. Ennek igazolasara/cafolatara elvégeztiink
egy olyan elemzést, amelyben a vizsgalatban résztvevd telepiiléseket két cso-
portba osztottuk: hatar menti telepiilésekre és nem hatar mentiekre. A hatar
menti telepiilések lehatarolasakor Erdési, 1998-as, illetve Baranyi 1999-es fold-
rajzi lehatarolasat vettiik alapul, melyben torténeti és geografiai szempontok
figyelembe vételével a kozeli allamhataroknak a telepiilések életére gyakorolt
hatasa jatszott kitlintetett szerepet. Szabolcs-Szatmar-Bereg megye 229 telepii-
Iése koziil 89 talalhatd a hatar menti teriiletsivban. A kérddives vizsgalatban
szerepld 130 telepiilés koziil 46, azaz a minta telepiiléseinek 35,3%-a tekinthetd
hatar mentinek. (7. abra)

10 0 10 20 Kilometers

7. abra. A vizsgdlatban részt vevo hatar menti és nem hatdr menti telepiilések
(n=130). 1= nem hatdr menti telepiilés, 2= hatdar menti telepiilés. Forrds: Sajat szerkesztés
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A 46 megyei, hatar menti telepiilés 93%-aban élnek kiilfoldiek. Ezen (43)
telepiilések polgarmestereinek 65,1%-a tisztan pozitivan itéli meg a kiilfoldieket
(7. abra), negyediik pozitiv és negativ jellemvonasokat is emlit veliik kapcsolat-
ban, mig a kiilfoldiekkel kapcsolatosan tisztan negativ tényezoket a polgarmes-
terek kevesebb mint 10%-a emlit. Amennyiben ezeket az adatokat Gsszevetjiik
az Osszes megyei polgarmester, illetve a nem hatar menti polgarmesterek véle-
ményével, jelents kiilonbségeket figyelhetiink meg. (/1. tdbldzat)

10 o 10 20 Kilometers
=

8. abra: A kiilfoldieket tisztan pozitivan megitélo polgarmesterek hatar menti
telepiilései (n=43). 1=a kiilfoldieket tisztdn pozitivan megitéld polgdrmesterek tele-
piilései, 2= a t6bbi hatar menti telepiilés. Forras: Sajat szerkesztés

A tablazatbol kiolvashato, hogy a hatar menti telepiilések és a nem hatar
menti teleplilések polgarmestereinek véleménye a kiilfoldiekrdl eltérd: a nem
hatar menti telepiilések polgarmesterei nagyobb aranyban fogalmaztak meg
ellenérzéseiket a kiilfoldiekkel szemben, s kisebb kdzottiik azok aranya is, akik
a negativ vonasok mellett pozitivokat is emlitettek veliikk Gsszefliggésben. A
hatar menti telepiiléseken tehat, melyeket Toth Jozsef (1988) és Erdési Ferenc
(1988) a legnagyobb nehézségekkel kiizdd ,,periféria perifériaja”-nak tart, a
polgarmesterek sokkal pozitivabban allnak a kiilféldiekhez, mint a megye belse-
jének telepiilésein.

Amennyiben a polgarmesterek véleményeit arra vonatkozodan vizsgaljuk,
hogy milyen szisztéma szerint dontenék el, hogy mely kiilfoldit engednének be
az orszagba, a kovetkezoket tapasztalhatjuk: (/I1. tabldzat)
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11 tablazat: A kiilféldiek megitélése Szabolcs-Szatmar-Bereg megye
polgdrmesterei szerint (%)

Hatar menti Nem hatar menti Az Osszes

Kiilfoldiek megitélése Telepiilések telepiilések telepiilés
polgarmesterei | polgarmesterei polgarmestere

(n=43) (n=73) (n=116)
Tisztan pozitiv 65,1 70,0 68
Pozitiv és negativ is 25,5 15,0 19
Tisztan negativ 9,3 15,0 13
Osszesen: 100 100 100

Forras: Sajat szerkesztés

1II. tablazat: Szabolcs-Szatmar-Bereg megye polgdrmestereinek szisztémdja a
kiilfoldiek befogaddsara (%)

Hatar menti Nem hatar menti Az Osszes

Telepiilések telepiilések telepiilés
polgarmesterei | polgarmesterei polgarmestere

(n=46) (n=84) (n=130)
Mindenkit beengedne 8,7 14,3 11,5
Szelektalna 82,6 72,7 75,5
Senkit sem engedne be 8,7 13,0 13,0
Osszesen: 100 100 100

Forras: Sajat szerkesztés

A nem hatar menti telepiilések polgarmesterei sokkal szélsGségesebb allas-
pontokat képviselnek, mint a hatar menti telepiiléseké. A tablazatbdl az a meg-
lep6 eredmény olvashato ki, hogy a megye belsejében levo telepiilések polgar-
mesterei kozott nagyobb aranyban vannak azok, akik szerint valogatas nélkiil
minden kiilfoldit be kellene engedni az orszagba, holott koztilk magasabb volt a
kiilfoldieket tisztan negativan megitélok aranya. Azok aranya is nagyobb a hatar
menti telepiilések polgarmestereihez képest, akik egyetlen kiilfoldit sem enged-
nének be. Ezen széls6séges, és szinte ellentmondo6 vélemények hatterében min-
den valosziniiség szerint az all, hogy amikor arra kértiik a polgarmestereket,
hogy itéljék meg a kiilfoldieket, akkor véleményiiket a telepiilésiikon élokre
vonatkoztattak, amikor pedig a befogadasi hajlanddsagra kérdeztiink ra, a kiil-
foldiek ennél tagabb csoportjara gondoltak.

A hatar menti telepiilések 6,5%-aban nem élnek kiilfoldiek. A 46 telepiilés
tobb mint felében (54,3%) tiz f6 alatt van, harmadukban (32,6%) nem haladja
meg az 50 f6t a telepiilésiikon €16 kiilfoldiek szama. 50-nél tobb kiilfoldi csupan
harom hatar menti telepiilésen él. Azokon a telepiiléseken, ahol a kiilfoldiek
szama 1-10 f6, a polgarmesterek 76%-a, mig azokon a telepiiléseken, ahol a
kiilfoldiek szama 51-100 f6, minden polgarmester csak szelektalva engedné be a
kiilfoldieket. Volt azonban a vizsgalatban olyan hatar menti telepiilési polgar-
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mester is, aki bar telepiilésén személyes tapasztalatokkal nem rendelkezett a
kiilfoldiekre vonatkozoan, hiszen ott nem ¢él kiilfoldi, mégsem engedne be
egyetlen kiilfoldit sem. O az a polgarmester, aki sztereotipiai alapjan dontene a
kiilfoldiek beengedésével kapcsolatban.

A nem hatar menti telepiilések 87%-aban élnek kiilfoldiek. A 84 telepiilés
36,9%-an 10 fénél kevesebb kiilfoldi €1, 41,6%-an tiznél tobb, de Gtvennél ke-
vesebb, mig 6tvennél tobb kiilfoldi a telepiilések alig 8%-aban él. Azokon a
nem hatar menti telepiiléseken a legnagyobb (82,8%) a szelektald polgarmeste-
rek aranya, ahol a kiilféldiek szama 11 és 50 f6 kozotti, mig a mindenkit been-
geddk aranya azokon a telepiiléseken bizonyult a legnagyobbnak, ahol a kiilf6l-
diek szama meghaladta a 100 fot, illetve ahol nem éltek kiilfoldiek (27,2%).
Azokon a telepiiléseken volt legnagyobb aranya (33,3% és 25%) a senkit be
nem fogado kiilfoldieknek, ahol a kiilfoldiek szama meghaladta az 6tven fot.

A polgarmesterek valaszaibol az a kovetkeztetés vonhato le, hogy minél
tobb kiilfoldi él egy telepiilésen, annal inkabb hajlanddak a polgarmesterck
valogatas nélkiil beengedni a kiilfoldieket, mert koriikben nem tapasztalnak a
jelenlétiikb6l fakadoan a hazaiakéhoz képest negativ hatasokat. Ahol azonban a
kiilfoldieket, viselkedésiiket kis szamuk miatt jobban nyomon lehet kovetni,
inkabb megvalogatnak, hogy kit engednek be a kiilfoldiek koziil.

A vizsgalat alapjan megallapithatd, hogy a polgarmesterek kiilfoldiekhez
vald viszonyulasat szubjektiv elemek, a sajat telepiilésiik helyzete, valamint az
ott é16 idegenek viselkedési attitlidjei egyiittesen hatarozzak meg. Amennyiben
devians magatartas nem helyi lakoshoz, hanem a telepiilésre érkezetthez kothe-
t6, konnyen kivalthat altalaban idegen-ellenes magatartast. (Ez a nyugat-eurdpai
tapasztalat is.) A tGlnyomrészt tolerans, befogadd hozzaallasban pedig dontd
szerepe van a kozoOs anyanyelvnek, szarmazasnak. Kozismert, hogy a vizsgalt
megye szamos gazdasagi-tarsadalmi problémaval kiizd, amelyek telepiilés-
szinten ugyancsak jelen vannak a polgarmesterek migransokkal kapcsolatban
kialakitott véleményében.
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TOKAJ-HEGYALJA PINCEI

GAL ANDRAS

"A Tokaj-Hegyaljai sz0l6- és borgazdasagi korzet jellegadd és egyben leg-
fontosabb gazdasagi objektumai a pincék”, irja Frisnyak Sandor (1989) egyik
tanulmanyaban.

A borvidék e sajatos épitményei meghatarozé modon jarulnak hozza a tokaji
bor kivalé mindségéhez. Mivel? A télen- nyaron allando pince- mikroklimaval,
ahol a hdmérséklet 10-14°C, ingadozasa nem nagyobb 4°C- nal. A relativ paratar-
talom 85- 95%, melyet a nemespenész (cladosporium cellare) szabalyoz. Ha tal
magas a paratartalom, a nemespenész felszivja, ha tal alacsony, leadja a pince
levegdjének. A szaraz 16szpincék falat gyakran locsolni kell, mivel a szaraz leve-
g6 "lopja” a hordok tartalmat.

A j6 pincék jol szelldztethetoek is. A szell6zOnyilasokat felfelé épitik meg
ugy, hogy a felszinen csak egy lyukas zaroko jelzi a helyét. E zaroké alatt folya-
matosan kiszélesedd fliggbleges "kémény” vezet a pince mennyezetéig, ahol Gjra
Osszesziikiil egy sziik nyilasba. A szellézok tigy miitkodnek, mint egy kémény, jo
huzattal rendelkeznek, ugyanakkor a kisz€élesed6 rész megakadalyozza a gyors
valtozasokat. Kiegyenliti a kiilsé és belsé leveg6é hémérsékletét.

A felszini zarokovek igazi mestermunkak, anyaguk riolittufa. A pincék altala-
ban a telepiilések kozvetlen hataraban vagy azon beliil Iétesiiltek. Anyaguk 16sz vagy
riolittufa. Mindkét kézet jol faraghatd, alakithatd, melyekben driasi méretii pincéket
épitettek. Ezek kozott lathatd Tokaj- Hegyalja, illetve Eurdpa legnagyobb hordos
pincéje (Kb.75000 hl. befogadoképességii), az 5,5 km hosszisagu Szegi Nagypince.

Tipusat tekintve fotengelyre fiizott cellas pince, mely két szintben fut, és a
Tarsovits- agba torkollik, amely hangulataban olyan, mint az egyiptomi piramisok.

A Tarsovits —ag eredetileg nem pincének épiilt, hanem a kornyez6 telepiilések
hazainak riolittufa alapanyagat szolgaltatta. Méretére jellemzd, hogy teherautokkal
is lehetett benne korbeautdzni, amig a Borkombinat (ma Tokaj- Kereskedéhaz)
aszuérleld pincét nem csinalt beléle. Ennek a pincének 130 f6 befogaddképességii
nagyterme van, 20 fés kisterme, mely a sarospataki var “subrosa” termére hasonlit.
Ilyen fétengelyre fiizétt cellas pincét kozép- és nagybirtokosok épitettek Tokayj,
Tallya, Mad, Tolcsva, Olaszliszka, Sarospatak, Satoraljatjhely telepiiléseken.

A nagyméretli pincék masik tipusa a labirintus pince. Ez a tipus talalhatod
meg Tokaj- Hegyalja borkereskedelmi kozpontjaiban: Tokajban, Madon,
Tolcsvan, Tallyan, Satoraljatjhelyben. Tolcsvan- a borvidék kozponti fekvésii
telepiilésén- bormuzeumot alakitottak ki egy 1,8 km hosszsagu labirintus pincé-
ben. Ennek a mizeumnak a felszini disztermében. Lavottha Géza fafaragé mii-
vész — hegyaljai telepiilések cimereit és a sz610miivel6 emberek munkajat bemu-
tatd — alkotasait lathatjuk.



Gal Andras

Szerelmi pincesor, Tokaj (10szbe vdjt pincék)

A bormuzeumban kb. 300000 palack muzealis bor talalhato. A legrégebbi
1680- bol szarmazik, egy angol lord 1970- ben vasarolta arverésen, majd ado-
méanyozta a magyar allamnak. Igy keriilt ide, a mélté helyére. Eszmei értéke
felbecsiilhetetlen, mivel nincs tobb belble.

A régebbi évjaratokbol az 1700, 1870, 1906, 1912, 1936, 1956, 1963, 1968,
1972- es évjaratok emelkednek ki. Példaként egy palack (fél liter) 1906- os 5
puttonyos aszi 160000 Ft- ért adhato el.

Az 1972- es évjarath 6 puttonyos aszi Bordeaux- ban 1995- ben elnyerte az
évszazad legjobb bora cimet. Ebbdl egy palack ma 40000 Ft- ot ér. Alkoholtar-
talma 13% 1, cukortartalma 172 g/, szarazanyagtartalma 53 g/l, és olyan
izharmoniakkal rendelkezik, hogy kiérdemelte a cimet.

A Tokaj- Hegyaljan megtalalhat6 pincék tipusara leginkabb a lyukpince jel-

lemz6é. FRISNYAK S. (1989) A lyukpincék elé a XVIII- XIX. szizadban a
modosabbak préshazakat épitettek.
A borkereskedd mezdvarosok lakohazai ala épiiltek a hazipincék. Ezek aszerint
is elkiilonithetdk, hogy préshazzal rendelkez6 vagy anélkiili pincék. A présha-
zakkal rendelkez6 hazipincék altalaban harom szintre kiiloniilnek el, gy mint
lakohaz, alatta préshaz, ebbdl nyilik a pince.

Az egyagl vagy egyenesagl parasztpincék a tulajdonosok birtoknagysaga-
hoz igazodva kb. 10- 100 hl. befogaddoképességii tobbfunkcids pincék, ahol az
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esetek tulnyomo részében zoldséget, esetleg gyiimolesdt taroltak, a csalad igé-
nyeinek megfeleléen. A bejarati pinceajtok kovacsoltvas erdsitésii tolgyfaajtoi
mogiil 1épcs6kon érhetiink a tarolotérbe. A kisebb pincék esetén nincs el6tér,
hanem kozvetleniil mélyiilnek a megfeleld szint ala. Mélységiiket a fagyhatar,
valamint az alapkdzet hatarozza meg. A jo szellozés érdekében a felszint elérd,
védett zarokoben végzodo szell6zok igényes mesteremberek munkai.

A nagyobb parasztpincék kisebb- nagyobb elétérrel is rendelkeznek, ahon-
nan a l1épcsok levezetnek a pincébe. Ennek az elétérnek a funkcidja a levegdcse-
rén kiviil a kisebb edények tarolasara, lopok elhelyezésére szolgal. A bejaratok
sz€lessége és magassaga ugy van kialakitva, hogy a tarolo edényeket (hordokat)
konnyen lehessen mozgatni. A riolittufaba vajt pincéket beliilrél nem kell bur-
kolni, mig a 16szbe mélyitetteket gyakran “szamoskdvel” burkoljak.

A pince készit6i még a felszinen Gsszeallitjak és megszamozzak a kdveket,
majd a pincében Osszerakjak. A 1épcsékon leérve a pince kiszélesedik, és altala-
ban két sor hordd elhelyezésére alkalmas. Hossza az igényeknek megfeleléen
10- 100 m lehet. A hordokat gadnarfakra helyezik el, és oldalrol megtamasztjak.
A hordok kezelése, tisztan tartasa nagy szakértelmet igényel, hiszen a jo alap-
anyagon kivill ez hatarozza meg a bor tisztasagat, és izeihez is hozzajarul.

A pincék falan nemespenész talalhatd, mely szimbidzisban €l a borral. Sza-
balyozza a pincék paratartalmat, megakadalyozza a bor tlzott parolgasat.

e

Pincesor Herceghut (violittufaban)
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A hordokat altalaban nem toltik tele, hogy a bor levegdvel érintkezzen és
oxidalodhasson. Az akonanyilasokat fa, vagy ujabban livegdugokkal fedik el.
Az akonanyilasok szolgalnak a be-kitoltés, tisztitas és szell6zés céljara is.

A hordok méretét az hatarozza meg, hogy milyen méretii a pince, és meny-
nyi bort tarolnak benne. A taroléhordok 200- 250 1- es trtartalmuak, de kisebb
horddkra is sziikség van, hogy a bor ne maradjon darabba. A parasztpincékben
ezért kiilonb6zé méretii hordokat talalunk 50- 250 1- ig. Régen gyertyaval, mé-
csessel vilagitottak, ma modern, rejtett hangulatvilagitassal 1atjak el a pincéket.

A labirintuspincék kialakitasanak f6 oka a domborzat, illetve az alapkézet, vala-
mint a névekvo tarolokapacitas- igény. Erre a tipusra sz€&p példa az Ungvar pincészet.

Satoraljatjhelyen becslések szerint kb. 60 km hosszisagl pincerendszer ta-
lalhatd, melyet pinceprogram keretében fokozatosan tarnak fel. A legnagyobb
¢és legismertebb az Ungvar Pincészet a telepiilés északi hataraban. Itt a pincék
0sszhossza eléri a 14 km- t. Ebbdl 8 pince tobbszintes labirintuspince.

Legnagyobb a Tokaji Keresked6haz négyszintes pincerendszere, kb. 2,2 km
hossza, 22000 hl. befogadoképességli hagyomanyos fahorddkkal. Tovabbi 42
pincét 168 tulajdonos birtokol, kb. 40000 hl. kapacitassal.

Hasonlo labirintuspince talalhaté Tolcsvan, szintén a Keresked6haz birto-
kaban, melyben bormizeumot is kialakitottak. A négyszintes pincerendszer-
melynek hossza 800 méter- a Rakdczi csalad birtokaban volt, de Constantin
g0rog kereskedd is birtokolta.

1. tablazat: Tokaj-Hegyalja kiemelt kézségeinek pincekatasztere
(LACZKO I. és HETI P. alapjan)

. Befogado- Ebbdl Betonhordd
Helység megne- Képesség
vezése . csak érlel6 hl. |érleld, keresk. hl. db. hl.
Osszesen, hl
Abatijszantd 29200 21200 8000 2 700
Tallya 33800 18800 15000 - -
Mad 34000 23500 10500 6 150
Szerencs 4500 2600 1900 - -
Mezézombor 3700 3700 - - -
Tarcal 11000 4000 7000 - -
Tokaj 13400 8400 5000 - -
Bodrogkeresztur 14700 2700 12000 3 3600
Bodrogszegi 6200 4200 2000 1 500
Erdébénye 12200 12200 - - -
Olaszliszka 7600 7600 - 1 300
Tolcsva 58000 53000 5000 9 2200
Sarazsadany 1200 1200 - - -
Bodrogolaszi 3500 3500 - - -
Séarospatak 17000 7000 10000 3 800
Sétoraljatjhely 23500 16000 7500 - -
Osszesen 273500 189600 83900 25 8250
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2. tablazat: A Borkombinat pincéi 1988-ban

A pincék szama Alapte;rl'ilet Térol()kapacités A tarolotér %-os
(m°) (hektoliter) megoszlasa

Abatijszantd 13 7856 16287 4,51
Bodrogkeresztur 3 2782 18291 5,06
Bodrogolaszi 1 784 3138 0,86
Bodrogszegi 8 15980 64564 17,88
Erdébénye 29 9873 21751 6,02
Golop 1 180 460 0,12
Mad 22 15909 44218 12,24
Mez6zombor 2 850 1794 0,50
Monok 2 873 2810 0,77
Olaszliszka 4 1480 15662 4,33
Ratka 1 653 3945 1,09
Sarazsadany 1 481 1096 0,30
Séarospatak 10 4491 13519 3,74
Sétoraljaujhely 31 19088 46603 12,91
Tarcal 5 4983 18520 5,13
Tallya 15 6165 20830 5,77
Tokaj 9 3570 8327 2,30
Tolcsva 28 17378 59150 16,38
OSSZESEN: 185 113376 360965 100,00

Forras: Frisnyak, 1989

Tokaj-Hegyalja pincekataszteréb6l megallapithatd, hogy a legnagyobb be-
fogadoképességgel Tolcsva borospincéi rendelkeznek. Ez a telepiilés jogosan
igényelheti a borvidék kdzponti telepiilése cimet, mivel itt palackozoiizem és
bormiizeum is talalhato.

A Tolcsvai Palackozé Uzem 1974-ben létesiilt. Elsé SEITZ-tdltdsora 4000
palack/ora kapacitasu volt. 1981-ben helyezték {izembe a 2.SEITZ-rendszer(i
toltésort, amely 8000 palack feltdltését tette lehetdvé oranként. 1975-ben adtak
az 1 millio palack befogadasara alkalmas készaruraktart, 1980-ban a 35 ezer hl-
es tartalyhazat, 1983-ban a 3600 m2 alapteriileti anyag- és gongyolegraktart. A
hidegkezelé 6x300 hl-es, a melegkezelé 8x300 hl-es, a Vinocor I. tartdlyhaz
20x1000 hl-es, a Vinocor II. tartalyhaz 14x2600 hl tarolokapacitassal szolgalja a
feldolgozast, ill. idészaki tarolast.

A tolcsvai lizem 1983-ban 136 574 hl bort palackozott, melynek 78,0%-a
exportra, 22,0%-a belfoldon keriilt forgalomba. Az exportalt palackok szdma
ezen évben 20 584 019 db, a belf6ldon értékesitetteké 4 283 200 db. 1984-ben
154 797 hl(=28 447 874 palack), 1986-ban 136 815 hl(=25 393 220 palack),
1987-ben 114 902 hl (21 856 454 palack) kertiilt ki a tolcsvai tizembdl. 1987-ben
a palackozott bor 5,1%-a furmint, 1,3%-a harslevelii, 2,8%-a muskotalyos,
5,2%-a szaraz szamorodni, 69,1%-a édes szamorodni, 8,5%-a 3 puttonyos aszi,
8,0%-a 4-5 puttonyos aszi (VARGA GYORGY adatai alapjan).
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o a0 e
Makkoshotykai pincesor (violittufdban)

A termelés (palackozas) a nyolcvanas évek masodik felében fokozatosan
csokkent. Tgy pl.1989-ben 36,8%-kal kevesebb palack (=13 818 500 db) keriilt
le a gépsorokrol, mint az el6z6 évben.

A mez6zombori székhelyli Disznoké Rt. 1995-ben Ondon, a Szériiskert
Kft. Raktaraban Iétesitett egy 2500 palack/ora palackozot. A privatizacid utan
sorra jottek 1étre a palackozo lizemek szinte minden nagyobb gazdasagban.

Masodik helyen Mad telepiilése talalhaté 34 000 hl kapacitassal, de az
utobbi években pincerekonstrukcidval szamos régi pincét Gjitottak fel, bovitet-
tek ki. Még dobogds helyen talaljuk - kicsit lemaradva Madtdl - Tallya telepiilé-
sét. Idealis terepadottsagok kdvetkeztében sok épiilet alatt talalhatd nagy befo-
gadoképességii emeletes, labirintus pince. A lakoépiiletek alatti pincék bizton-
sagosabbak voltak a kiilteriileti pincéknél, a kiskereskedelembe is kdnnyebben
be lehetett azokat kapcsolni. Erdekes modon a nagyobb telepiiléseken csokkent
a tarolokapacitas, sok pincét ,.elfelejtettek”. Satoraljagjhely alatt kozel 60 km,
ilyen pince van, sok gondot okozva ezzel a telepiilés fenntartoinak.

A Borkombinat, ma Tokaj-Keresked6haz pincéit a 2. tablazat mutatja be. Itt
talalhat6 az egész hegyalja legnagyobb pincéje itt Bodrogszegi Nagypince né-
ven (ma Szegi Nagypince).

150



Tokaj-Hegyalja pincéi

Szegi Nagypince fogadoterme (riolittufaban)
Osszegzés

Elvégeztiik a pincék kategorizalasat és ennek alapjan megkiilonboztetiink:
- egydgu parasztpincét (ez a tipus mindeniitt megtalalhat6 a Hegyaljan)
fotengelyre fiizott celldaspincét ( ezt a tipust az egykori k6zép-¢és nagybirto-
kosok épitették Tokaj, Tallya, Mad, Tolcsva, Olaszliszka, Sarospatak,
Satoraljatijhely telepiilésein)
egymassal parhuzamosan futo, de mindkét végén dsszekapcsolt pincefolyo-
sot (Tarcalon)
labirintus tipusu pincéket (borkereskedelmi koézpontokban: Tokajban, Ma-
don, Tolcsvan, Tallyan, Satoraljaujhelyben) (Frisnyak, 1989).
A pincék térbeli elhelyezkedése alapjan lehetnek:
- csoportos
- SZOrvdnyos
- vegyes tipusuak
A csoportos tipuson beliil megkiilonboztettiink:
- belteriilet peremén kialakitott pincesorokat (Hercegktton, Abatjszanton)
- belteriilet kozéppontjaban létrehozott pincéket (Erdéhorvatiban, Tallyan,
Tokajban)
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A pincék kdzetanyaga szerint:
szamoskdvel kirakott
- lbszbe vdjt
burkolatlan
- riolittufaba vajt

Rovid tanulmanyommal izelit6t kivantam adni és felkelteni az érdeklodést
Tokaj-Hegyalja ¢ varazslatosan szép foldalatti vilagaba.
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ESZAKKELET-MAGYARORSZAG ENERGIA-FELHASZNALASA
ES A MEGUJULO ENERGIAFORRASOK

GO0z LAJOS

Az egész vilagon a szénhidrogének termelése — Kanada kivételével — visz-
szafordithatatlanul hanyatlasban van. A fejlett vilag olajsziikséglete egyre tavo-
labbrél és egyre nagyobb politikai kockazattal terhelve érkezik. A kovetkezd
évtizedekben a varhatd olajtermelés ndvekedése mintegy 75 %-ban olyan or-
szagokbol keriil beszerzésre, amelyekben jelenleg fegyveres konfliktus, vagy
egyéb, terrorral Osszefliggd gondok vannak. Az iparosodott orszagok névekvo
olajimport-fliggdsége sulyos nemzetbiztonsagi kockazatokat hord magaban.

Nekiink is fel kell késziilniink egy olaj utani korszakra, s ennek kovetkezté-
ben a kormanyzati energiapolitikanak is meg kell valtozni. Mint ismeretes, a
fosszilis eréforrasok felhasznalasa sulyos kornyezeti hatdsokkal jar. Ezek az
eroforrasok a szén kivételével — mint emlitettiik — fokozatosan kimeriilnek, és
ugyanakkor az éghajlatvaltozas és mas kornyezeti hatasok miatt a fenntarthato
fejlédés alapkovetelménye, hogy a tarsadalom és a fosszilis energiahordozok
felhasznalasardl fokozatosan térjen at a megujuld energiak felhasznalasara.
Nem szoktuk sajnos figyelembe venni a fosszilis izemanyagokkal, annak fel-
hasznalasaval egyiitt jard kornyezeti externaliakat. Ez jelenti a savas esé prob-
1émat, a lokalis szennyezéseken kiviil a globalis éghajlat-valtozast és az emberi
egészségben bekovetkezett szamos egyéb gondot. Ezt a tarsadalom mas forma-
jaban, az egészségiigyi tarcak koltségvetésébe vagy egyéb teriileteken probalja
beépiteni. Sajnos ezek az externalidk a fogyasztoi arba is bekeriilnek, és mind-
annyian fizetjiik a jovedéki adoval.

A kornyezet allapotanak egyre nagyobb mértékii romlasa kdvetkeztében
el6térbe keriiltek tehat a tiszta technoldgiak, és ezek alkalmazasi vizsgalata.
Egyediil a szén, amelybdl nagyobb tartalékkal rendelkezik az emberiség, ezért
igen fontos feladat, hogy a szénre vonatkozd modern és tiszta technoldgiakat
kutassuk, de ezek amennyiben eredményesek lesznek, akkor is az egész vilagon
a legnagyobb energiafogyaszto szektort, a kozlekedési szektort elég nehéz lesz
iizemanyaggal kielégiteni. Ez az energiaigényes agazat — igy a kozlekedési
szempontl felhasznalas — 0j technoldgiai valtozasai el6l nem tudunk kitérni.
Ennek egyik megoldasi formaja a bio lizemanyagok eldallitasa, felhasznalasa,
valamint a hidrogén alkalmazasa a kozlekedésben. A bio lizemanyagok specialis
szerepet jatszanak az olajfliggdség mérséklésében is. A *70-es évek olajrobba-
nasai hatasara kiszorult a fitési- és erémiivi felhasznalasbol az olaj, és ma szinte
teljesen csak a kozlekedés energiafogyasztasat szolgalja.
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A vilag olajfogyasztasanak 75 %-at hasznalja fel a kozlekedés, ebbdl 65 %
a kozati, 10 % a légi. A kozlekedésben a villamositott vasutvonalak tulajdon-
képpen csak mintegy 5 %-at hasznaljak a vilag olajfogyasztasaban; részben
petrokémiai alapanyag, nem pedig eréforrasként keriil felhasznalasra. A kozle-
kedésre felhasznalt mennyiség ebbdl a villamos vasuti vonalak energiasziikség-
letére mintegy 5 % jut csak.

Sajnos egyenldre a kozlekedésben rendkiviil nehéz a fosszilis energiaforra-
sokat helyettesiteni. A legigéretesebb alternativ technologiak (igy az atomero-
mivek, a szélgeneratorok) nem alkalmasak arra, hogy jarmivet hajtsanak.
Mindaddig, amig a tiizeléanyag-cellak vagy egyéb villamos energia tarolasi
technoldgiak nem fejlédnek olyan fokra, hogy lehetové tennék az elektromos
autdk elterjedését, a tiizeléanyag-cellas autok elterjedését, egyetlen gyakorlati
lehet6ség marad, igy a bio lizemanyagoknak a felhasznalasa.

Az Europai Uni6 kiilonb6z6 kutatasi intézményei vizsgaltak az unio tagor-
szagainak a bio lizemanyagok vonatkozasaban az egyes orszagok potenciajat, és
masodik helyre Magyarorszag keriilt ebben a tekintetben, mint legnagyobb
lehetdségekkel rendelkez6 orszag. Egyediil Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében
tobb mint 32 ezer hektdr mez6gazdasagilag hasznositatlan parlagteriilet van.
Ennek jelentés hanyada jol felhasznalhatd kiilonboz6 energetikai novények
termelésére, igy olajos magvak, napraforgo, repce, vagy egyéb energiaerdok,
energiaiiltetvények, energiafii termelésére.

Mint ismeretes egy orszag, egy régio energia ellatasanak harmas kovetelménye az:
1. ellatas biztonsaga,
2. gazdasagossaga,
3. a kornyezet megovasa.

Ahhoz, hogy mindezeknek megfeleljiink, értékelniink kell a régionkban a
megujulo energiaforrasok felhasznalasanak lehetdségeit.

18 milliard eurényi megujuld energiaforrasokat érintd, munkahelyteremtd,
kornyezetbarat befektetést kockaztatnak az EU-s kormanyok, koztiik mi is a
kovetkezé masfél évtizedben, ha nem valdsitjak meg a sziikséges jogi reformo-
kat, és nem fektetiink nagyobb hangsulyt a megajuld energiafelhasznalast 6sz-
tonzo rendszerekre.

A magyar kormany a szénhidrogének tamogatasi dsszegének - ami 20 mrd
Ft volt 2005-ben -, csak csekély szazalékat forditja a megajuld energiaforrasok-
ra. Ilyen tdimogatas mellett ezek az energidk még nem versenyképesek. Ameny-
nyiben mas Eurépai Unids orszagokhoz hasonld nagysagrendii tamogatast ad-
nank, robbanasszeriien elterjednének a napkollektorok, a pellet kazanok, villa-
mos szélgeneratorok, és mas megtjulo energiaforrasokat hasznositd berendezé-
sek. A geotermika hasznositasanal, pl. a német, francia jogszabalyok sokkal
liberalisabbak a hazaiaknal.
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Vilagviszonylatban is parjat ritkitja az a tény - Eurdpaban csak Dania el6z
meg benniinket abban -, hogy az orszag 3125 telepiilésébdl 2596 telepiilés kap-
csolodik kozvetleniil a f6ldgazhalozathoz. Ez olyan mérvii kiszolgaltatottsdgot
jelent, aminek — ha nem diverzifikaljuk az ellatasat — igen sulyos kovetkezmé-
nyei lehetnek.

Tekintsiik at réviden az alternativ megoldasokat.

Geotermikus energia

A jelenlegi kutallomany a megyében: 27 mélyfurasa kat (700-1100 m
mély). Kihasznaltsagi fokuk rendkiviil alacsony (5-7 %). Ezek altalaban 50
Celsius fok homérsékletii natrium-kloridos vizek, baktériummentes. Néhany kut
vize palackozasra is alkalmas. Ha kizarolag energetikai célra hasznaljuk a ter-
malvizet, akkor azt hasznalat utan vissza kell sajtolni. Ez pedig a nem karsztos
tarolokba, ez az a Pleisztocén, Pliocén, a Fels6- és Also Pannon poroézus, térme-
1ékes (homokkd, iszap, agyagmarga) iiledékes Osszletébe igyszolvan lehetetlen.

Egy ilyen kut-par komplett beruhazasa a megye geologiai viszonyai figye-
lembevétele alapjan (elsésorban Fels6-Panndniai réteg-6sszletbdl kb. 900-1000
méter mélységbdl, 1000-1500 liter/perc hozammal) 500 milli6 forintba keriilne.
Ez az 6sszeg az intézmények fiités, melegviz, és flirdési igény ellatasat is szol-
galna, és tartalmazza a vezetékrendszer kiépitését. (1 millio cal/éra teljesit-
ménnyel szdmolva, amennyiben csak 40 Celsius foku vizzel szamolunk, kb. 23
kébméter/6ra= kb. 1 millio cal.)

Mindehhez kb. 300 millié forintot lehetne palyazati pénzbdl kapni, és kb.
200 milli6 forint terhelné a palyazé dnkormanyzatot. (Nagyjabol ezek a konst-
rukciok jellemzik ma az alfoldi és dunantuli beruhazasokat.) A jelenlegi gaz-
arakkal szamolva a megtériilés 8-10 év. Ma mar tobb olyan cég van, akik a
palyazat elkészitését, a tervezést, engedélyeztetést stb. munkat kb. 3 millié fo-
rintos koltségbdl megoldjak, de ebbdl 1 millid forintot ugy vallalnak, hogy csak
akkor kell azt részletekben kifizetni, ha nyert a palyazat. Van olyan konstrukcid
is, hogy részt vallalnak a beruhazasbol, és csak a nyereségbdl kell a részleteket
visszafizetni.

Ha kizarolag balneologiai célbdl hasznositanak termalkutat, akkor csak egy
kut kell, nem koételezo a visszasajtolas, igy 1ényegesen kisebb a beruhazasi koltség
(kb. 30 milli6 Ft, ezel6tt 2 évvel még S50 millid Ft-ot kértek). Ugyanakkor az elfo-
lyo termalvizet energetikai célra is ol lehet hasznalni. Példaul hészivattyuval egy
30°C -os viznél, 1 kWh arammal 3-4 kWh aram hételjesitményét lehet megnyerni.

Az Eurépai Unidban nem irjak el6 a visszasajtolast, csak ott, ahol erre meg-
vannak a geologiai adottsagok. Nalunk viszont kotelezd a visszasajtolas. Ezt a
jogszabalyt meg kellene valtoztatni, mivel az egész geotermikus ipart lehetetlen
helyzetbe hozza. (az allam 1985-6ta a foldgaz-lobby befolyasara a termalviz
energetikai hasznositasat nem tamogatja, st tobbszorosen megadoztatja. (Példa-
ul: vizkészlet hasznositasi jarulék, banyajaradék, szennyvizbirsag stb.).
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Erdekes jelenségre hivnank fel a figyelmet mindezzel kapcsolatban. Az
utobbi években az alfoldi héviztermeld kutak vizadd rétegeinek szintje mond-
hatnank mar nem csokken, hanem emelkedik. Eppen a megyében, pl. a Josa-2
szamu kut 25 éve termel ugyan abbol a rétegbdl. A termelést kovetéen 8-10
oran beliil regeneralddik a vizszint.

Nem azt mondjuk, hogy nem kell ésszertien takarékoskodni és gazdalkodni
a hévizkincsiinkkel, de az elhanyagolt, karbantartas nélkiili kutak, az elfolyo, és
energetikailag nem hasznositott hévizek és a rendelkezésre allo potencialis
készletek gondolkodasra és tettekre kell hogy késztessenek.

A megyében a geotermikus energianak nincs kommunalis felhasznalasa
(pedig csak a megyei kozintézménnyel, évi energia koltsége mar most is megha-
ladja az 1 mrd 350 milli6 Ft-ot), a mez6gazdasagi teriileten is (hiitéhazak, liveg-
hazak, talajfiités, intenziv hal-rak tenyésztés, gombatermelés, aszalas, szaritas,
stb.) szinte jelentéktelen. Pedig a héviz szallitasa ma mar csekély hoveszteség-
gel megoldhatd, 4 km-en csak 1,8 Celsius fok a héveszteség a magyar gyartma-
nyu hészigetelt csdvekkel.

A hasznositasokra vonatkoz6 néhany elgondolas

Tiszavasvari: K-78-as szamu kat 1197 m mély, 67 Celsius fokos vize (j6-
dos-bromos bakteorologiailag kifogastalan gyogyviz) komplex hasznositasa
volna célszer(i, esetleg egy 0j kut farasaval (kb. 30 milli6 forint koltségii, terme-
lésre kiképezve az AQUAPLUS (www.aquaplus.hu) ajanlata szerint). Gyogy-
firdo 1étesithetd, és kommunalis teriileten hasznosithato.

Nagykallo: Jelenleg 980 m mély, 43 Celsius fokos (alkali-kloridos, jodid,
bromid, fluorit tartalmu) vizet termeld kat, ami most nincs a legjobb allapotban,
helyette célszerii lenne a gimnazium udvaran egy 0j kutat firni, és egy vissza-
sajtolo kutat a jelenlegi fiirdo teriiletén. A kit a kézintézmények fiitését és me-
legvizellatasat szolgalna. A teljes koltség kb. 500 millio forint.

Nyiregyhdza: Felil kellene vizsgalni az 1997-ben elkésziilt és kommunalis
hasznositast szolgalo, két termal kat programjat. ( I-11. titem 1770 illetve 4000 lakas
HMV-re volt tervezve, amit az izlandi-magyar mérndk iroda készitett, jogutodja,
Porcié Miiszaki és Fejlesztési Vallalkozasa Kft. Budapest (www.porcio.hu).

Kisvarda: Célszer(i lenne a harom termal kat 45-57 Celsius fokos komplex
hasznositasa. El lehetne gondolkodni azon, hogy ott esetleg mélyebb szintbol
magasabb hoértéki viz feltarasara van-e lehet6ség? (A-Pannon szintbol)

Fehérgyarmat: 980 méterben a talphémérséklet 60 Celsius fokos volt. A
kifolyo viz homérséklete 45 Celsius fokos. Magas klorid tartalmi viz, gyogy-
aszati, balneologiai felhasznalasa mellett egyéb hasznositasra is volna lehetOség.

Matészalka: Az 1009 m mély termal kat (67 Celsius fok talphdmérsékleti,
a kifoly6 viz 56 Celsius fok) héviztermelése 1985-ben 70.000 kobméter/év volt.
Tanulmanyterv késziilt ekkor a varos HMV ellatasara, de érdektelenség miatt az
elképzelést mellozték.
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Osszefoglalva

Vizeink az adott hétartomanyban esetleg hécseréldvel alkalmasak fiités,
melegviz ellatasra (mai fitérendszerek mar 50-50 Celsius fok os eléremend
hémérséklettel is kielégitéen dolgoznak. A régi korrodalt rendszerbe direktbe
nem ajanlott bevezetni, bar a Josa Andras Korhaz ezt tette, de szerencséjiikre a
49 Celsius fokos viziik szinte ivoviz mindségii). Alkalmas tovabba tszomeden-
cék hoétartasara, olajos magvak, vetdbmagvak szaritasara, a mar emlitett mezo-
gazdasagi hasznositdson kiviil. A megyei hévizkutak nagy vizhozammal rendel-
keznek (30000-90000 m’/év).

Palyazati lehetGség: Kornyezetvédelmi és infrastrukturalis beruhazasra
KIOP-1.7.0.f.

Megjegyzés

Villamosenergia termelés Magyarorszagon termalvizbdl jelenleg sehol
nincs (csak 90-100 Celsius fok feletti vizek johetnek szamitasba), Europaban is
csak két helyen, abbol az egyik Graz melletti — a magyar hatar kozelében — Bad-
Blumauban. Jelenleg a MOL elékészit egy geotermalis villamosenergia beruha-
zaséat Dunantul.

A biomassza

A hazai adottsagok (talaj, éghajlat, foglalkoztatasi lehetéségek) alapjan
chhez fiizlink legnagyobb reményt, jovot. Mint a bevezetében emlitettiik, a
CIBC World Markets 2005 aprilisi jelentése hazankhoz szintén nagy reménye-
ket fiiz e téren. Az eldrejelzés szerint a varhatd 100 dollar/barrel olajar mellett a
biobenzin és a biodizel termelése 40-50 szazalékkal n6 évente. (A vilag legna-
gyobb bioetanol tizemét Kina épiti.) Az USA-ban (az ottani alacsony benzin ar
ellenére) és Braziliaban a kukoricabdl illetve cukornadbdl gyartott etanol min-
den tamogatas nélkiil versenyképes.

Bioiizemanyagok

Tiszta novényi olaj | |Bio-ETBE| | Biodizel | | Bioetanol | Biometanol | Biogz | |Bio-DME|
‘ Repce | |Napraf0rg(). |Cukorrépa‘ |Kuk0rica| | Biogaz |’| Buza |
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Az EU tagallamok szamara a 2003/30-as iranyelv el6irja, hogy az értékesi-
tett benzin, dizel hajtéanyagon beliil 2010-re a biolizemanyag hanyada 6 szaza-
1ékra novekedjen. 2005-ben Magyarorszag is hivatalos felszdlitast kapott — e
célkitlizés végrehajtasat illetden — az elmulasztott jelentés beadas hianya miatt.
A nemzeti jelentés hazankban egyenlére 0,6 szazalékos biolizemanyag hanyadot
tlizott ki célul 2005-re, és 2010-re is csak 2 szazalékos aranyt. (Sajnos a szén-
hidrogénipar gatlastalan érdekérvényesitése nyilvanul meg, e téren a mezdgaz-
dasag, a foglalkoztatas, a kornyezetvédelem érdekeit mellézik.) Hazankban
évente 1600 millid liter benzin fogy, a 2 szazaléka = 32 milli6 liter bioetanol
lenne. Ezt a mennyiséget mar most azonnal gyartani tudnank, hiszen a gyoéri
Szeszgyar és a Szabadegyhazi Uzem kapacitasa 55 millio liter/év, de pl. a buda-
foki gyar korszeriisitésével 80 milli¢ liter/évre konnyen tudnank ndvelni ezt a
hanyadot. (Példa 1932-33-b6l — ha csak egy telepiilést vesziink alapul — pl.
Fiizesabonyban 2 benzinktt volt, egy Shell kit és az amerikai EXON kut, ame-
lyek Motalkd néven, 18-22 szazalék alkohollal kevert benzinb6l mar akkor t6bb
ezer litert adtak el, s éppen a nyirségi uradalmi szeszgydrak szallitottak az alap-
anyagot a csepeli finomitoba, ahol a bekeverést végezték.)
alkalmazott ,,keverést” alkalmazza, hanem sajat profitjanak novelése érdekében
a bioetanolbol oktanszamnoveld adalékot allit €l6 (izobutilénnel ,,bioetil-tercier-
butil-étert), igy kevesebb biobenzint, lizemanyagot hasznal, ezaltal a profitja
novekszik, az allam jovedéki addja sem csokken sokat, és az egész
bioilizemanyag termelés a CH ipartol marad fiiggd helyzetben.

Régionk a biodizel eldallitasara jo adottsagokkal rendelkezik. Hazankban
2000-ben 1,5 millié hektar repce és napraforgo iltetvényt terveztek, igy keriilt
el6térbe a matészalkai lizem felépitése is, amit most remélhetéleg befejeznek. A
jovot — mivel az addpolitikai szabalyok (2003/96/EK iranyelv) rendkiviil ne-
hézkesek —, a gazdasagos lizemeltetést most még csak korvonalazni sem Iehet.
(A kunhegyesi lizem 23 napig dolgozott, azota all. De lehet, hogy a most kiiras-
ra keriil6 biodizel tendert viszont kiilfoldi mezdgazdasagi tizemek nyerik!)

Nalunk a biodizelnél visszaigényelheté jovedéki ado 5 szazalék, mig a
biobenzinnél 15 szazalék, de ezt csak az értékesités utan kapjak meg, a termeld
igy ez a rendszer nem 6sztonzo. Jelenleg 1 hordod (barrel) olaj ara (160 liter) kb.
10.000 Ft.

Mi a kiut? A jogszabalyok feliilvizsgalatara kell a kormanyt ezen a teriile-
ten 0sztonozni.

Mostanaban szdmos tamadas indult a bio-lizemanyagokkal szemben, azt
allitva, hogy pl. az etanol eldallitasahoz tobb energia kell, mint amennyi az
energiatartalma, ez képtelen allitas. (Pl. Svédorszagban 20 ezer jarmi kizardlag
bio-etanollal koézlekedik, 1 liter onkoltsége 50 euro-cent és a kutaknal 180
Ft/liter az ara atszamitva. Ezt Svédorszagban fiirészporbol desztillacioval allit-
jak eld, szigortian csak tlizleti alapon.)
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Egyéb biomassza féleségek energetikai felhaszndldsa:

Energiaforrasok

Melléktermékek
Az erdégazdalkodasbol, faiparbdl szarmazo (tlzifa, kéreg, gally, fi-
részpor, forgacs). A mezOgazdasagbdl szarmazd (nyesedék, venyige,
szalma, kukoricaszar, napraforgd szar stb.). Megjegyzés: Anglidban
Cambridge kozelében 2 szalma tiizelésti (hestons balak elégetésével)
villamos erémii miikodik egyenként 80.000 otthont latnak el egész év-
ben villamos arammal (telj.: 36 MW).

Energiandvények
Az energiandvények a mez6- vagy erdégazdalkodasbodl szarmazo olyan
biomasszak, melyeket energiatermesztés céljara termesztenek, tehat fo-
termékek (lagyszaru, fas, éveld, egynyari). Hasznositasuk lehet: héter-
melés, biogaz, alkohol, biodizel.

A felhasznalas lehetoségei, termékek
A biomassza energetikai hasznositasa kozvetlen elégetéssel vagy egyéb
atalakitassal, elgazositassal torténhet.

Névenyi eredetii szildard energiahordozok

Kozvetlen eltlizelés, Balazas, brikettalas, pellettalas
Névenyi eredetii gaznemii energiahordozok

Biogaz (anacorob fermentacios, termokémiai eljaras)

Névenyi eredetii folyékony energiahordozok
A folyékony energiahordozé alapanyagat
Olajnovényekbdl sajtolassal (biodizel: repcébdl, napraforgdbodl)
Cukor-illetve keményito-tartalmi névényekbdl alkoholos erjesztéssel
(alapanyaga: gabona, cukorrépa, kukorica, burgonya)
Lignocellul6zokbdl termokémiai eljarassal (pirolizis) (1000 kg fabol
590 kg bionyersolaj) nyerhetd.

A novényi eredetli biomasszabdl eléallitott energiahordozok
tlizelési célra,
motor hajtéanyagként, és
vegyipari alapanyagként
hasznalhatdk fel.

A régioban a biomassza hasznositasandl figyelembe kell venni az alabbiakat:
1. jovedelemszerzés

2. a megye megtartd képességének fenntartasa
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3. az autonom, fliggetlen kistérségi energiaellatas biztositasa (hoellatas,
biogaz, biodizel, etanol, villamos energia termelés stb.)

4. a termelést meghatarozo tulajdonviszonyok: (energia-erddk, tltetvé-
nyek, kozosségi, onkormanyzati tulajdon stb.)

5. kommunalis vagy egyéb mezdgazdasagi, élelmiszeripari vagy toxikus
stb. hulladékok energetikai hasznositasa.

A teriileti adottsagokat figyelembe véve néhany ndovény energetikai értékelése:

Egynyari lagyszaruak

A repce a hasznositasa csak részben van megoldva. Az atlagos hozam kb.
1,2 t/ha/év, mig Ny-Eurdpaban 3 t/ha/év. (Termeléstechnologiai javitas, fajta-
nemesités sziikséges). Szalmajabol biobrikett készitheto.

Triticdlé szerény termOhely igényili, 8-10 t/ha/év szarazanyag is elérhetd,
ebbdl a mag tomege 35-40 szazalék. Etanol elballitasnal 1,4-1,6 t/ha tiszta eta-
nol eldallithato.

Eveld lagyszdariak

Szarvas-1 energiafii — 10 évi hazai nemesitd munka eredménye (Janowszki
J.), igénytelen, szikes talajon is jol termelhetd. 10-15 t/ha, gyokere nagytomegi,
1,8-2,5 m. Fut6értéke 14-17 MJ/kg szarazanyag. 10-15 éven at egy helyen ter-
meszthetd, elsé évtdl teljes termést ad. Betakaritasa hasonld a szalastakarma-
nyéhoz. J6 rekultivacios novény.

Kinai nad (Miscanthus) — Franciaorszagban és mas eurdpai orszagokban
mar 70 éve szelektalt névény, 1-1,5 m magas, humuszos talajt és a 0,5 m talaj-
vizszintet kedveli, de annak ellenére, hogy nad-féle, az elarasztast kevésbé tiiri.
Nalunk Eurépaban magot nem hoz, a rizoma-riigyekrdl szaporodik. Késé 6sz-
szel, télen betakarithatd, a kukoricaszar betakaritasara hasznalatos gépekkel.
Brikettalhato, pelletalhato. (A napraforgd termelési tapasztalatai ismertek, de
sajnos teljesen mell6zve van a Franciaorszagban igen kedvelt csicsdka, ami igen
gazdasagosan sivar futdbhomokon is 10-15 évig termelhetd, rendkiviil jo tulaj-
donsagokkal rendelkezik. A szar és a gumi szarazanyag tartalma 50-50%, ho-
zama 4-50 mazsa/ha, 13-18% fruktdz tartalommal, 1 mazsa csicsokabol 7-12 1
abszolut alkoholt Iehet eldallitani.)

Osszefoglalva
Egyediil jarhato ¢és gazdasagos ut tehat a biomassza komplex, kapcsolt ener-

gia termel0 lizemeinek 1étrehozasa. Koriilbeliil mint a tervezett szakolyi megoldas
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(h6 és villamos energia), vagy mint a mar példamutatdan szervezett és mikodo
nyirbatori tizem (évi 1 millid6 kW aramot termel és naponta 14.000 m® gazt).

Gondos felmérést kell végezni a meglévd és nem hasznositott biomasszara
vonatkozdan (szalma, nyesedék, erdészeti hulladék stb.).

A termOhelyi adottsagokra vonatkozoan szintén (vizes ¢l6helyek, arid teriile-
tek, az akac, nyar, fliz, szarvas-1, miscanthus telepitésének optimalis helyszineire).

Mivel a fenti novényekbdl a biogaz eldallitasa gazdasagosabbnak tiinik,
mint az egyszer( eltiizelés, ezt is értékelni kellene.

Mivel a megye 25 féle (genetikus) talajtipussal rendelkezik, csak a helyi
adottsagok pontos ismeretével szabad a biomassza termelést megszervezni
(egyéb kozgazdasagi-, szallitds-, munkaerd, szocialis szempontok stb. figye-
lembevétele mellett).

A biodizel {izemanyag termelés (Matészalkan varhatdéan 5 millio 1/év) mel-
1éktermékeinek (glicerin, kaliumszulfat, biomassza-pogacsa) helybeni feldolgo-
zasa illetve hasznositasa volna célszerd.

Fontos teriilet lenne az ipari alkoholgyartas: a leggazdasagosabb névények
kivalasztasaval (kukorica, rozs, burgonya, cukorrépa).

Mivel a biodizel {izemek hdigénye igen magas, azokhoz feltétleniil kap-
csolni kell a szilard- vagy lagyszarii biomassza pirolizises vagy elgazositott
formaja felhasznalasat.

Egy korabban készitett orszagos program a foldgaz helyettesitésére:

Gazkivaltas geotermikus energidra, 1. iitem

S. sz Hely bek‘,lp cso It Ber:u{t:ktg. I((ei:fr{tzjt/&e,’f)z E;:te’ke réf"fz‘g}tgﬁ' Megjegyzés
lakasszam | (millio Ft) viz (ezer m*/év) (mill. F) (@)
1. |Matészalka 1700 132 (iﬁ‘lzz 1113%0 43 3 g;j‘ll;
Vi | o | w0 | e | m e
4. |Kérmend 1800 140 (iﬁ‘lzz 213%0 44 3 g;j‘ll;
5. |Békescsaba Zlégghf;kzs 240 (iﬁ‘lzz 2115%0 52 45 g;j‘ll;
| | | G| | o e
T o | w0 | G | e | e | o
Osszesen 23500 12,27713125513 G\iiizzzz(;%%o 3,1 1613[0USD 4
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A FOLDTUDOMANYI ERTEKEK MEGORZESENEK UJ ESZKOZEI:
A GEOPARKOK'

KiSS GABOR?> — HORVATH GERGELY’

Bevezetés

Az 1996-ban Pekingben tartott Nemzetkozi Geoldgiai Kongresszuson me-
rilt fel, hogy a foldtudomanyi értékvédelem és a fenntarthato teriiletfejlesztés
egyidejii megvalositasa érdekében geoparkokat hozzanak létre. 2000-ben négy
teriilet (Natural History Museum of the Lesvos Petrified Forest, Reserve
Geologique de Haute Provence, Geopark Gerolstein/Vulkaneifel ¢és
Maestrazgo Cultural Park) képviseldi Leszvosz szigetén megalakitottak az
Eurépai Geoparkok Halézatat (European Geoparks Network).

Az otletet késobb az UNESCO is felkarolta és a Geopark Program kereté-
ben — a Nemzetkozi Foldtani Unioval (IUGS) és kormanyzati intézetekkel
egyiittmiikodésben — elbirasokat dolgozott ki geoparkok alapitasara, 1étrehozva
az UNESCO Geoparkok Nemzetkozi Halozatat (UNESCO Global Network
of Geoparks).

Uy
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i
S

o
o

GEOPARK

1. abra. Az UNESCO geoparkok logbja

A geoparkok a vilagorokség-program egyfajta kiegészitdjének is tekinthe-
tok, mivel a vildgorokségi helyek kozott kevés foldtudomanyi jelentéségli
(Eder, W. [1999] szerint az dsszes hely alig 3%-a) kapott helyet. A két szervezet
2001-ben, majd 2004-ben egyiittmiikodési megallapodast kotott (Madonie-i
Nyilatkozat, The Madonie Declaration).

! A tanulmany az OTKA (T 037750, T 043789 és T 048734) timogatasaval késziilt
2 BCE Tajépitészeti Kar, Tajvédelmi és Téjrehabilitaciés Tanszék, 1118 Budapest Villanyi at 35-43.
3 ELTE Természettudomanyi Kar, Féiskolai Foldrajz Tanszék, 1117 Budapest, Pazmany sétany 1/C.
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A kezdeményezés vilagszerte varatlanul nagy tarsadalmi elfogadottsagra ta-
lalt, s igy az elmult években egyre tobb geopark jott 1étre. Ennek alapjaban véve
oriilni kell, hiszen a vilagszerte méltanytalanul elhanyagolt foldtudomanyi érté-
kek meglrzésében a geoparkok haldzata egy fontos eszkdz lehet. Sajnos Ma-
gyarorszag még nem csatlakozott a fenti egyezményhez, bar mat torténtek kez-
deményezések magyarorszagi geoparkok létrehozasara. Tekintettel arra, hogy
szakembereink a szakmai hattérrel csak mostanaban kezdenek el foglalkozni,
érdeklodésre tarthat szdmot a geoparkok szakmai hatterének bemutatasa. Ta-
nulmanyunkban azt is igyeksziink megvizsgalni, hogy érdemes-e hazanknak
csatlakozni a kezdeményezéshez?

1. A geopark fogalma

A geopark olyan teriilet, amelynek foldtudomanyi 6roksége kiilondsen
gazdag. Az ott eléforduld, tudomanyos, esztétikai vagy oktatasi-nevelési jelen-
tosége miatt értékes foldtani, felszinalaktani, viztani és talajtani jellegli kép-
z6dmények, objektumok (geosite-ok) szemléletesen tarjak a szemlélé elé a Fold
fejlodéstorténetének egy hosszabb-rovidebb szakaszat és az altaluk létrehozott
formakat. Az érintett teriileten eléfordulo, értékesnek tekintett tajelemek tobb-
ségének a foldtudomanyi 6rokség részét kell képeznie, de egyben Okologiai és
kulturalis szempontbdl is értéket képviselhetnek. Létrehozasuk soran az is
szempont, hogy noha ezek a helyek kiemelkedden értékesek, feltehetéen még-
sem érik el azt a szintet, hogy valaha is felkeriiljenek a vilagérokségek listajara;
egészében véve azonban nem feltétel az értékek nemzetkozi jelentésége. (Van
persze kivétel is: a kinai Lu-hegység [Lushan] geopark is, vilagorokség is; az
ugyancsak kinai Shilin, azaz Kéerdd [3. dbra] viszont — noha foldtudomanyi
szempontbdl a Fold egyik legértékesebb, legkiilonlegesebb taja — egyeldre csak
vilagorokségek varomanyos listajan szerepel).

A geoparkok fontos szerepet jatszhatnak kornyezetiik fenntarthatd tarsa-
dalmi-gazdasagi fejlodésében, elsésorban a foldtudomanyi értékekre alapozott
turizmuson, azaz geoturizmuson (geotourism) Keresztil. A turizmusbol szarma-
76 bevételek az értékek megorzését is eldsegitik. A kozvetett hatas a helyi la-
kossag értéktudatossaganak novelése, ami szintén hozzajarulhat az értékmegor-
zéshez. Emellett nagy a jelentGségiik a foldtudomanyi kutatasok és oktatas te-
rén, valamint a kdrnyezeti szemlélet formalasaban. A lényeg tehat a foldtudo-
manyi értékvédelem ¢és a fenntarthato teriiletfejlesztés egyidejii megvalositasa.
A 1étrejovo szervezet eredményesebben tudja megvalositani a megdérzést, mint-
ha az egyes foldtudomanyi helyszineket kiilon-kiilon kezelnék.

Europaban a geoparkok Iétesitésének és miikodtetésének koordinalasara
megalakult az Eurdpai Geoparkok Haldzata. Csak ezen eurdpai szervezet eldira-
sainak megfelelé geoparkok hasznalhatjak az Euréopai Geopark elnevezést,
amely az Europai Uni6 valamennyi orszagaban hivatalosan bejegyzett védjegy.
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Az UNESCO Geoparkok Nemzetkozi Halozata késébb jott 1étre. Az eurd-
pai tarsszervezethez hasonloan eléirasokat dolgozott ki a geoparkok 1étesitésé-
nek és mukodtetésének koordinalasara, és szintén csak az ezeknek megfeleld
teriiletek csatlakozhatnak az és hasznalhatjak az UNESCO Geopark elneve-
zést. A csatlakozads és miikodés mindkét szervezet esetében szigoru feltételek-
hez kotott (1d. késobb).

Egy UNESCO Geoparknak egyértelmiien meghatarozott hatarokkal kell
rendelkeznie és teriiletének elegendéen nagynak kell lennie ahhoz, hogy bizto-
sitsa a helyi gazdasagi fejlodését. A nemzetkozi szervezet megkivanja egy keze-
1ési terv elkészitését, amelynek célja a teriilet fenntarthato tarsadalmi-gazdasagi
fejlédésének biztositasa, elsésorban a geoturizmusra alapozva. Az Europai
Geoparkok Halozatanak elvarasa pedig egy fenntarthatd fejlesztési politika
elkészitése, ugyancsak a geoturizmus szerepének hangsulyozasaval.

A geopark miikodtetésére mindkét esetben egy orszagos, regionalis vagy
helyi hataskorii szervezetet kell 1étrehozni. A helyi kdzosségek részvétele min-
denképpen fontos. A miikddtetd szervezetnek rendelkeznie kell a természetvé-
delmi igazgatast és kezelést biztositd infrastruktiraval. Ebben kiemelt szerepet
kapnak a foldtudomanyi és egyéb értékek bemutatasat lehetévé tevd eszkdzok
(bemutatohelyek, kdrnyezeti nevelési program stb.), valamint az értékmegbrzést
szolgal6 kutatasok.

2. A geopark létesitése és miikodtetése

Geopark elvileg barhol 1étesiilhet, a névre nincs védjegy bejegyezve. De
azoknak a geoparkoknak, amelyek csatlakozni kivannak a fenti két halozat va-
lamelyikéhez és hasznalni kivanjdk az UNESCO Geopark vagy az Eurodpai
Geopark védett elnevezéseket, részt kell vennilik egy palyazati eljarasban és
nemzetkozileg meghatarozott keretek kozott kell miikodniiik. A szabalyozas-
ra azért volt sziikség, mert a hamar népszeriivé valt név turisztikai vonzerejére
alapozva egyre tobb orszagban neveztek ki teriileteket geoparknak, amelyek
nem feleltek meg egy szakmai szempontbdl minimalisan elvarhat6 szintnek sem
(Wimbledon W. A. P., szdbeli kozlés).

Vizsgaljuk meg el6szor a folyamatot egy UNESCO Geopark esetében.

Els6 1épés a felterjesztés elokészitése. A nemzetkozi felterjesztés feltétele
egy mikodtetd szervezet 1étrehozasa, amely lehet orszagos, regionalis vagy helyi
hataskorti, mint pl. az illetékes minisztérium vagy annak hataskorébe tartozo
szervezet (pl. természetvédelmi hivatal, a teriiletileg illetékes nemzetipark-
igazgatosag), de akar az érintett onkormanyzatok szovetsége is, kiegésziilve a
helyi vallalkozéi és civil szféra szervezeteivel, tagjaival. A jelentkezés kedvezd
clbiralasahoz feltétleniil sziikséges, hogy a szervezési elOkésziiletek magukba
foglaljak az érdekelt felek széleskorti egylittmiikodésének megteremtését. Ki kell
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tovabba tolteni (angol nyelven) egy felterjesztési formanyomtatvanyt és a felter-
jesztést ala kell irnia a mikodtetésre 1étrehozott szervezetnek, valamely foldtu-
domanyi intézménynek (mint pl. a Magyar Geologiai Szolgalat), a kormany ille-
tékes szervezetének, tovabba az UNESCO nemzeti szervezetének, majd harom
példanyban el kell kiildeni az UNESCO Foéldtudomanyi Osztalyahoz.

Ezt koveti az elbiralas. A beadvanyt az UNESCO Foldtudomanyi Osztalya
az altala létrehozott Nemzetk6zi Tanacsadd Csoporthoz tovabbitja. A beadvany
tanulmanyozasaval, a szakértok helyszini felmérésével javaslatot alakitanak ki a
tamogatasra vagy elutasitasra vonatkozoan. A végsé dontést az UNESCO {6-
igazgatdja hozza meg. A biralati szempontok:

- megfelel-¢ a teriilet azonositasa;

- szamottevo-e a foldtudomanyi és egyéb helyszinek tudomanyos jelentésége;
- megfeleld-¢ a teriilet leirasa;

- megvan-e¢ minden sziikséges alairas.

Az UNESCO szakembereinek az elbiralassal kapcsolatos koltségeit (pl. a
helyszini értékelés utazasi és szallaskoltségeit) altalaban a mikodtetésre 1étre-
hozott szervezetnek kell biztositania. A jelentkezéssel kapcsolatos feladatok
eredményes megvaldsitasadnak eldsegitésére az UNESCO Foldtudomanyi Oszta-
lya szakembereinek a segitségét lehet kérni. 2004-ben egy Gtmutatdt allitottak
Ossze, amely az Interneten is elérhet. Az elbiralas idétartama jellemzoen leg-
alabb egy év, de akar hosszabb is lehet.

A harmadik ,,lépcs6” a miikodtetés, amelyben az UNESCO koordinalo
szerepet tolt be. Ennek érdekében a mitkddtetd szervezet folyamatos kapcsolat-
ban all az UNESCO Foéldtudomanyi Osztalyaval. A tamogatas elsésorban szel-
lemi, de lehet anyagi jellegii is, pl. UNESCO-kiadvanyok formajaban. A latoga-
tok szamara az UNESCO-s hattér a ,,mindség garanciajat” jelentheti. Megjegy-
zendd, hogy 5 évente irasos jelentést kell késziteni a miikodésr6l. Meg nem
felel6 miikodés esetén az UNESCO akar meg is sziintetheti az egyiittmiikddést.

Az Europai Geoparkok esetében a 2004-ben alairt Madonie-i Nyilatkozat
alapjan a jelolteknek az Eurépai Geoparkok Haldzata felterjesztési folyamatat
kell teljesiteniiik, s ezzel automatikusan tagjai lesznek az UNESCO Geoparkok
Nemzetkozi Halézatanak is. Az eredményes palyazatnak szintén eldfeltétele a
mikodtetd szervezet létrehozasa, valamint a palyazati dokumentacid elkészitése
¢és elkiildése az Eurdpai Geoparkok Halozata Koordinacios Osztalyanak. A
palyazati dokumentacionak tartalmaznia kell:

- a teriilet azonositasat;

- a tertilet leirasat;

- a felterjesztés indoklasat;

- a kornyék atfogo gazdasagi bemutatasat;

- a tervezett geopark fenntarthatd fejlesztési politikajat, benne a geoturizmus
szerepét;

- valamint egy hivatalos kérvényt az illetékes szervezet(ek) altal alairva.
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Jelenleg késziil egy olyan értékelési rendszer, amelynek alapjan a jovoben
haromévente feliilvizsgalnak a geoparkok miikodését.

A jogszabalyi hatteret mindig nemzeti keretek kozott hatarozzak meg,
akarcsak a finanszirozas és a természetvédelmi kezelés modjat. A geoparkot,
mint Uj védelmi vagy egyéb kategériat be kell illeszteni a nemzeti szintii jog-
szabalyokba, hasonloképpen, mint ahogy az hazankban a — szintén kiilfoldi
példak nyoman bevezetett — natarparkokkal tortént. A nemzetk6zi szervezetek a
1étrehozas idején iranyitd, a miikodés soran koordinald szerepet toltenek be.

Egyes orszagokban a nemzetkozi kandidalast egy nemzeti szintii palyazati
eljaras el6zi meg. Példa erre Svajc, ahol egy sok elemében még a nemzetkozi-
nél is szigorubb modszert dolgozott ki egy allamapparatuson kiviili szakembe-
rekbdl létrehozott munkacsoport (Reynard, E., szobeli kozlés). A Madonie-i
Nyilatkozat el6irasa alapjan azokban az orszagokban, amelyek megkdvetelik a
nemzeti szintli kandidalast, a palyazo szervezetek csak a hazai eljaras lezarasa
utan folyamodhatnak a nemzetko6zi szervezetekhez.

3. Geoparkok a viligban

Az UNESCO Geoparkok Nemzetkdzi Halozatahoz jelenleg (2005 végén)
12 kinai, valamint 10 eurdpai orszagbol Osszesen 25 geopark tartozik (/. tdabld-
zat, 2. dbra). Utobbiak részei az Eurdopai Geoparkok Halozatanak. Eurdpaban
els6ként Franciaorszagban, Gorogorszagban, Németorszagban és Spanyolor-
szagban létesiilt geopark, és ma is ezekben az orszagokban, valamint a késébb
bekapcsolodott Egyesiilt Kiralysagban talalhatd a legtobb.

Szamos tovabbi orszagban, igy példaul Horvatorszagban, Szerbia és Monte-
negroban, Lengyelorszagban is megkezdodott az elsé geopark(ok) eldkészitése.
Tudomasunk szerint hazankban a Balaton-felvidéken mar megkezdddtek egy
geopark létrehozasanak szervezési munkalatai, és egy kezd6 — értékfeltaro, a
park 1étesitését megalapozd — fazisban van a Karancs—Medves vidékére terve-
zett geopark.

4. A geoparkok természetvédelmi és turisztikai szemponti értékelése

A geoparkok rendszere még nemzetkozi szinten is viszonylag fiatal, hazank-
ban pedig jobbara csak most kezdenek ismerkedni a fogalommal, igy atfogo
értékelés talan még korai lenne. Néhany szempontot azonban érdemes felvetni,
még mieldtt az elsé hazai geoparkok megszervezddnek.

El6szor is felmeriilhet a kérdés, mi értelme van egy ujabb kategoria 1étreho-
zasanak? A turistak szamara bizonyos mértékig biztosan zavard lesz, hogy egy
Ujabb, immar sokadik ,,parktipus” keriil bevezetésre. Csak néhany példa az
eddigi ,,parkokra”: az IUCN altal elismert védelmi kategoria a nemzeti park
(National Park); egyes orszagokban vannak tartomanyi parkok (Provincial Park
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[Kanada]; State Park [USA]), regionalis parkok (Regional Park [Kanadal),
természeti parkok (Parque Natural [Portugalia], Naturpark [Németorszag]); s6t
Portugaliaban 1étezik ,,6idei park™ is (Parque Paleozdico de Valongo). Hazank-
ban a nemzeti park és a natirpark elnevezések hasznalatosak. Ma még kétségte-
leniil van egyfajta vonzereje ezeknek az elnevezéseknek, de a rendszer bonyo-
lodasaval ez elébb vagy utobb csokkenhet. Ez mindenképp ellene szol egy
Ujabb, a ,,park” szot tartalmazo kategoria alkalmazasanak.

1. tablazat. Geoparkok a Foldon (2005. november)

Név Orszag
1. Lushan Geopark Kina
2. Wudalianchi Volcanoes Geopark Kina
3. Songshan Geopark Kina
4. Yuntaishan Geopark Kina
5. Danxiashan Geopark Kina
6. Shilin Stone Forest Geopark Kina
7. Zhangjiajie Sandstone Peak Forest Geopark Kina
8. Huangshan Geopark Kina
9. Yandangshan Geopark Kina
10. |Taining Geopark Kina
11. |Hexigten Geopark Kina
12. |Xingwen Geopark Kina
13. |La Réserve Géologique de Haute Provence Franciaorszag
14.  |Vulkaneifel Geopark Németorszag
15. |Petrified Forest of Lesvos Gordgorszag
16. |Parque Cultural del Maestrazgo Spanyolorszag
17. |Astrobleme Rochechouart Chassenon Franciaorszag
18. |Psiloritis Natural Park Gordgorszag
19. |Terra Vita Naturpark Németorszag
20. |Copper Coast Geopark Irorszag
21. |Marble Arch Caves & Cuilcagh Mountain Park Egyesiilt Kiralysag (E-Irorszag)
22. |Parco Naturale Regionale delle Madonie Olaszorszag
23. |Parco Culturale Rocca di Cerere Olaszorszag
24. |Kulturpark Kamptal Ausztria
25. |Naturpark Eisenwurzen Ausztria
26. |Naturpark Bergstrasse Odenwald Németorszag
27. |North Pennines Area of Outstanding Natural Beauty  |Egyesiilt Kiralysag (Anglia)
28. |Abberlay and Malvern Hills Geopark Egyesiilt Kiralysag (Anglia)
29. |Park Naturel Régional du Luberon Franciaorszag
30. |North West Highlands Geopark Egyesiilt Kiralysag (Skocia)
31. |Geopark Schwibische Alb Németorszag
32. |Geopark Harz — Braunschweiger Land — Ostfalen  |[Németorszag
33. |Geopark Mecklenburgische Eiszeitlandschaften Németorszag
34. |Geoparcul Dinosaurilor Hateg Romania
35. |Parco del Beigua Olaszorszag
36. |Fforest Fawr Geopark Egyesiilt Kiralysag (Wales)
37. |Geopark Cesky rdj Csehorszag

Forras: www.worldgeopark.org, www.europeangeoparks.org és a parkok honlapjai
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2. dbra. Eurdpai geoparkok. A szamok magyaradzatat ld. az 1. tabldzatban.

Természetesen elonyokkel is jarhat a geoparkok 1étrehozésa, hiszen a mél-
tanytalanul elhanyagolt, hattérbe szoritott foldtudomanyi értékek megorzését
jol szolgalhatjak, nemcsak kozvetleniil, hanem ezeknek az értékeknek a latoga-
tokban valo tudatositasaval, népszeriisitésével is.

Nem elhanyagolhat6 szempont tovabba, hogy a geoparkoknak jelentds teriilet-
fejleszté hatasa lehet, kiilondsen egyes mezdgazdasagi és ipari szempontbol ked-
vezbtlen természeti adottsagokkal rendelkezd, vagy korabban jelent6s gazdasagi
tevékenységet folytatd, am mara ,,depressziossa” valt térségekben, amelyek ugyan-
akkor foldtudomanyi értékeik miatt szamottevo (geo)turisztikai potenciallal rendel-
keznek. Ez utdbbira jo példa éppen az emlitett Karancs—Medves vidéke.
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3. dbra. A Shilin (Kéerdd) Geopark Yunnan [Jiinnan] tartomanyban (Kina)

WA o Je P [ s

A konferencidkon, szakmai rendezvényeken elhangzottak, valamint a mar
l1étezd geoparkok ismertetd anyagai alapjan az érzékelhetd, hogy létrehozasuk-
ban és miikddtetésiikben elsddlegesen a turisztikai — és ezen keresztiil az iizleti
— szempontok jatszottak és jatszanak vezet6 szerepet, a tudomanyos és termé-
szetvédelmi jelent6ség csak masodlagos. Ez 6nmagaban elvileg talan nem is
lenne olyan nagy baj, hiszen kdnnyebb az értékek megdrzése, ha nagyobb anya-
gi eszkozok allnak rendelkezésre. Vigyazni kell azonban arra, hogy az iizleti
megfontolasok ne keriiljenek olyan mértékben tlsulyba, amely mar a teriilet
tudomanyos és természetvédelmi jelentéségének csokkenését eredményezné.

Az eldnydket és a hatranyokat egyarant figyelembe véve megitélésiink sze-
rint Magyarorszagnak is érdemes csatlakoznia a kezdeményezéshez. Mint emli-
tettiik, mar megkezddédtek egyes leendd geoparkok létrehozasanak szervezési
munkalatai, am tigyelni kell arra, hogy ez rendezett viszonyok kozott folyjék.
Kiemelkedden fontos a szakmai megalapozas, valamint a jogi és szervezeti
keretek megteremtése nemzeti szinten. Csak ezek megvalosulasat kovetéen
érdemes elkezdeni a szakmai szempontok alapjan arra alkalmasaknak itélt terti-
letekre tervezett parkok palyazati anyagainak Osszeallitasat. A folyamat része-
ként célszerlinek tartanank egyfajta nemzeti palyaztatas intézményének a ki-
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alakitasat is, amely a geoparkka nyilvanitas iranti kérelem nemzetkozi szerveze-
tekhez vald benyujtasat megel6z6en zajlana le. Mindehhez érdemes igénybe
venni az Eurdpai Unio palyazatait.

Adva van tehat az 1j feladat a foldtudomanyok képviseldi szamara: meg kell
vizsgalnunk, hogy tudomanyos szempontokat mérlegelve hazankban mely tér-
ségek alkalmasak geoparkok Kkijelolésére. Mindez csak egy szakmailag meg-
alapozott értékelési rendszer kidolgozasaval torténhet.
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A NYIREGYHAZI TELEPULESEGYUTTES NEPESSEGFOLDRAJZI
JELLEMZOI, SAJATOSSAGAI (1990-2004)

KOKAI SANDOR

1. Bevezetés

Az 1970-es évtizedben feler6sodott a magyarorszagi telepiilésrendszer
atalakulasanak, strukturalis valtozdsanak folyamata. Az orszag azon térségei-
ben, ahol a dinamikus gazdasagi fejlodés eredményeként a népességnek, az
anyagi javak termelésének, az elosztasnak, a szolgaltatdsoknak a teriileti kon-
centracidja bekodvetkezett, ott felgyorsult az infrastruktira fejlodése és korszeri-
s0dése, atalakultak a telepiilések egymas kozotti kapcsolatai. E folyamatok
eredményeként kiilonféle telepiilési képzoédmények, 6sszefonddasok jottek 1étre
¢és fejlodtek tovabb, oly mddon, hogy az adott kdzpontok tarsadalmi-gazdasagi-
térszervezd ereje dontden meghatarozta az agglomeralodasi folyamat mindségi
€s mennyiségi dsszetevoit.

Az 1980-as évek végétdl az urbanizacid 0j szakasza bontakozott ki, s a
szuburbanizacié szintén jelentOs valtozasokat eredményezett a nagyvarosok és
agglomeraciojuk térszerkezetében, kiilonds tekintettel a budapesti agglomeracio-
ra. A hagyomanyosnak tekintett varos-vidék kapcsolatok meglazultak, atstruktu-
ralodtak, a népességszam valtozasat és térbeli fejlodését és a telepiiléshalozatban
lezajlé6 mozgasfolyamatokat a csokkend népességszam, s az ennél is gyorsabban
csokkend aktiv kort népesség mellett kell értékelni. E folyamatok eredményei és
kivalté tényezdi (pl. Gj tipusu szolgaltatasok elterjedése, az innovacio térbeli ter-
jedése, a térségi identitastudat megtartasa €s erdsitése, a térszerkezet tarsadalmi-
gazdasagi és kornyezeti céloknak megfeleld atalakitasa stb.) altalaban ismertek,
keveset tudunk azonban minderrdl a nyiregyhazi telepiilésegyiittesben.

Nyiregyhaza arculata torténelmi iddléptékkel mérve igen rovid id6é alatt
figyelemre méltdan atalakult, a varoslakok szama, Osszetétele, a lakaskoriilmé-
nyek latvanyosan megvaltoztak. Az orszagos tendenciaval ellentétben Nyiregy-
hazan egészen 2001-ig n6tt a népességszam, ami azon tilmenden, hogy a kibon-
takoz6 szuburbanizacidés folyamatokban sajatos helyzetet teremtett, a varos
bels6 strukturajat is egyediilalloan atformalta. Az egyes varosrészek kiilonb6zo
természeti-épitett kornyezeti feltételei kozott eltéréen alakulnak, a demografiai,
a foglalkoztatasi, vonalas infrastrukturalis és szolgaltatoi viszonyok. Megnétt a
varoson beliili, ill. a telepiilésegyiittesben talalhatd szabad terek szerepe, jelen-
tosége, kiilonds tekintettel a lakokornyezetre, az emberi kapcsolatokra és a tar-
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sadalmi csoportok szervezodési formaira. E témaban tobb konyv (pl. Hajnal B.
2004, Doka J. — Malakucziné Poka M. 2003) és tanulmany jelent meg, kiilonos
nem a varoson beliili differenciakra, hanem Nyiregyhaza és a hozza kapcsolodo
agglomeracios gylri telepiiléseinek demografiai sajatossagainak és folyamatai-
nak vizsgalatara helyeztem a hangsulyt.

2. A népesség szama, térbeli elrendezédése

jellemzo6it megértsiik és feltarjuk, mindenképpen sziikséges, hogy olyan na-
gyobb tér- és idokereten mozogjunk, melynek hatasa elvalaszthatatlan Nyiregy-
haza fejlédésétdl, tarsadalmanak strukturalis atalakulasatol. Az idokeretet cél-
szeri 1990-nel kijelolni, a teret pedig Nyiregyhaza tagabb és sziikebb
hinterlandjat alkoté telepiilések egyiittese hatarolja és adja, melybe kozvetve
vagy kozvetleniil beletartozik Szabolcs-Szatmar-Bereg megye egész teriilete. A
megyei demografiai tendenciak figyelembe vétele nem véletlen, hiszen a jovo-
lyamatait részben e hatasokkal magyarazhatjuk.

Szabolcs-Szatmdr-Bereg megye kdzismerten az orszag legkedvez6bb demogra-
fiai jegyekkel (pl. sziiletésszam magas, a természetes fogyas csak napjainkra valt
jellemzové, fiatalos korfa stb.) rendelkez6 régidja. A statisztikai adatok alapjan
megallapithat6 (1. sz. tablazat), hogy 1990-ben 572301 6 €It a megyében, s a sziile-
tések szama (8420 £0) és a halalozasok (7201 6) kozotti kiilonbség is mintegy 1219
fos természetes szaporodast eredményezett. A belfoldi vandorlasi veszteség (-4690
f6) miatt azonban mar ekkor is csokkenés, a kiilfoldrol érkezettekkel jo esetben is
csak stagnald lakonépesség-szam jellemezte. Ez a tendencia az 1990-es években
nem vagy alig valtozott, olyan értelemben, hogy lassti népességndvekedéshez (pl. a
lakénépesség 1995-ben 582743 {6, 2001-ben 587994 6 stb.) ndvekvo természetes
fogyas (pl. 1993-ban sziiletések szama 7899 {6, halalozasok szama 8043 {6, 1995-
ben 7904 {6 sziiletett, 7626 f6 meghalt, 2000-ben 6836 jsziilétt, 7131 6 elhalalo-
zott stb.) és mérséklédo belfoldi vandorlasi veszteség (pl. 1993-ban -2463 {6, 1995-
ben -636 6, 2000-ben -1370 f6 stb.) tarsult. A fenti tendenciak az ezredfordulo utan
sem valtoztak, s6t mind a természetes fogyas, mind a belfoldi vandorlasi egyenleg
egyre magasabb negativ értékekkel jelent meg. Eszerint a lakénépesség: 2000-ben
590,0 ezer 6, 2001-ben 587994 {6, 2002-ben 586193 6. Azaz az ezredfordulora
eléri a legmagasabb értéket (csak érdekességként jegyzem meg, hogy ez a husz
évvel korabbi érték alatt maradt, 1980: 593829 3), s megindul egy igen jelentOs
csokkenés. Mindezt a természetes fogyas gyorsulasa (1999-ben atlépi a -500 f6/év
értéket, 1999: -517 £6, 2000: -195 £6, 2001: -311 6, 2002: -435 £6, 2003: -987 fével
megkdzelitette a -1000 f6/éves értéket), és jelentds belfoldi vandorlasi kiilonbozet
(1999-ben: -1631 {6, 2000-ben: -1370 £6, 2001-ben: -1437 16, 2002-ben: -2228 f0,
2003-ban: -2349 {6) magyarazza.
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A megyében zajlo demografiai folyamatok rendkiviil differencialtan jelent-
keztek az egyes telepiiléseken és a kistérségekben. Nem feladatunk ezeket be-
mutatni, egyrészt a kistérségek rendkiviil képlékeny és valtozo telepiilési kore
(pl. a nyiregyhazi statisztikai kistérségben 1995-ben 46 telepiilés, 2000-ben 36
telepiilés, 2004-ben 9 telepiilés tartozott stb.), masrészt ez jelenleg nem tartozik
a sziikebb kutatasi programhoz, igy csak Nyiregyhaza és a hozza kapcsolddo
agglomeracios jellegl telepiilésekkel foglalkozom a tovabbiakban.

Nyiregyhdza megyei jogi varos demografiai sajatossagai a statisztikai
adatbazisokra tdmaszkodva csak részben tarhatok fel. Kiilondsen nehéz a varos-
bol az agglomeracioba kitelepiilok nyomon kovetése, €letmindségiik valtozasai-
nak, mozgatd rugdinak részletes feltarasa. A statisztikai adatok alapjan a kovet-
kez6 tendenciak figyelhetok meg (/. sz. tablazat):

- Nyiregyhaza népességnovekedése lassult, csokkent, majd stagnalas ko-

vetkezett be. 1990-ben: 114152 6, 1995-ben 115376 6, 2001-ben:
117002 6, 2002-ben: 116899 6, 2003-ban: 116540 6, 2004-ben:
116336 6. E tendenciaban 2000 utdn a szuburbanizacids folyamatok
egyre jelentdsebb szerepet kaptak.

- Nyiregyhaza népességének természetes szaporodasaban bekovetkezett val-
tozas az egyik alapvet6 oka a csokkenésnek. Az 1995. évi 1,2%-es termé-
szetes szaporodas 2000-re mar 0,7%-es természetes fogyasra valtozott, s ez
2002-re mérséklodott (-0,1%-es fogyas), azonban a 2003. évi adatok (szii-
letések aranya: 9,3%, halalozasok aranya: 10,5%, természetes szaporodas: -
1,2%) a kedvezétlen tendenciak a tovabbi felerdsodését mutatjak.

- Kedvezdétlen, hogy az ezer lakosra jutd belfoldi vandorlasi kiilonbozet évi
megoszlasat vizsgalva (1995-ben: 0,8%, 2000-ben: -2,6%, 2002-ben: -
2,6%, 2003-ben: -3,1%) egyre jelent6sebb a demografiai erdzio, 2000-
2004 kozott a vandorlasi veszteség 1375 6 volt. Mindez 6nmagaban nem
lenne probléma, ha a negativ vandorlasi érték az agglomeracioba torténd
kitelepiilést jelentené egyértelmiien. A probléma az, hogy az agglomera-
cid népességszama nem nott olyan mértékben (2000-2004 kozott 560 £6),
mint ahogy Nyiregyhaza népességszdma csokkent, s akkor az agglomera-
cids gylirhi telepiiléseibe kiviilrdl érkezokrél még nem is beszéltiink.

A fenti tények egyértelm(ivé teszik szamomra, hogy Nyiregyhaza demogra-
fiai-tarsadalmi fejlédésének 1) szakaszaba 1épett. Ez az 0j szakasz azonban nem
0j, olyan értelemben, hogy hazank mas nagyvarosaiban mar egy-két évtizede
megkezdddott, sajatos jegyei napjainkra kézzel foghatoak. Lezarult Nyiregyha-
za népességnovekedésének az a periodusa, amikor az extenziv eréforrasokra és
energiakra alapozva viharos gyorsasaggal nott a népesség. Napjainkra ez a no-
vekedés megallt, s azok a folyamatok keriiltek el6térbe, melyeket a mindségi
valtozasok predesztinalnak.
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A Nyiregyhaza koriil elhelyezkedo belsd agglomerdcios gytirii hatarainak
megvonasa sem egyszeri feladat (az 1990-es évek statisztikai egy kiilsé /10
telepiilés/ és egy belsé /Koétaj/ gylirlis elrendez6dés szerint adtak meg az adato-
kat, mely 2004-re 4 teleplilésre szikiilt. A Kotajt, Nyirpazonyt, Nyirtelket és
Nyirturat, valamint Nyiregyhazat magaba foglalé telepiilésegyiittes adatai (/. sz.
tablazat) szignifikdnsan jelzik az agglomeralodas teriileti kiilonbségeit és a
folyamat erdsségét.

Az agglomeracio négy telepiilésén a lakossdgszam mintegy 1105 fével gya-
rapodott 1995-t61 2003-ig, az élvesziiletések szama 1995 és 2000 kozott kismér-
tékben (2. sz. tabldzat), mig az ezredforduld 6ta nagyobb mértékben csokkent. A
halalozasok szama 2001-ig csokkent, majd megemelkedett (10,5% — 11,4%) és
stabilizalodott, melynek eredménye, hogy a korabban stabil népesség — természe-
tes szaporodas tekintetében — az ezredforduld utan természetes fogyasra valtott,
melyet jelenleg az egyre csokkend vandorlasi nyereség (2001-ben 103 6, 2003-
ban 87 f6) ellensulyoz. A vizsgalt idészakban az ezer lakosra jutd élve sziiletések
szama Nyiregyhazaval azonos (alig néhany tized ezrelékes eltérések vannak), a
halalozasoké viszont joval magasabb, s egyértelmii a vandorlasi nyereség mind
Nyiregyhazaval, mind a régi6 egyéb telepiiléseivel szemben (/. sz. tabldzat).

A demografiai adatok telepiilési szint(i kutatasa egyértelmtivé teszi, hogy a
négy telepiilés kozott, mind dinamizmusaban, mind nagysagrendileg igen jelen-
tos kiilonbségek vannak (/-2. sz. tabldzat). A harom népesebb telepiilés (Nyirte-
lek, Kotaj, Nyirpazony) mindegyike tobb mint 300-300 f6s népességgyarapo-
dast ért el 1995 és 2003 kozott, mig Nyirtura népessége gyors ndovekedés utan
stagnal, melyhez a kedvezotlen kordsszetétel és a vandorlasi kiilonbség fluktua-
cidja is hozzajarul. A népesség kicserélddése (fiatalok és kozép korosztaly kite-
lepiilése Nyiregyhazarol, helyi 6reged6 tarsadalom magas haldlozasi értékei)
lassu folyamat, mely a mindenkori tarsadalmi-gazdasagi-politikai hatasok befo-
lyasatol sem mentes. A vizsgalt négy telepiilés népességének tovabbi novekedé-
sét tobb tényez0 befolyasolja:

- a kdzmivesitettség kiépitettségének foka (2. sz. tablazat)

- telekarak, ezek nagysaga, elhelyezkedése

- a lakaspiaci kereslet-kinalat alakulasa

- a telepiilés természeti-kornyezeti adottsagai és értékei

- a roma népesség magasabb aranya (pl. Nyirtura, Kotaj)

- a szuburbanizacios folyamat intenzitsa.

A Nyiregyhaza koriil elhelyezkedd kiils6 agglomeracids gyiirli, amelyhez
nyolc telepiilést soroltam (Apagy, Buj, Kalmanhaza, Levelek, Nagycserkesz,
Napkor, Nyirbogdany, Sényd), népességének lassu gyarapodasa vitathatatlan (7.
sz. tablazat), 1990-2001 kozott 1271 £6. Az ezredforduld ota azonban a termé-
szetes fogyas (135 f6) magasabb, mint a belfoldi vandorlasi nyereség (108 £6),
melynek kovetkeztében a népességszam gyakorlatilag stagnal.
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Kokai Sdndor

E tény hangsulyozasa azért is fontos, mert egyértelmiivé teszi, hogy a
szuburbanizacié még alig érezteti hatasat e telepiiléseken (pl. Levelek és Nagy-
cserkesz természetes szaporodasa vandorlasi veszteséggel tarsult, Sényd termé-
szetes fogyasat (31 f0) nem ellensulyozta a vandorlasi nyereség (9 16), igy csak
Napkor és Nyirbogdany népességgyarapodasa volt jelentdsebb stb.).

Ezek az adatok kiilondsen ekkor valnak tanulsagossa, ha dsszehasonlitjuk a
2001. évi, az 1995. évi és az 1990. évi értékekkel. Tény, hogy a dinamikus né-
pességnovekedés megtorpant, azonban a nyolc telepiilés kozott egyre jelentd-
sebb kiilonbségek alakultak ki. Egyeldre kétségesnek tlinik, hogy az autopalya
¢és a keleti elkeriil6 ut ezévi atadasa, néhany ipari lizem megtelepiilése és a
szuburbanizacié felgyorsulasa alapjaiban valtoztat a jelenlegi allapotokon. A
feler6s6d6 szuburbanizacio kedvezd hatasai mellett a sziiletések szamanak visz-
szaesése ¢s a halalozasok magas aranya néhany évig természetes fogyast ered-
ményez, mely a kedvezdtlen korstrukturat konzervalja.

3. A népesség korstruktiraja

A sziiletésszam, a gyermekvallalasi hajlandésag csokkenése egyarant meg-
figyelheté Nyiregyhazan és az agglomeracio telepiilésein. A sziiletések vissza-
esése Nyiregyhdzan a legnagyobb mértékii, de a vizsgalt kozségekben is foko-
zottabb volt, mint Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében (3. sz. tablazat). Kiilono-
sen gyors valtozas zajlott le a kilencvenes évtizedben. A termékenység csokke-
nése, az élettarsi viszony terjedése, a fiatalok felséfoku intézményekben valod
tovabbtanulasanak altalanossa valasa, a lakasarak drasztikus emelkedése, a
munkanélkiiliségtol valo félelem is szerepet jatszik abban, hogy Nyiregyhazan
egyre kevesebb gyermek sziiletik.

Az azonban pozitivum, hogy a megyeszékhely kordsszetételét tekintve még
(Kokai S. 2004). Nyiregyhazan a népesség 16,5%-a volt 14 éves vagy annal
fiatalabb, 40% 15-39 év kozotti, 31,5%-a a 40-64 év kozottiek aranya, mig 65
¢év felettieké 12% volt (3. sz. tablazat). Az dregedési index értékei a megye-
székhelyen kedvezétlenebbek, mint a megyében ill. az agglomeracioban. Az
egyes varosrészeken beliil szintén jelentés teriileti kiilonbségek alakultak ki. A
bels6 gylirli vonzott telepiilésein — Nyirtelek és Nyirtura kivételével — mérsékel-
tebb az iddskortiak aranya, kedvezébb a megyei atlagtol is, ami magyarazza az
alacsonyabb halalozasi aranyszamokat. Itt a nagyvaros kornyéki 1étbdl eredd
magasabb atlagéletkor még nem jellemzo6. A kiilsé gylri telepiilésein viszont
csak Levelek, Napkor és Sény6 értékei kedvezoek, a tobbi telepiilésen magas az
idds koruak aranya, s az oOregedési index Kalmanhaza esetében kdzel 90%.
Mind Nyiregyhazan, mind a bels6é gyiir(i telepiilésein mérsékeltebb a gyermek-
kortiak aranya — kivétel Koétaj -, magasabb a feln6tt kortiaké, mint a megyei
atlag. Ebben szerepe van a vandorlasi tobbletnek is, hiszen a felnott koruak
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adjak a vandorlasok jelentés hanyadat. Ellentmondasos a helyzet az id6s koruak
aranyat tekintve, a telepiilések felében meghaladja a megyei atlagot, melynek
kovetkeztében az Oregedési index is magasabb, bizonyitva, hogy a migracio
hatasa nem dominans. A kedvezotlen értékeket magyarazhatja, hogy a korabbi
évtizedek (1970, 1980) idevandorloi ma mar az idés koruak nemzedékét gyara-
pitjak, amit az Gjonnan betelepiilok nem tudnak ellensulyozni. E tendenciak
alapvetdéen meghatarozhatjak az egyes telepiilések aktiv keresdinek szamat és a
foglalkoztatottak nemzetgazdasagi dgak szerinti megoszlasat.

A kiils6 gylri telepiilésein magasabb a gyermek kortiak arany mint a me-
gyei atlag, azonban ez rendkiviil magas 65 év feletti korosztallyal tarsul, s igy
az eltartottsagi index is kedvezobtlenebb.

4. A foglalkoztatottak gazdasagi aktivitasa

A rendszervaltozas ota a gazdasagi aktivitasban kedvezétlen atrendez6dé-
sek kovetkeztek be. Nyiregyhaza foglalkoztatasban bet6ltott kiemelkedd szere-
pét jol mutatja, hogy a megyei foglalkoztatottak (157445 £6) kozel 30%-nak
(44230 f6) a megyeszékhelyen van a munkahelye. A népesség gazdasagi aktivi-
tasa varosrészenként is igen eltérd, atlagosan a 14-64 évesek 47%-a foglalkozta-
tott. A legmagasabb (52%) a lakételepeken (pl. Orokosfold, Erkert stb.), legala-
csonyabb (29%) a szocialisan legkedvezodtlenebb helyzetli Huszartelepen. Az
alacsonyabb foglalkoztatasi arany jellemz6en magasabb mértékii munkanélkiili-
séggel tarsul, kovetkezményei azonban ettél joval Gsszetettebbek mind tarsa-
dalmi, mind gazdasagi vonatkozasban.

A gazdasagilag aktivak népességen beliili aranya Nyiregyhazan a legmaga-
sabb 37,8%, tobb mint 11% ponttal meghaladva a megyei atlagot (26,7%), és a
vizsgalt telepiilések atlagat (26,9%). A 3. sz. tabldzat adataibdl jol megfigyelheto,
hogy az egyes telepiiléseket milyen mértékii differencialtsag jellemzi. A belsd
gyirli négy telepiilésének atlaga (30,5%) mintegy 7%-kal magasabb a kiils6 gyii-
ru telepiiléseinek atlagatol (23,8%), mely a megyei atlag alatt volt 3%-kal (3. sz.
tablazat). E rendkiviil alacsony értékek Buj és Nagycserkesz esetében a legkiri-
vobbak (18,4 ill. 18,1%), de Levelek és Sényd adatai is atlag alattiak. A bels6
gytrl telepiilései koziil kiemelkedett Nyirpazony (33,3%) és Nyirtelek (31,7%)
foglalkoztatottsagi mutatdja, melynek magyarazatat a gazdasagi agak szerinti
foglalkozasi megoszlasban talaljuk meg. Nyirpazonyban a legmagasabb a szolgal-
tatasban dolgozok aranya az Osszes foglalkoztatotton beliil — kiilonGsen a keres-
kedelmi szolgaltatdsokban -, mig Nyirtelken a gépipar sulya (40,5%) jelentds,
ahonnan nem hianyzik a kiilfoldi tékeérdekeltség sem. A foglalkozasi szerkezet
atalakulasa és mai képe hasonld az orszagos és megyei tendenciakhoz, s azon
telepiilés kiugro értékei (pl. Kotajban a foglalkoztatottak 10,1%-a, Kalmanhazan
23,7%-a, Nagycserkeszen 30,6%-a a mezogazdasagban dolgozott stb.) érdemben
nem modositjak az 6sszképet. Kivételt képez a szolgaltatasok tekintetében a ki-
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alakult helyzet, mely szerint Nyiregyhazan a legmagasabb, kozel 73%, meglepd,
hogy a bels6 gylirii négy telepiilésen csak 58,3%, ami elmarad a megyei atlagtol
is, hasonloan alacsony a kiilsé gy(lir( telepiilésein, minddssze Napkor adatai ma-
gasabbak a megyei atlagtol, s mutathatja — tGbbek kozott — a szuburbanizacios
folyamatok gyengeségét ¢s deformaltsagat (Kokai S. 2005).

A kilencvenes években a gazdasagi aktivitasban kedvezétlen atrendez6dé-
sek kovetkeztek be, ami a Nyiregyhaza koriil elhelyezkedd telepiiléseket az
atlagosnal kisebb mértékben érintette. Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében a
gazdasagilag aktivak népességen beliili aranya 1990-2001 ko6z6tt 41%-r6l 33%-
ra mérséklédott. Nyiregyhazan ez az aranyszam 45%-r6l 42%-ra modosult, a
vizsgalt telepiiléseken 43%-r6l 34%-ra csokkent. A gazdasagi aktivitas csokke-
nésével Gsszefliggésben egy igen jelentés foglalkozasi atrétegzodés is bekovet-
kezett, melyben markans kiilonbségek csak Nyiregyhaza és a tobbi telepiilés
viszonylataban fogalmazhatok meg. Vizsgalatunk szempontjabol jelentOsebb a
munkanélkiiliség és a vallalkozoi szféra aktivitasa.

Az 1990-es évek elején megjelent nyilt munkanélkiiliség Szabolcs-Szatmar-
Bereg megye lakossagat az atlagosnal nagyobb mértékben sujtotta és stjtja
jelenleg is. A megyében 2002 végén a regisztralt munkanélkiiliek a munkavalla-
lasi koru allando népesség 9,3%-4at adtak. Koztudott, hogy a munkanélkiiliség
olyan tényez6, mely tarsadalmi-gazdasagi szempontbol is hatraltatd tényezdje
lehet egy teriilet gazdasagi fejlodésének. A mikrorégioban a megyei atlagtol
jobb a helyzet (3,1%), s a kdzségekben is csupan fele (5,0%) a tobbi megyei
kozségek atlaganak. A munkanélkiiliségi aranyokban kialakult kiilonbség az
utobbi 6t évben jelentds mértékben nem moddosult, a telepiilések kozotti diffe-
renciak alig valtoztak (4. sz. tablazat). Levelek, Sény06 és Nagycserkesz maga-
sabb értékei arra vezethetOk vissza, hogy az ott miik6dd vallalkozasok nem
képesek kell6 szami munkahelyet teremteni, illetve a munkaerdpiacrél kiszorult
rétegek elhelyezkedési esélyei minimalis képzettség és szaktudasbeli hianyos-
sagok miatt kedvez6tlenek. Hasonlo tendenciak Buj esetében is megfigyelheto-
ek, s bizonyara nem lehet véletlen, hogy az Gn. tartésan munkanélkiiliek aranya
¢ kozségekben a legmagasabb. A regisztralt munkanélkiiliek aranyanak valtoza-
sa Ovezetes, illetve szoros korrelaciot mutat a kézponthoz fiiz6d6 kapcsolatok
mélységével. Ezzel indokolhatok Nyirpazony, Nyirtura, Koétaj és Nyirtelek
telepiilések alacsony értékei.

5. A foglalkoztatottak ingazasa
Az urbanizacids folyamat mérésének és feltarasanak egyik fontos eleme a

munkahely-lakéhely kapcsolatok jelentds mértékii atalakulasa, kiilonds tekintet-
tel a potencialisan ,,szuburban” telepiilések és Nyiregyhaza vonatkozasaban.
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Nyiregyhaza dinamikus fejlédésének eredménye: vonzaskorzetének noveke-
dése és a kornyezo telepiilésekkel egyre szorosabb, intenzivebb kapcsolatrendszer
kiépitése, mely akkor kdvetkezett be (1970-es évek), amikor a mikrorégio szabad
munkaerd feleslege és a zomében ipari munkahelyek munkaerdigénye talalkozott.
A 3. sz. tabldzat adatait ugy allitottam Ossze, hogy 2001-ben megvizsgaltam a
népességszam valtozasat, az aktiv keres6k szdmat €s az ingdzdok 6sszességét, tigy,
hogy kiilon kiemeltem a Nyiregyhazara ingazokat. A telepiilések adatait Gssze-
gezve vonzasintenzitasi fokozatokat allitottam fel, melyeket térképen is abrazol-
tam (/. sz. térkép), ennek alapjat a Nyiregyhazara ingazok Osszes aktiv keresok-
hoz viszonyitott aranya képezte, de figyelembe vettem a Nyiregyhazara ingazas
mértékét, és azt, hogy az adott telepiilés aktiv kereséinek hany szazaléka ingazik.
A részletes elemzés szétfeszitené e dolgozat terjedelmi korlatait, néhany fontos
Osszefliggés elemzése azonban elkeriilhetetlen.

I Axtiv keresck tbb mint 50%-a Nyiregyhéizén dolgozik

I Axiiv keressk 40-50%-a Nyiregyhézén doigozik

LI [ Axtiv keressk 30-40%-a Nyiregyhézén dolgozik

[ | Axtiv kerestk 20-30%-a Nyiregyhézén dolgozik

Aktiv keres6k 10-20%-a Nyiregyhazén dolgozik

1. terkép. Nyiregyhdza munkaerd vonzasa (2001)

A tablazat adataibdl is egyértelmii, hogy a vonzasintenzitas markansan at-
alakult. Osszehasonlitasul bemutatom az 1980. évi vonzasintenzitast térképet is
(2. sz. térkép). 1980-ban Nyiregyhazan 67225 db munkahelyet tartottak nyilvan,
melybdl a helyben lako aktiv keresék szama 48693 f6 volt, a varosba bejarok
szama 18532 6 (27,5%), s Nyiregyhazarol minddssze 1900 aktiv keresé jart el
mas telepiilésekre dolgozni. A bejarok 91%-a (16849 &) 62 db Szabolcs-
Szatmar-Bereg megyei telepiilésrol érkezett. A 2001. évi népszamlalas vonatko-
z6 adatai alapjan megallapithatd, hogy mind az aktiv keresok, mind az ingazok
szama jelent6sen, mintegy 1/3-dal csokkent. 2001-ben Nyiregyhazan 53871 db
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munkahelyet tartottak nyilvan, ahol 41871 aktiv keres6é Nyiregyhazarol, 12000
f6 pedig zomében Szabolcs-Szatmar-Bereg megye telepiiléseirdl jart be, ekkor
Nyiregyhazardl 2359 {6 jart el mas telepiilésekre dolgozni. A bejarok kozel
75%-a (8929 £6) 36 db Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei telepiilésrol érkezett.

Az ingazok ardanyanak és szdmanak csokkenése nem volt aranyos, az egyes
telepiiléseket sem egyforman érintette, melynek eredményeként Nyiregyhaza
vonzaskorzete zsugorodott, a vonzasintenzitas azonban tovabbra is er6s maradt.
A megyében ingaz6 foglalkoztatottak koziil minden harmadik (12 ezer f6) Nyir-
egyhazan talalt maganak munkat. Az altalunk vizsgalt telepiilésekbdl ingazok
szama kevesebb lett, de az Osszes foglalkoztatotton beliili aranyuk magas, a
tobbi kozségét joval meghalado maradt. A varos vonzaskorzetéhez kapesolodo
25 kozség aktiv keres6inek (13080 f6) tobb mint 50%-a (6604 f6) 2001-ben is
mas telepiilésen jutott munkahoz. Az altalunk vizsgalt telepiilések ingazoinak
90%-a (4551 f6) Nyiregyhdzara jar, melyek kozott jelentds differencidk figyel-
hetok meg (1. sz. térkép).

I Activ keressi tobb mint 50%-a Nyiregyhazan dolgozik
I Axtiv keressk 40-50%-a Nyiregyhazan dolgozik
I Axtiv keressk 30-40%-a Nylregyhazan dolgozik
|| Axtivkeressk 20-30%-a Nyiregyhazan dolgozik

|| Axtivkeressk 10-20%-a Nyiregyhazén dolgozik

2. térkeép. Nyiregyhaza munkaeré vonzasa (1980)

Az els6 csoportba azokat a telepiiléseket soroltam (5 db), ahonnan az aktiv
keres6k tobb mint 50%-at Nyiregyhazan foglalkoztattak, s a vonzasintenzitas
erejét mutatja, hogy az 0sszes ingazok 82-96%-a Nyiregyhazara jart rendszeres
gyakorisaggal (3. sz. tdbldzat). A csoporton beliill a legmagasabb értéket
Nyirpazony (61,2%) és Kotaj (55,1%) érte el, ami mutatja, hogy a két telepiilés
aktiv keresdinek tobb mint fele Nyiregyhazan dolgozott, s az 0sszes ingazoik
93-96%-a. A csoport masik két telepiilése (Nyirtura és Nyirtelek) is igen szoro-
san kapcsolodott Nyiregyhazahoz, s meglepd modon az 50%-os hatarértéket Buj
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telepiilés adatai is elérték. A munkaer6vonzas mellett mas adatok is a telepiilé-
sek szoros kapcsolatrendszerét tamasztjak ala. Egyrészt az alap- és kozépfoku
oktatasi intézményekbe jarok magas szama (pl. Nyirtelekrél 512 tanuld,
Nyirpazonyb6l 323 tanuld, Kétaj 265 tanuld, Nyirtura 158 tanuld, Buj 101 tanu-
16 stb.), masrészt a rendkiviil kedvezé kozlekedésfoldrajzi helyzet (Kdkai S.
2003). A telepiilések kozpontjai 10-14 km tavolsadgra vannak Nyiregyhdzatol,
mind a vastti, mind a menetrendszerinti autdbuszjaratok szama magas.

A masodik csoportba keriilt telepiilések (5 db) esetében csokken a vonzas-
intenzitas, de még mindig az aktiv keresék 40-50%-at Nyiregyhazéan foglalkoz-
tatjak, s az Osszes ingazok 85-95%-a Nyiregyhazara jart rendszeresen. A cso-
porton beliil a legmagasabb értéket Sény6 és Napkor (46,9% ill. 43,8%) érte el,
mig az ingazokbol a Nyiregyhazara bejarok aranya Kalmanhazan (95,1%) és
Nagycserkeszen (93,9%) volt a legmagasabb. A munkahelyi adatok mellett az
oktatasi intézményekbe bejarok magas szama (Napkor 279 tanuld, Nagycser-
kesz 122 tanulo, Kalmanhaza 121 tanuld, Apagy 114 tanuld, Sény6 82 tanuld) e
csoportnal is szoros, mély és sokoldala kapcsolatrendszert feltételez.

Az elsé két csoportba sorolt telepiiléseknek a megyeszékhelyhez torténd
szoros kotodését az is mélyiti, hogy a szolgaltatasok zomét is Nyiregyhazan
veszik igénybe. A pénzintézeti, hivatali és adminisztrativ kapcsolatok (pl. ok-
manyirodai, munkaiigyi, fOldhivatali stb.) mellett az egészségiigyi (pl.
jarobeteg-szakellatas, korhdz, gondozointézetek stb.) és oktatasi intézmények
nagyfokl megyeszékhelyi koncentraciodja, az ellatas korzetesitése szintén erdsiti
a kézponthoz torténd kotodést.

6. A népesség iskolai végzettsége

A XX. szazad masodik felére Nyiregyhaza iskolavaros lett, napjainkban
tobb mint tizenétezer foiskolas tanul a varosban, és legalabb ugyanennyien az
alap- és kozépszintli oktatasban. A lakossag iskolazottsagi szinvonala folyama-
tosan emelkedett, s 2001. februar 1-én végzett népszamlalasi adatok kedvezo
értékeket mutatnak, mind a foglalkoztatottakra, mind az 6sszlakossagra vetitve.
A folyamat egyértelmii, csokkend azok szama, akik csak 8 osztalyt végeztek,
rohamosan emelkedik a felséfokt végzettségliek aranya, Nyiregyhaza és a koz-
ségek kozott azonban a kiilonbségek meglehetdsen nagyok, a Nyiregyhazan
¢16k kiugroan jobb iskolazottsagi szintje mellett.

Az iskolai végzettség bemutatasara tobbféle adatsor (pl. 7 évesnél idOsebb
népességre, munkanélkiiliekre, foglalkoztatottakra, megfeleld kortakra vetitve
stb.) all rendelkezésiinkre, melyek koziil leggyakrabban a foglalkoztatottak
iskolai végzettségét hasznaljak, végeredményben itt hasznosul legintenzivebben
a megszerzett tudas. A 3. sz. tdblazat vonatkozo adatsoraibol megallapithatjuk,
hogy 15-64 éves korosztaly tobb mint 99%-a elvégezte az altalanos iskolat.
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Mindéssze néhany szazalék tizedpont kiilonbségek adddnak a 8 osztalynal ala-
csonyabb végzettséglick tekintetében. JelentGsebb kiilonbségek — a foglalkozta-
tottak iskolazottsagat tekintve — a magasabb iskolai végzettségiieknél mutatkoz-
nak. Természetes, hogy Nyiregyhaza minden tekintetben a legkedvezdbb érté-
kekkel rendelkezik, mig a belsé és a kiilsé gylri telepiiléseinél differencialtabb
képet rajzolhatunk.

Meglepd, hogy a belsé gytirti foglalkoztatottjainal a megyei atlagtol is ma-
gasabb a csak 8 osztalyt végzettek aranya (25,2%) és a szakmunkas bizonyit-
vannyal rendelkezdk (40,3%) szama. Az sem véletlen, hogy az érettségizettek
(24,2%) és a diplomasok (9,6%) aranya nem csak Nyiregyhdza, hanem a me-
gyei értékek alatt (30% ill. 15,9%) van. Igen markans a kiilonbség a megye-
székhely és a vizsgalt telepiiléseken ¢é16 foglalkoztatottak felsdsfoku végzettség-
gel rendelkezdk ardnyat tekintve (25% ill. 9,6%). Ez nem véletlen, hiszen Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg megye fels6foki végzetséggel rendelkez6 lakossaganak
40%-a Nyiregyhazan ¢él, s a foglalkoztatottak 26%-a vezetd, értelmiségi és 24%-
a szellemi foglalkozasu volt (KSH 2001). Osszehasonlitasul a belsd gyiirti négy
telepiilésén 11% vezetd, értelmiségi, s 15,7%-a szellemi foglalkozasu, a megyé-
ben -18,1% ez az arany mindkét relaciot tekintve. Mindez meghatarozo a jove-
delemviszonyok tekintetében is.

7. A jovedelemviszonyok alakulasa

A kedvezobb foglalkoztatasi helyzet a demografiai tényezokkel egyiitt Gsszes-
ségében jobb jovedelmi viszonyokat eredményez, mint a megye tobbi részében
egylittesen. A megtermelt személyi jovedelem és az ingdzok aranya kozott szoros
korrelacid van, mely értelemszeriien tiikkrozédott a foglalkozasi szerkezetben is.

Nyiregyhdzan a népesség egészére (egy allando lakosra) vetitve az SZJA-
koteles jovedelem 2001-ben is meghaladta mind a megyei, mind a regionalis
értéket, a vizsgalt telepiilések korében pedig a legalacsonyabb Nagycserkesz
értékeinek 3,1-szerese volt (4. sz. tabldzat). Az addkoteles jovedelem tekintetében
2004-re sem tortént valtozas. Nyiregyhazan 588,8 ezer Ft/f6, a nyiregyhazi kistér-
ségi atlag 533,9 ezer Ft/f6, mely magasabb a megyei (365,1 ezer Ft/f6) és az
Eszak-alfoldi Régio atlagatol (416,9 ezer F/f3). A vizsgalt telepiilések tekinteté-
ben figyelemre méltd, hogy a megyei atlagot csak Nyirpazony (421,7 ezer Ft/f6)
¢és Nyirtelek (387,2 ezer Ft/f6) haladta meg, Nyirtura (363,2 ezer Ft/f6) pedig
megkozelitette azt. Ez abbdl ered, hogy a vizsgalt telepiilések koziil itt a legna-
gyobb a foglalkoztatottak aranya, akik kiugroéan nagy része dolgozik a tercier
szektorban, jelentds jovedelemmel, de mérsékelt eltartasi kotelezettséggel. Az egy
adofizetore vetitett adokoteles jovedelem értékei hasonld szorodast mutatnak,
érzékeltetve, hogy a nagyvaros kozelsége 1ényegesen javitja az ott ¢l6k jovedelmi

crer

hatast gyakorol a MOL telephelye és az ott dolgozok magasabb fizetései. Nem
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hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy Nagycserkesz és Kalmanhaza adatai a legalacso-
nyabbak a vizsgalt telepiilési korben, alig meghaladva a megye kozségeinek atla-
gat, ujabb bizonysagat adva annak, hogy a telepiiléseket még nem alakitotta at
markansan a szuburbanizacios folyamat. A tobbi telepiilés joval elonyosebb pozi-
cidban van e tekintetben is, mint Szabolcs-Szatmar-Bereg megye egyéb falvai.

Nem elhanyagolhato tény, hogy a Nyiregyhazara bejarok tobb mint 20%-at
(3. sz. tablazat). Nyirtelek, Kotaj, Nyirpazony és Nyirtura adja, s ilyen mértéki
¢és mélységii kapcsolatrendszer nyilvanvaloan hatassal van a bejarok szemléleté-
re is, ami szamos olyan tényezd erésodésével jar e telepiiléseken, amelyek a
jovedelemviszonyokra kedvezdéen hatnak.

7.a. A személygépkocsi-dllomany viltozdsa

A vizsgalt telepiilések esetében a jovedelmi viszonyok megitéléséhez olyan
mutatokat is fel lehet és kell hasznalni, amelyek nem annyira egyértelmiek,
mint az adokoételes jovedelem, azaz forintban nem szdmszerisithetok. Az élet-
mindséget, illetve annak anyagi tényezOit jelzi a lakossag tulajdonaban 1évo
nagyértékii, tartos fogyasztasi cikkek mennyisége és értéke. Ehhez altalaban az
1000 fore vetitett személygépkocsi-allomanyt veszik alapul. Az elmult évtize-
dekben rendkiviil dinamikusan boviilt a gépkocsipark, ami a korabbiaknal gya-
koribba teszi a személygépkocsik hasznalatat a mindennapi kozlekedésben.

Szabolcs-Szatmar-Bereg megye személygépkocsi-allomanya 2002. év vé-
gére a tiz évvel korabbi 80 ezerr6l 122 ezerre, a nyiregyhazi telepiilés-
egyiittesben 27 ezerrdl 38 ezerre ndvekedett. Az altalunk vizsgalt 13 telepiilésen
ez a novekedés még dinamikusabb volt, 1992-ben 29885 db, 2004-ben 46289
db személygépkocsit tartottak nyilvan. A személygépkocsi-allomany névekedé-
se 2001-2004 kozatt is, a korabbi idészaknak megfelelen, differencidltan ko-
vetkezett be (4. tablazat), melynek eredményeként atlagosan 302 db személy-
gépkocsi jutott 1000 lakosra. Nyiregyhazan 324 db, a kézségekben 240 db, de
Nyirpazony esetében 301 db, Nyirtura (261 db), Napkor (253 db), Nyirtelek
(249 db) és Nagycserkesz (249 db) is meghaladta a kozségi atlagot. Rendkiviil
alacsony ez az érték Buj (173 db), Kalmanhaza (201 db) és Levelek (209 db)
esetében. A 4. sz. tablazat adataibol lathato, hogy az utobbi években jelentésen
(15-30%-kal) nétt a személygépkocsi-allomany mindegyik telepiilésen (legna-
gyobb mértékben Nyirturan) ez azonban csak akkor jelenti a jovedelmi-
szinvonal emelkedését, ha egyben javul a gépkocsi-allomany életkora is.

7.b. A lakasdllomany jellemzdi
A lakasallomany témakorén beliil az épitett lakasok aranyat célszer(i vizsgalni
— amely jo tajékoztatast nyujt a régid vonzoképességérol, differencialt jovedelemvi-

szonyairdl és fejlédési dinamikajardl. Mind a megyeszékhely, mind a vizsgalt tele-
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piilések — kivétel Kalmanhaza, Nagycserkesz, Buj, Apagy — lakasallomanya dina-
mikusabban boviilt a megyei atlagnal. A 2000-2003-ban épiilt lakasok aranyat
vizsgalva megallapithato, hogy a megyei lakasépitések kozel Va-e zajlott Nyiregy-
hazan (2846 db), mig a vizsgalt telepiiléseken Osszesen 335 db lakast épitettek.
Ezek a népességi aranyt figyelembe véve az atlagosnal intenzivebb épitéseket jelez-
nek, kiilonos tekintettel Kotaj (41 db), Napkor (56 db), Nyirpazony (60 db) és Nyir-
telek (55 db) telepiilésekre (4. tabldzar). Hosszabb idéintervallumra vonatkoztatva,
hasonl6 tendenciak jellemzoek (pl. 1990-2004 kozott Nyiregyhaza és Nyirpazony
2004 évi lakasallomanyanak 18-18%-a épiilt, Nyirtura esetén 16%-a, mig Nagy-
cserkesz (6,8%) és Kalmanhaza (7,5%), ettdl joval elmaradt stb.).

A épitett lakasok egyre tobb szobaszammal késziilnek. A 4 és tobb szoba-
val épitettek aranya a régioban magasabb mint a megyei atlag. A vizsgalt tele-
piiléseken 2000-2003 kozott dsszességében minden harmadik lakas (38%) 4 és
tobb szobaval épiilt. Nyiregyhazan az érték 38,3%, mig a tobbi telepiilések (12
db) 39,4%, azonban egyértelmii, hogy polarizacié érvényesiil. Addig amig Buj
telepiilésen egyetlen egy ilyen lakas sem épiilt, Kalmanhazan is csak egy a 16
db épitett lakasbol, Apagyon (69%), Nyirpazonyban (65%) és Nyirtelken
(43,6%) az atlag feletti szazalékos arany jellemzd. Okkal feltételezhetjiik, hogy
az alacsony értékekkel jellemezhet6 telepiiléseken a szuburbanizacio ilyen jel-
legli hatasa sem érvényesiil. A részletes elemzés helyett utalnom kell még arra a
tényre, hogy a 2004. évi lakasépitések jol jelzik a folyamatok differencialt meg-
jelenését (pl. Apagyon mindkét 0 lakas 4 szobanal tobbel rendelkezett, Napko-
ron 23 1j lakasbdl 10 db, Nyirbogdanyban 9 0j lakasbdl 5 db, Nyirturan 10 0j
lakasbol 6 db, Sény6n 4 0j lakasbol 3 db épiilt négy vagy tobb szobaval stb.).
Az emlitett telepiiléseken 2004-ben tobb négy vagy tobb szobas lakast épitettek,
mint az el6z6 harom évben egyiittvéve.

8. A miikodoé vallalkozasok sajatossagai

Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében az egyéni vallalkozasok aranya
(62,9%) meghaladja az orszagos értéket, kis mértékben a regionalis mutatot is.
A jogi személyiségli vallalkozasok rendkiviil alacsony aranya (37,1%) a me-
gyében a vallalkozasok gyengeségére és a lakossag anyagi helyzetére is utal. Az
altalam vizsgalt telepiiléseken (13 db) és a nyiregyhazi kistérségben az egyéni
(54,8%) és a tarsas (45,2%) vallalkozasok aranya az orszagos tendencidknak
megfeleld. Nyiregyhazan a megye vallalkozasainak kozel 40%-a talalhato, me-
lyek a megyei jegyzett toke 40%-at kotik le, és a megye Osszes arbevételének
50%-at allitjak el6. A vizsgalt telepiiléseken miikddo vallalkozasok (16938 db)
kozel 94%-a nyiregyhdzi székhelyt.

A demografiai folyamatokban Kkitlintetett szerepe van a vallalkozasok ezer
lakosra jutd szdmanak, mely 2003 végén atlagosan 115 db volt, 1,8-szerese a
megyei atlagnak. Nyiregyhaza vallalkozasi stirlisége az 1000 lakosra jutd val-
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lalkozasok szama (129,1) alapjan meghaladja az orszagos atlagot, s kétszerese a
tobbi Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei varos atlaganak (Dajka J. — Malakucziné
Poka M. 2003). A lakossagszamhoz viszonyitva magas a vallalkozasi slrliség
Nyirpazony (83,1), Nyirtura (61,9), Napkor (54,3) és Nyirbogdany (54,3) tele-
hogy meghaladja az orszagos atlagot, és a tobbi EK-magyarorszagi megyeszék-
hely és sziikebb térsége kozotti eltérést is.

Figyelemre mélto, hogy a miikkodé vallalkozasok agazatok szerinti megosz-
lasa eltér a makrorégio értékeitol és a megyeitdl. A hazai, a megyei és regionalis
atlagtol alacsonyabb a mezbgazdasagi vallalkozasok részaranya, az ipar sulya
szintén valamivel alacsonyabb, az épitdipar jelentésége viszont joval magasabb.
A szolgaltatasokban miikodé vallalkozasok megoszlasat tekintve a gazdasagi
szolgaltatasok (pl. ingatlaniigyletek stb.) teriilete az ahol a kiemelked6 arany
szembet{ing.

9. Osszegzés

A demogréafiai tendencidk a XXI. szazad elején szamos ponton jelentenek
alapvetd kihivasokat a varosok szamara. Nyiregyhaza hossza tava fejlesztési
gadott verzio szerint a népességszam elore lathatolag 2010-re 112000 fére,
2020-ra pedig 110 ezer fore fog csokkenni. Nyiregyhdza Telepiilésszerkezeti
Tervét 2005 majusaban fogadta el a varos kdzgytilése, melynek masodik fejeze-
tében a Népességprognozis cimszo alatt a kovetkezoket olvashatjuk: ,,... Nyir-
egyhaza 2010-re ill. 2020-ra varhatdo népességprognozisa kedvezd esetben a
2001. évi népességszam (117002 f6) koriili érték...” Ugyanez a hatarozat 4.7
fejezetében kismértékben ellentmondd allasfoglalast taldlunk, itt a tervezdk
2020-ra 125 ezer f6s lakonépességgel szamolnak. A Fomterv altal készitett
prognozis (A, B, C valtozat) hasonldéan bizonytalan (pl. 2020-ra 112 ezer, 122
ezer és 127 ezer fos népességgel szamol stb.), ami nem véletlen. Az orszagos
tendenciaval ellentétben Nyiregyhazan egészen 2001-ig nétt a népesség, a no-
vekedés azonban napjainkra csokkenésre valtott, melynek okai a természetes
fogyasban és a sziiletések szamanak — nyugat-eurépai tendenciaknak megfeleld
— mérséklddésében keresendo.

Azonban Nyiregyhazan a bevandorlasok szamanak névekedése varhatd, az
M3-as autopalya megépiilése, az elokészités alatt allo varosi beruhazasok, az j
ipari park 1étesitése mind olyan tényez6, mely vonzova teheti a varost a kérnye-
70 agy akar tavolabbi telepiiléseken él0k szamara. A lakossag atlagos iskolai
végzettségének a magasabb iranyba torténd eltolodasa szintén a megyeszékhely-
re torténd bekoltdozések szamat fogja emelni. E hatasok azonban nagyon nehe-
zen prognosztizalhatok és sok bizonytalansagot rejtenek magukban.
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5. tablazat. Nyiregyhdza és a szuburbium néhany telepiilésének
varhato népességszama 2025-ig

B Nyiregyhaza Nyirpazony Kétaj Kalmanhaza
v - -
A valt. B valt. - - -

2005 116190 116743 3305 4620 2086
2006 115842 117007 3338 4666 2086
2007 115494 117592 3371 4713 2086
2008 115841 118180 3405 4760 2096
2009 116188 118771 3439 4807 2107
2010 116537 119364 3473 4855 2117
2011 117120 120319 3491 4880 2128
2012 117705 121282 3508 4904 2139
2013 118294 122252 3526 4929 2149
2014 118885 123230 3543 4953 2160
2015 119480 124216 3561 4978 2171
2016 120077 124837 3579 5003 2182
2017 120677 125461 3597 5028 2193
2018 121281 126089 3615 5053 2204
2019 121887 126719 3633 5078 2215
2020 122497 127353 3651 5104 2226
2021 122742 127989 3651 5104 2237
2022 122987 128629 3651 5104 2248
2023 123233 129272 3651 5104 2259
2024 123479 129919 3651 5104 2271
2025 123726 130568 3651 5104 2282

Az agglomeracio telepiiléseinek esetében kevesebb a bizonytalansag, a
népesség alakulasat elsGsorban a szuburbanizacidé hatdrozza meg. A varosban
csaladot alapito, de a magas lakasarak kovetkeztében az agglomeracioba kény-
szeriil§ fiatal korosztaly a belsé gylri telepiiléseinek lakonépességét fogja to-
vabb novelni, kiilondsen Nyirpazony és Nyirtura esetében. A kiilsé gylir( tele-
ptilései koziil Napkor és Nyirbogdany valamint Kalmanhaza esetén ez a hatas
késébb, de nagy valosziniiséggel jelentkezni fog 100-200 fos gyarapodast ered-
ményezve (5. tabldzat). A tobbi telepiilés esetében jo esetben is csak stagnalas
prognosztizalhatd. Az agglomeracidban a szuburbanizacidé és a bekoltdozések
szama fogja elsdsorban meghatarozni a népességszam alakulasat, mely az alta-
lanos tendenciatol eltéréen valosziniileg ellensulyozni tudja a népességfogyast,
¢és lassu novekedést eredményezhet a nyiregyhazi telepiilésegyiittesben.
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AZ IFJUSAGI TURIZMUS KUTATASANAK ES FEJLESZTESENEK

LEHETOSEGEI HATAR MENTI REGIOKBAN
ESZAK-ALFOLDI REGIO (SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE) —
KARPATALJA (UKRAINA) — SZATMAR MEGYE (ROMANIA)

KOMAROMI ISTVAN

I. Bevezeto

Az ifjisagi turizmuskutatas célja az ifjusagi, s ezen beliil is elsésorban a
kozépiskolas korosztaly tidiilési és pihenési szokasainak a megismerése. A
gyermekek és a fiatalok szamara szervezett és részvételiikkel zajlo specialisabb
programokkal valamint a turisztikai termék sajatos jellemzoéivel az idegenforga-
lom egyik kiilon formajat jelenti az ifjasagi turizmus. Az ifjusagi turizmus fel-
tételeinek és lehetGségeinek a — kistérségi, megyei, s majd esetlegesen regiona-
lis és orszagos illetve hatirokon is atnyld nemzetkozi szintii - felmérése alap-
jan javaslatok késziilhetnek az idegenforgalom kiilonb6z6 szintli fejlesztési
koncepcidihoz, hogy — tobbek kozott az ifjusagi korosztalyt tekintve is — javul-
jon ¢és fejlédjon az érintett térségek-teriiletek fogadokészsége.

Az ifjusagi turizmuskutatas térbeni kiterjedését tekintve jelenleg konkrétan az
Eszak-alfoldi régié egyik megyéjéhez (Szabolcs-Szatmdr-Bereg megye) kapesolo-
dik, melyet Gsszehasonlito jelleggel kiegészit az orszag mas régioi illetve megyéi-
nek telepiilésein (Eszak-Magyarorszdg, Borsod-Abaiij-Zemplén megye — Szerencs,
Ko6zép-Magyarorszag, Fejér megye — Enying, Dél-Magyarorszag, Baranya megye —
Pécs) valamint a ,kutatott” megyével hataros hataron-tuli teriileteken (Ukrajna,
Karpatalja, Beregszaszi-jards — Beregszasz, Romdnia, Szatmar megye — Szatmar-
németi) szintén az adott korosztaly korében elvégzett felmérés is!

II. Az ifjisagi turizmus

A gyermekek és fiatalok szamara szervezett és részvételiikkel zajlo specia-
lisabb programokkal valamint a turisztikai termék sajatos jellemzdivel az ide-
genforgalom egyik kiilon formajat jelenti az ifjisagi turizmus. Az ebben érintett
korosztaly komforttal és kényelemmel kapcsolatos elvarasai altalaban kisebbek,
ugyanakkor 1ényegesen nagyobb aktivitast és szinesebb programot - példaul
hazai és nemzetkozi vizi- és kerékparos tarak, okoturisztikai programok vagy
éppen iskolai osztalykirandulasok, stb. - kivannak, amelyek altalaban nem csak
egyszeriien a kikapcsolodast szolgaljak, hanem ismeret- és tapasztalatszerzo,
bovits funkcidjuk is van. (BODNAR L. 2000.)
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III. Az ifjusagi turizmus kutatas néhany tartalmi-modszertani eleme
1. Az ifjasagi életkorhatar kérdése

Kérdésként meriilhet fel, hogy ha az ifjusagi korosztalyrol, a fiatalokrol be-
széliink, akkor hol, mely életkori szakasznal-szakaszoknal huzhatjuk meg a
korosztalyos hatarvonalat?

e Az Eurdpa Bizottsdgnak az Eurdpai Kormanyzasrol sz6lé un. ,,Bizottsagi
Fehér Konyv” ¢. munkajahoz szervesen illeszkedd, s az ifjusagpolitikaval fog-
lalkoz6 ,,Fehér Konyv” ¢. anyagaban ,,A fiatalok jelen esetben a 15-25 év ko-
zOtti korosztalyt jelolik, a Parlamentnek és a Tanacsnak az Ifjusag 2000-2006
programra vonatkozo dontésével megegyezden”.

o Az ,El6terjesztés a Kormany részére az ifjisaggal kapcsolatos egyes kozfel-
adatokrodl szo6lo torvényrdl” c. — jelenleg még nem hatalyos — torvénytervezet
értelmez6 rendelkezésében ,,a, gyermek: a 14 év alatti személy”, b, fiatal: a 14-
30 év kozotti személy,” ¢, ifjusag: az a,-b, pont szerinti gyermek és fiatal”!
Kutatasaim alanyaiként az ifjusagi korosztaly 15-19. éves kozépiskolas genera-
ciojat valasztottam. Ugy gondolom, hogy e specialis tartalmu és eltérd igénye-
ket tdmasztd réteg helyzetének és lehetdségeinek - korosztaly-specifikus fo-
gyasztoi felmérésen alapulo - sokoldal feltarasaval hozzajarulhatunk a szamuk-
ra még vonzobb programok kialakitasahoz. Ez szerepet jatszhat kornyezetiink
értékeinek még jobb megismertetésébe/megismerésében, az ahhoz valo pozitiv
attitlid, érzelmek alakitasaban, s nem utolsosorban a jovO turistajanak kornye-
zettudatos és hagyomanytisztel6 neveléséhez is.

2. A kutatasban érintett résztvevok mintaja - kutatasi lehetéségek és meg-
oldasok a szomszédos orszagokban

A kutatasban-felmérésben részt vevok mintajanak a meghatarozasa a kér-
déives felmérésnek mindig az egyik kritikus pontja.

A mintavétel korébe beletartozik Szabolcs-Szatmar-Bereg megye gyakorlati-
lag Osszes 15-19. életév kozotti, kiilonb6zo kozépiskolakba jard didkja, fiatalja.
(A megyében €16 15-19 éves korosztaly teljes 1étszama 2004. évi adatok alapjan
43 278 f6!) Ennek teljes 1étszama - a rendelkezésre allo legfrissebb statisztikai
adatok alapjan — 31 655 f6. Ahhoz, hogy az ifjiisagi korosztaly vizsgalt szegmen-
sét illetéen megjelend vélemények és igények tekintetében a korosztaly egészére
vonatkozoan helyes kovetkeztetéseket vonhassunk le, a megoldasok koziil a vélet-
len alapt reprezentativ mintavételi aranyt tekintve lehetségesek az alabbiak:

e A megye kozépiskolas tanuldoi koziil minden 5.-et megkérdezve (6331 f0)
20%-os lehet a mintavételi arany;
e A megye kozépiskolas tanuldi koziil minden 10.-et megkérdezve (3165.5 £06)
9,9%-o0s lehet a mintavételi arany;
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o A megye kozépiskolas tanuldi koziil minden 15.-et megkérdezve (2110.3 £6)
6,6%-o0s lehet a mintavételi arany.

e A magyarorszagi un. ,,kontrol” régiokban illetve annak egyes megyéiben mii-
kodé kozépiskolakat illetéen az adott kozépiskola kiilonbozé tanuldlétszamat
figyelembevevd vevo, s a megfelel feldolgozhatosagot illetve értékelhetdséget
biztositd reprezentativ %-os értékek megallapitasaval tortént-torténik a felmérés!

e A megyével hataros szomszédos orszagok (Romania és Ukrajna) hatar-menti
térségeiben (Szatmar megye illetve Karpatalja - Beregszaszi-jaras, melyek ré-
szei illetve tagjai a Karpatok Eurdrégionak) végzett kutatas-felmérés a vizsgalt
korosztalyt illetben az adott térségben meghatarozo szerepet betdlté kdzépisko-
lak (Szatmarnémeti valamint Beregszasz) fiataljainak a meghatarozott korére
terjed ki! (Kiilon érdekessége e kategorianak, hogy a szatmari-szatmarnémeti
kozépiskola didkjai roman, mig a beregszaszi kdzépiskola diakjai magyar nem-
zetiségliek illetve anyanyelviiek!)

A valasztott kutatasi modszer

Alkalmazott kutatasi modszerként - az ifjisagi korosztaly turizmussal kap-
csolatos érdeklodését, igényeit és elképzeléseit feltard vizsgalatban - a kérdo-
ives felmérést valasztottam. A turizmus hatdsainak vizsgalatdban alkalmazott
modszereket illetden a szakirodalom fontos szerepet tulajdonit a kérddives fel-
mérésnek, s hangsulyozottan emeli ki azt, hogy e modszer fontos kutatasi esz-
koz a turizmus fejlodésével és a turistakkal kapcsolatos attitidok elemzésében:"
A felmérés alkalmas egy adott idopontban jellemz0 attitiidok megismerésére,
igy a kapott eredmények a késébbiekben kiinduldpontot jelenthetnek az attitii-
dokben végbement valtozasok értékelésében is. Egy kérddives felmérés altala-
ban tiikrozi egyrészt a hatasvizsgalatot vagy attitiidelemzést végzo kutato eléze-
tes hipotéziseit a varhatdé eredményekkel kapcsolatban, de tartalmaznia kell
mindazon kérdéseket is, amelyek jelentGsek az érintett kozOsség szama-
ra."(PUCZKO L. - RATZ T. 2001.)

IV. A ,régiok Eurépaja” — A Karpatok Eurorégio
1. Eurdépa — centralizmus vagy regionalizmus?

Kontinensiink jovéje minden bizonnyal nem a nemzetallamok Eurdpajaként
(centralizmus), hanem az azonos vagy hasonlé gazdasagi érdekeltségli — hatar
menti — terliletekbol kialakitott vagy kialakithato régiok Europajaként (regiona-
lizmus) képzelhet6 el. Az eddigi tapasztalatok azt mutatjak, hogy egy, az or-
szaghatarokon ativel6 eurorégié alkalmas lehet az egyes allamokon beliili illet-
ve az allamok kozotti problémas helyzetek, s eddig esetleg meg nem oldott
konfliktusok kezelésére.
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,,Az eurorégid olyan behatarolt f6ldrajzi teriiletet jelol, amely egy, két vagy
tobb orszag adott teriileteit foglalja magaba, melyek megallapodtak abban, hogy
Osszehangoljak tevékenységiiket a hatar menti térségek eredményesebb fejlesz-
tése érdekében. Tehat ez egy olyan teriilet, ahol a kdlcsonds interregionalis vagy
hatarokat athidald (transznacionalis) gazdasagi, szocialis, kulturalis, illetve mas
jellegli egyiittmiikodések 1éteznek ketté vagy tobb allam, illetve helyi 6nkor-
ményzatok kozott.” (CARPATHIAN EUROREGION 2001.)

2. A regionalis és interrregionalis kapcsolatok ,,legijabb-kori” torténelmi
el6zményei a Karpat-medencében

Az 1990-es években Kozép- és Kelet-Eurdpaban végbement tarsadalmi-
politikai- és gazdasagi rendszervaltozas egyik kdvetkezményeként atrajzolodott
a Karpat-medence politikai térképe is. Az egykori Szovjetuni6 utédallamaként
Ukrajna jelent meg a térségben, mig Csehorszag és Szlovakia szétvalasaval
elébbi kikeriilt, utobbi pedig — Magyarorszag mellett — teljességében a Karpat-
medence orszagava valt. A jugoszlav allamalakulat - dramakat és tragédiat sem
nélkiilozo - felbomlasaval hazank déli hatdrai mentén harom, egymastdl tobb
vonatkozasban is kiilonb6z6 orszag kelt életre. Az emlitett orszagok politikai
rendszerének valtozasa mellett — nyilvanvaldan azzal sok vonatkozasban 0ssze-
kapcsolhatoan - kiemelked6 jelentOséggel birt az un. ,,vasfliggony” megsziinése
illetve Ausztria 1995-6s belépésével az Europai Unido megjelenése a Karpat-
medencében. (A folyamat természetes kovetkezményeként 2004. majus 1-t61 —
tobb mas orszag mellett — immar az Eurdpai Unio tagjava valt Kelet-Ko6zép-
Eurdpa allamai koziil Magyarorszag, Szlovakia ¢és Lengyelorszag is!)

A 1ényeges ¢és mélyrehatd politikai valtozasok és atalakulas kedvezden ha-
tott és felértékelte a Karpat-medencei regionalis egyiittmiikodés realis lehetdsé-
geit, miutan sokak szamara nyilvanvaldva valt, hogy az ,,6sszeuropai modellnek
nincs realis alternativaja”, s tobbek mellett a Kelet-K6zép-Eurdpai regionalis
egyiittmiikodés is segitheti az Europai Unidhoz csatlakozni kivand allamok
torekvéseit és szdndékat!

Magyarorszag kozponti foldrajzi fekvését ¢és nyitott gazdasagat tekintve
érintett, s jelentds szerepet tolthet be mind a kistérségi, mind a nemzetkozi regi-
ondalis kooperacidkat illetéen valamint a Karpat-medence orszagainak az azon
tulnyulo fejlesztési lehetdségeit illetéen is. A Karpat-medence mindegyik alla-
mat érinté és szamos specifikumot megjelenitd legfontosabb stratégia kapcsolo-
dasi iranyai — nyugat, észak, kelet és dél — koziil a keleti legjelentGsebb regiona-
lis kapcsolatrendszerét a szlovak-ukran-roman-magyar hatarvidék illetve a
Zahony-Csap-Agcsernyd csomoépont jelenti. Ez a — szamos perspektivat magéba
egy masik nemzetkozi egytittmiikddési térsége a magyar-roman hatar mentén az
Alf6ldon jelenitheté meg!)
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3. A Karpatok Eurorégié

A Karpatok Eurorégio - az 1990-es évek valtozasai utan - a kelet-kdzép-
eurdpai volt szocialista orszagok azon hasonlo torténelmi multtal és tradiciokkal
Osszekotott térségeibdl jott létre, amelyek az egyes orszagokban a periférian
helyezkednek el, s gazdasagi-tarsadalmi fejlettségiiket tekintve elmaradottnak
tekinthetok. A kozos érdekek, a joszomszédi kapcsolatok és a béke fenntartasa-
nak a felismerése vezette az érintett orszagok politikusait a Karpatok Eurorégiod
1993. februar 14-én Debrecenben tortént 1étrehozasahoz.

(A Karpatok Eurorégié megalakitasat olyan kétoldalu — bilaterialis jellegi -
egyiittmiikodések elézték meg, mint amilyen példaul a lengyelorszagi Krosnd
vajdasag és a szomszédos szlovakiai teriiletek vagy az Ukrajnahoz tartozd Kar-
patalja és Magyarorszag észak-keleti megyéi kozott jott 1étre. Megalakulasakor
a Karpatok Eurorégid 53 000 km® —es teriiletet foglalt magaba megkozelitéen 5
millié lakossal. Az alapitdo orszagok — Lengyelorszag, Szlovakia, Ukrajna és
Magyarorszag — mellé 1997-ben csatlakozott Romania is, s a korabbi 1étrehozo
allamok tjabb 6nkormanyzatainak (régiok, megyék, megyei jog varosok, vaj-
dasagok, oblasztyok, varosok) csatlakozasaval a Karpatok Eurorégio teriilete
napjainkban mar tobb mint 141 485 km*-re terjed ki, s az itt é16 lakossag szama
meghaladja a 14 794 858 milli6 fét, mig népstirtisége eléri a 105 f&/km>t!)

4. A Karpatok Eurorégioé szovetségének célja és misszioja

A Karpatok Eurorégio céljait — EU-konform ,,Alapszabaly és Szervezeti és
Miikoddési Szabaly”-zata alapjan az alabbiak szerint fogalmazza meg:
o ,tarsadalmi, gazdasagi, tudomanyos, okologiai, oktatasi, kulturalis és sport
jellegl egyiittmiikddés eldsegitése;
e _a hatarokon atnyuld projektek megvalositasanak lobbytamogatasa, kdlcso-
nosségi alapu egylittmiikodés a nemzeti intézményekkel és szervezetekkel.”
A Karpatok Eurorégid alapdokumentumaban foglaltak szerint a szovetség misz-
szidja a kovetkezo:
o Az itt €16 emberek életmindségének javitasa, a béke megdrzése, a hatar menti
lakossag jo kapcsolatainak kialakitasa, megdrzése, a hatarok elvalasztd szerepé-
nek csokkentése, a hatarok atjarhatésaganak biztositasa.”

5. A Karpatok Eurorégioé Stratégiai Fejlesztési Programja

A Karpatok Eurorégid Interregiondlis Szovetség EU-konform fejlesztési
stratégidja a szOvetség tarsadalmi-gazdasagi fejlesztési misszidjanak teljesitése
érdekében célkitlizéseit a prioritasokat és a teriiletfejlesztési célkitiizéseket fi-
gyelembe véve tobb — szam szerint VII, a kdzlekedési kapcsolatokkal, a ver-
senyképes gazdasagi szerkezettel, a humaneréforrasokkal, az egészségiigyi, a
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szocialis és a kulturalis kornyezettel, az idegenforgalommal, a kdrnyezet- és
természetvédelemmel és a kiils6 kapcsolatokkal foglalkozo — fejlesztési célcso-
portba, stratégiai programcsomagban foglalja Gssze.

Az 6todik fejlesztési cél a Karpatok Eurorégio idegenforgalmanak komplex
fejlesztésével foglalkozik, mely szerint a ,,...jovO és a béke ipara az idegenfor-
galom, mely a gazdasag fejlesztésében, a népesség jolétének ndvekedésében
egyre nagyobb szerepet tolt be.”

A Stratégia Fejlesztési Program az idegenforgalom komplex fejlesztési célki-
tlizéseit 11 stratégiai programban — mint példaul az idiilékorzetek, tidiilékézpon-
tok és a fesztivalvarosok fejlesztése, a kulturalis-épitészeti orokségek és erdfor-
rasok hasznositasa, a termalvizkincs hasznositasara épiilé gyogy-turizmus kiépité-
se, a hivatas- és a falusi turizmus fejlesztése, utdbbival Gsszefiiggésben a mindség
javitasa, a képzés és marketing, s példaul a telehazak, az idegenforgalmi informa-
cios kialakitasa, a rekreaciot, kulturat, a termelési hagyomanyokat és a taji adott-
sagokat, a néprajzi turizmust is magaba foglald turisztikai programcsomagok
ajanlasa, erd6- és vadgazdalkodas fejlesztése, a turizmus, a lovas-, a kerékparos-
¢s gyalogos-, a vizi- és a vadaszturizmus céljait szolgalo uthalozat kialakitasa és
korszerUsitése valamint a koz- és vagyonbiztonsag fejlesztése - foglalja Ossze.

V. A Szabolcs-Szatmar-Bereg megyével hataros szomszédos orszagok (Ukraj-
na és Romania) hatar-menti régidinak adottsagai és néhany jellemzo6 vonasa

A szomszédos orszagok hatar-menti teriiletei természetfoldrajzi szempontbdl
részben természetes egységet alkotnak (az Alfold EK-i része), masrészt pedig az
egyes szomszédos, de mas orszag teriiletén talalhatd régiok sajatos természeti és
ember alkotta turisztikai vonzerdi, értékei jol kiegészitik egymast (EK-i Karpatok).

Egy adott kistérség, regionalis idegenforgalmi kiskorzet - mint példaul a
Tarpa - Kisar - Kolcse-i vagy a Csenger - Porcsalma - Jankmajtis-i - nem hata-
rolhatd be csak részlegesen illetve valaszthato el a hataron tuli, de ahhoz sok
szempontbdl szervesen kapcsolodod kistérségektol. Az emlitett Tarpa - Kisar -
Kolcse-i idegenforgalmi kiskorzet a karpataljai Beregszasz tarskorzettel, mig a
Csenger - Porcsalma - Jankmajtis-i a romaniai Szatmarnémeti tarskorzettel
alkothat egy-egy regionalis kiskorzetet.

1. Karpatalja (Ukrajna) néhany jellemz6 vonasa

e Karpatalja foldrajzi helyzete, fekvése

- A Karpat-medence északkeleti részét elfoglalo Karpatalja foldrajzi-
kozlekedésfoldrajzi helyzete kedvezd. Az észak-déli és a nyugat-keleti nemzet-
kozi jelentdségli tranzitforgalom 20. szazad végétodl torténd dinamikus noveke-
dése perspektivikusan is kedvezO lehet a térség szamara, s ¢ mellett utobbi
iranyban Gsszekéttetést is jelent Eurdpa és Azsia kozott!
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e Karpatalja természeti viszonyai, adottsagai

- A Karpatok bioldgiai valtozatossaga paratlan jelent0ségli természeti kincs. Kar-
patalja négyotod részét — volgyekkel €s apré medencékkel siirtin tagolt - hegyvi-
dék boritja, mig kisebb részén, az Eszakkeleti-Karpatok délnyugati eléterében az
Alfold pereméhez kapcsolodd Tisza menti tormeléklejtd, s a Szatmar-Beregi-
siksag helyezkedik el! (A Kelet-K6zép-Europaban mintegy masfél ezer kilométe-
ren és 150-250 kilométer sz¢élességben nagyszeri ivet rajzold, s mind morfologiai,
mind pedig kdzettani felépitésében valtozatos Karpatok részeként az Eszakkeleti-
Karpatok természeti képében és adottsagaiban leny(ig6z6 hegyvidék!)

- Karpatalja éghajlati jellemzoit illetden a kontinentalitas és az dceani hatas
egyarant érzékelhetd, mely az 6nallo floratartomanyt jelenté névényzetét illeto-
en is meghatarozd, s az 6shonos novényfajok mellett a kdzép-eurdpai és az
alpesi floraelemek is képviseltetik magukat. (A kontinens magashegységi erdei-
nek jelent0s része — foltokban Gserdei jelleggel — is itt talalhato!)

- A Karpatok egyediilallo €él6vildga rendkiviil valtozatos, s a F6ldon sehol ma-
sutt nem talalhaté fajnak is otthont ad. (A Karpatok az egyes nagytestli ragado-
z0k — mint amilyen a barnamedve, a farkas és a hitiz — utolsé menedékét jelenti
Europaban!)

- Karpataljanak a Fels6-Tisza vizrendszeréhez tartozo folyodi - tobb szempontbol is
kihasznalhato - siiri vizhalozatot alkotnak, melyek koziil a Tisza a legjelentGsebb.

- A vidék meghatarozé és kiilonleges kincsét jelentik a sok helyen el6fordulod
asvanyvizek, hévforrasok és gyogyflirdok, melyek a térség egyik legjelentésebb
turisztikai vonzerejét, attrakciojat jelenthetik.

o Karpatalja népessége, nemzetiségi viszonyai

- Karpatalja Ukrajna Karpatok Eurorégios megyéi (oblaszty) kozott - 1 288 000
fos 1élekszamaval - a masodik legnépesebb teriilet.

- Karpatalja népességének nemzetiségi Osszetételébdl — ukran/ruszin (78,4%),
magyar (12,5%), orosz (4%), roman (2,4%), szlovak (0,6%), egyéb (2,1%) —
kovetkezik kulturalis soksziniisége, multikulturalitasa.

- A Karpatok vidékének kiilonlegessége gazdag kulturalis 6rokségébdl fakad. Itt
szinte mindeniitt tovabbélnek a hegyvidéki életmod 6si hagyomanyai, a pasz-
torkodas, a sajatos hitvilag és a népszokasok, a zene, a tanc és az épitészet. (A
jellegzetes néphagyomanyoknak fontos szerepe van abban, hogy a zord termé-
szeti koriilmények ellenére 6sszekovacsolja az etnikai és az orszaghatarok altal
elvalasztott népeket!

o Humanerdforras-fejlesztés és idegenforgalom Karpataljan

- Karpatalja idegenforgalmanak fejlesztése, a meglevd adottsagainak optimali-
sabb kihasznalasa nélkiilozhetetlenné teszi idegenforgalmi szakember-
ellatottsaganak l1ényeges javitasat és bovitését illetve a képzés feltételeinek kor-
szer(isitését. (Az idegenforgalmi szakembergarda — akar egyetemi szintii - alap-
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képzése mellett az iranyitas, az adminisztracio, a koordinacio, az idegenvezetés
¢és a kiilonbo6z6 szolgaltatasok igényként jelenitik meg a turisztikai jellegli to-
vabb- és atképzéseket is!)

- Karpatalja idegenforgalmi fogadoképességének javitasaban kulcsszerepet
tolthet be a térség jobb nemzetk6zi megismertetése, pozitiv arculatanak kialaki-
tasa és erésitése. (A hatarallomasok informacios rendszerének fejlesztése mel-
lett a régio illetve egyes részeinek kiemelkedd turisztikai vonzerdit, értékeit
megjelenitd — kiadvanyokban, prospektusokban és az informatika modern esz-
kozeivel megjelenitett reklamanyagokban testet 61t6 - megfelelé marketing- és
reklamtevékenység fejlesztése sziikséges!)

- Karpatalja rendkiviil gazdag és valtozatos adottsagaira, vonzerdire épiild kii-
16nb6z6 idegenforgalmi szolgaltatasait — mas korosztalyok mellett — célszeri
kiemelten népszerisiteni az ifjusag, a jovO leendd turistdinak a korében. (A
korosztalyos specialis programok tervezésének és kivitelezésének megfelel
szinterei lehetnek az egyes oktatasi intézmények illetve az azokon beliil miikodo
kiilonboz0 szervezetek, ifjasagi egyesiiletek!)

e Karpatalja infrastrukturalis adottsdagainak néhany jellemzoje

szamban allnak az utazok rendelkezésére. (A hatarallomasok folyamatban levd
korszerisitésének folytatasa mellett, célszerii lenne a hataratlépés procediraja-
nak konnyebbé, gyorsabba tétele illetve a nyugat-eurdpabol érkezdk vizum-
kényszerének megsziintetésére!)

- Karpatalja vonalas — a kozuti-, a vasuti-, a 1égi kozlekedési- és a telefonhalo-
zatot is valamint magaba foglald — infrastruktiraja jelenleg biztositja mind a
tranzit, mind pedig a megyén beliili kozlekedés és szallitas alapfeltételeit vala-
mint a kommunikaciot. (Az egyes féutak korszerisitését jelentd fejlédé kozati
kozlekedési haldzat mellett — kiilonGsen a varosokban és a telepiiléseken beliil —
az utburkolatok mindségének javitasa elodazhatatlan feladat, miként a megfele-
16 lizemanyagot biztositd toltd- és szervizallomasok, s példaul a kerékparutak
rendszerének bovitése is!)

- A szallodak, motelek és kempingek szama és féréhely-kapacitasa jelenleg
kevés, nem elégséges. (Az utdbbi években — esetenként a magantéke bevonasa-
val - megkezdett felajitasok és bovitések folytatasa nélkiilozhetetlen az idegen-
forgalom tovabbi fejlesztése-fejlodése céljabol. Az altalanos — a helyben é16
lakossag és a turistak alapellatasat is biztositd — illetve az ut menti infrastruktira
hianyos kiépitettségén és szinvonalan is jelentés mértékben sziikséges valtoztat-
ni. A falvak infrastrukturalis adottsagainak fejlesztésével pedig jo lehetdségek
nyilnanak a falusi turizmus fejlesztése teriiletén is!)
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2. Szatmar megye (Romania) néhany jellemz6 vonasa

o Szatmdar megye foldrajzi helyzete, fekvése

- Szatmar megye Romania északnyugati — a magyar és az ukran allamhatar
valamint Mdramaros (Maramures), Szilagy (Salaj) ¢s Bihar (Bihor) megyék
altal hatarolt — részén helyezkedik el. (A megye egykor Szatmar varmegye né-
ven — az I. vilaghaborut lezaro békeszerzédésekig — egy kozigazgatasi egységet
alkotott a ma Szabolcs-Szatmar-Bereg megyéhez tartozé Szatmarrall) Fél-
periférikus fekvésébol kdvetkezéen nemzetkozi jelentdségii koz- és vastutvonal
jelenleg nem érinti teriiletét, azonban a megye un. ,,harmas-hatarmentisége” — a
megyeszékhely Szatmarnémeti (Satu Mare) példaul mindossze 8 km-re fekszik
a magyar (Pétea - Petea), mig 35 km-re az ukran (Halmi — Halmeu) hatartél —
regionalis szempontbol felértékelheti e szerepkorében!

o Szatmar megye természeti viszonyai, adottsagai

- Természetfoldrajzi szempontbol sok a kdzos vonas az egykor egységes, de ma
két orszaghoz tartozd Szatmar kozott, mivel mindkét teriileten meghatarozé a
siksagi formavilag! (A roméaniai Szatmar megye teriiletének 62%-at boritja
siksagi térszin!)

- Romania egyik nagytajaként ismert az a sikvidék, amely az Erdélyi-
szigethegységnek kb. 40-120 kilométeres siksagi elétereként a Nyugati-alfold
nevet viseli. A Szatmari-siksagtdl az Al-Dundig terjed6 hordalékkup-siksag
nagyobb részét jégkori (pleisztocén) 10sztakarod boritja, mely Romania egyik
legértékesebb mezbdgazdasagi teriilete! (Ez a teriilet is része a Karpat-medence
legnagyobb, kozponti részét kitolto természetfoldrajzi tajegységnek, a tobb mint
100 000 km” Ssszteriiletii Alfoldnek!)

- Eszakkeleten a belsé-karpati vulkani 6vhoz tartozé Avas (Muntii Oasului), keleten
a Kéhat (Creasta Pietrii) és Gutin (Muntii Gutai) délkeleten pedig a Szilagysag —
harmadiddszaki iiledékekkel fedett — hepehupas halom- és dombvidéke alkotjak a
természetes hatart. (E tajbol meredek lejtokkel emelkednek ki a kristalyos alapzat,
6-900 méter magas rogok, mint példaul a Réz-hegység, a Meszes vagy a Biikk!)

- Szatmar megye éghajlata — az itt némiképp még érvényesiilé atlanti-oceani
hatas miatt — hasonl6, mint a szomszédos magyarorszagi teriileteké.

- A teriilet folyovizekben gazdag! Fo foly6ja a Szamos — a megyében a folyo 60
km hosszisagu szakasza talalhato - , de itt kacskaringdzik a Tar (66 km) és az
Er-Kraszna (57 km) vizvidéke is, s a hordalékktipok kozott kisebb mocsarak és
lapok is képzdodtek.

o Szatmar megye népessége, nemzeti viszonyai

- Szatmar megye népességszamat tekintve — Romania hét Karpatok Eurorégiohoz
tartozd megyéjének 1¢élekszamat dsszevetve — csak az 6tddik helyet fogalja el. (A
megye 395 014 ot szamlalo lakossaganak megkozelitéen 1/3-a — 130 729 {6 — a
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megyeszékhelyen, Szatmarnémetiben — Satu Mareban ¢él! Nagyobb 1élekszami
telepiilései még Nagykaroly — Carei 26 224 f6s, Avasfelséfalu - Negresti Oas
16 539 f6s és Tasnad — Tasnad 10 353 f6s népességgel!)

- A megyében t6bb — roman (58,5%), magyar (35%), svab (3,6%), stb. — nemzeti-
ség ¢l egyiitt. (Szatmarnémeti — Satu Mare nemzetiségei Osszetétele — 55% roman,
41% magyar, 3% német és 1% egy¢éb — is jol tiikr6zi a nemzetiségi sokszintiséget!)
- A kiillonb6z6é nemzetiségek — bar napjainkban Szatmar teriilete mar sokban
kiilonbozik a régitdl, s ezzel egyiitt néprajzi tajegységei is masok — kulturajat
tekintve is érdekessé és vonzova teszi a megyét. (A szatmari néprajz és folklor
egységes, de nem alkot zart egységet. Mig példaul Torocko, Kalotaszeg, Szék
¢és szamos mas erdélyi telepiilés népe szinte teljesen elzart kozosséget alkotva
megolrizte tobb évszazados hagyomanyait, s foként népviseletét, addig Szatmar
vidéke 0sszekotd kapocs volt. Az itt €16 magyar lakossag tobbnyire megorizte
egységes hagyomanyait, népszokasait, s6t gazdagitotta is azt a magyar kultr-
kozosségekbe beolvado svab szokasokkal, de sok telepiilésen megfigyelhetd a
roman, tét és rutén hatas is!)

o Humanerdforras-fejlesztés és idegenforgalom Szatmar megyében

- Szatmarnémeti — Satu Mare idegenforgalmi informacios kozpontjaban
(Centrul de infromare turistica BTT), szamos szallodajaban és vendéglatohelye-
in képzett idegenforgalmi szakemberek és felkésziilt munkatarsak dolgoznak.
(Az idegenforgalom megyei fejlesztése terén, a kiillonboz6 szolgaltatasok sze-
mélyi feltételrendszerének biztositdsahoz, képzéséhez és tovabbképzéséhez jo
lehetdségeket jelent a megyeszékhely kozép- és fels6fokl szinteket is magaba
foglal6 oktatasi intézményhalozata!)

- Az idegenforgalmi marketing, Szatmar megye soksziniiségének, idegenfor-
galmi vonzerdinek bemutatdsa és minél szélesebb kori hazai és nemzetkozi
megismertetése terén az orszagrol és benne a megyérdl rendelkezésre allo alta-
lanosabb jellegii informacios anyagok — példaul kiilonb6z6 Gtikonyvek — folya-
matos frissitésével és kiegészitésével novelhetd az ismertség és latogatottsag. (A
hagyomanyos informacidhordozok - prospektusok, kiadvanyok, stb. — mellett
multimédias anyagokkal és az Internet nyujtotta elényoket kihasznald tajékozta-
tassal kiilonosen a megyeszékhely vonatkozasaban talalkozhattunk az utdbbi
idében, mely a megye és mas idegenforgalmi vonzer6vel rendelkez6 telepiilése
szamara is kovetend6é modellként szolgalhat!)

- Az idegenforgalom egyes - a megyében szamottevé vonzerdvel rendelkezd -
teriileteinek hazai és nemzetkozi szintli fejlesztése mellett megye és a megye-
székhely jelentés szamu diak- és ifjusagi korosztaly népessége indokoltta tehe-
— kiemelt kezelését és szervezését. (Az iskolak iskolakozi és nemzetkdzi kap-
csolatai illetve az egyiittmiikodés soran kidolgozott projectjei hozzajarulhatnak
a turizmus fejlesztéséhez!)
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o Szatmar megye infrastrukturalis adottsagainak néhany jellemzoé vondsa

- A nemzetkozi utasforgalmat lebonyolitasara — mind Magyarorszag (Pétea —
Petea), mind pedig Ukrajna (Malmi — Halmeau) iranyaban korszer(i hataratke-
16helyek allnak rendelkezésre. (A magyar-roman hataratkel6helyet a kozelmult-
ban korszertisitették, s ugyanezen a hatarszakaszon miikodik a Vallalj — Csala-
nos — Urziceni atkeld is. A hataratlépés gyorsasaga, az ligyintézés szinvonala-
kulturaltsaga a korabbi évekhez képest szamottevéen javult!)

- A megye vonalas infrastrukturajanak adottsagai — a kozuti-, a vasuti-, a 1égi
kozlekedést és szallitast valamint a telekommunikaciot tekintve - jok mind a bel-
foldi, mind a nemzetk6zi forgalom lebonyolitasa szempontjabol. (A hatarallo-
masok és a megyeszékhely - Szatmarnémeti — Satu Mare - illetve az orszag mas
térségei és varosai — Erdélyi-medence iranyaban Zilah — Zalau, Kolozsvar — Cluj-
Napoca illetve a févaros Bukarest — Bucuresti valamint a Nyugati-alfold felé
Nagykaroly — Carei, Nagyvarad — Oradea, Arad és Temesvar — Timisoara — jol
megkozelithetoek, elérhetéek e térségbol! A fokozlekedési utak kozelmultban
tortént rekonstrukcidjat kovetden azok mindsége kifogastalan, mig a masodrendii
uthalozat illetve a telepiiléseken beliili utak felajitasa sziikséges. A megye szem-
pontjabol jo lehetdséget jelent majd Magyarorszagot és Romania északkeleti
részét — Szatmar és Maramaros megyéket — 0sszekoto, s az érintett térségeket a
magyarorszagi autopalya-rendszerhez, igy az eurépai Uthalozat vérkeringésébe is
kapcsol6 2010-re megépiteni tervezett gyorsforgalmi 1t elkésziilte!)

A megye vasuthaldzat belfoldi jelentésége hangstlyosabb, miként a megye-
székhely mellett lizemeltetett repiilotér szerepe és forgalma is!

A telekommunikaciés haldzat, s kiilonosen a mobil- illetve az Internet-
szolgaltatas szinvonala oriasi 1éptékben fejlodott!)

- A szallodai és a vendéglatohelyek illetve a turistak kiszolgalasat biztositd
egyéb létesitmények a megyeszékhelyen jelents szamban — 3 szalloda-étterem,
4 étterem, 3 idegenforgalmi iroda, szamos Uj bank, stb. - és mindségben allnak
rendelkezésre. Megfeleld, de természetesen korszeriisitheté a megyében szép
szammal talalhat6 termal- és gyogyflirdé infrastruktaraja is — Bixad, Tarna
Mare, Micula, stb. -, s az utak mentén mar tobb helyiitt is lathatéak a maganerd-
b6l épitett és miikodtetett panzidk és vendéglatohelyek!

VI. Az ifjasagi turizmuskutatas néhany konkrét eredménye és mutatoja

Az ifjusagi turizmus feltételeinek és lehetdségeinek felmérését célul tiizo
kutatas illetve az ehhez 6sszeallitott és felhasznalt kérd6iv két nagy részbdl all:
o, Kérdéiv a 15-19 éves kozépiskolas korosztaly tidiilési, pihenési szokasainak
felméréséhez és értékeléséhez” (10 +1 kérdés);

o Szabolcs-Szatmar-Bereg megye turisztikai vonzerdinek, adottsagainak szamba-
vétele (A 15-19 éves korosztaly véleménye a megye természeti, kulturalis és specia-
lis vonzer6irdl illetve az idegenforgalom infrastrukturalis feltételeirdl.) (18 kérdés)”
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(,, Az ifjasagi turizmus fejlesztésének lehetGségei hatar menti régidkban” c.
prezentacids anyag Osszeallitasa a kérd6éiv elsé részének felhasznalasaval tor-
tént, mig a konferenciakotetben — a terjedelem szabta korlatok okan — annak is
csak a leginkabb kozérdeklodésre szamot tartd elemei keriiltek publikalasra!)

1. A 15-19 éves Kkorosztaly iidiilési és pihenési szokasainak néhany jellemz6-
je Nyiregyhazan (Magyarorszag), Beregszaszon (Ukrajna) és Szatmarné-
metiben (Romania) illetve kornyékén

1.1 A kérdéivet kitolté nyiregyhazi didkok statisztikaja

o A felmérésbe elméletileg bevonhato didakkézossegek megoszlasa évfolyamon-
kenti osztalyba sorolas és létszam alapjan

Evfolyam Osztaly Létszam
9. 3 75 16
10. 2 51 16
11. 2 48 16
12. 2 43 16

Osszesen: 9 217 8

o A kérdoivet kitolto diakok dsszefoglalo statisztikdja

Evfolyam Létszdm %-o0s arany
9. 17 16 22% (7.8%)
10. 12 16 23% (5.5%)
11. 1116 22% (5.0%)
12. 10 16 23% (4.6%)

Osszesen: 50 16 23%

1.2 A kérdéivet kitolto beregszaszi didkok statisztikaja
(Beregszaszi Bethlen Gabor Magyar Gimnazium)

o A felmérésbe elméletileg bevonhato didakkézossegek megoszlasa évfolyamon-
kenti osztalyba sorolas és létszam alapjan

Evfolyam Osztaly Létszam
9. (5.0) 2 5716
10. (6.0.) 2 5216
11. (7.0) 2 5216
12. (8.0) 2 3816
Osszesen: 8 199 6
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o A kérdoivet kitolto diakok dsszefoglalo statisztikdja

Evfolyam Létszam %-o0s arany
9.(5.0.) 3116 54% (15.5%)
10. (6.0.) 24 16 46% (12%)
11.(7.0) 24 16 46% (12%)
12.(8.0.) 0 16 0% (0%)

Osszesen: 79 16 39%

1.3 A kérdéivet kitolté szatmarnémeti didkok statisztikaja
(,,Mihai Eminescu” Kollégium Szatmarnémeti)

o A felmérésbe elméletileg bevonhato didakkézossegek megoszlasa évfolyamon-
kenti osztalyba sorolas és létszam alapjan

Evfolyam Osztaly Létszam
9. 8 230
10. 8 230
11. 8 230
12. 8 230

Osszesen: 32 920

o A kérdoivet kitolto diakok dsszefoglalo statisztikdja

Evfolyam Létszdm %-o0s arany
9. 0 16 0%
10. 29 16 12,6% (3,1%)
11. 29 16 12,6% (3,1%)
12. 29 16 12,6% (3,1%)
Osszesen: 87 16 9,4%

1.4 A 15-19 éves kozépiskolas korosztaly iidiilési és pihenési szokasai — né-
hany jellemzé elem Osszehasonlitiasa alapjan — Nyiregyhazan (Magyaror-
szag), Beregszaszon (Ukrajna) és Szatmarnémetiben illetve kornyékén.

o Jellemzo utazasi illetve tidiilési formak (1)

Utazasi illetve uidiilési

Résztvevok szama

%-o0s arany

(3-5 £8)

forma
Egyediil NYH -BSZ - SZN NYH - BSZ - SZN
6f6 - 2016 - 91 13% - 25% - 10.3%
Csaladdal — csaladtaggal . " -
3216 -47f6 - 45f6 | 1% - 59% - 51.7%

csoporttal — osztalykiran- - - - o, 470, _ 0
dulas (25-35 £5) 2716 - 33f6 - 360 60% -41% 41.3%
csoporttal — barati tarsasag - - - o, _ scos 0
(4-8 £5) 2616 - 45f6 - 48 f6 57% 56% - 55.1%
egyéb 5f6 - 12f6- 6f6 11,1% - 15% - 6.9%
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o Az utazas illetve iidiilés térbeli kiterjedésének jellemzoi (2)

,,Hova — merre?”’ Résztvevok szama %-o0s arany
NYH - BSZ - SZN
A lakohely kozvetlen kérnyéke 516 - 196 - 27f6 11% - 24% - 31%
A megye (Mo. = Szabolcs-Szatmar-
Bereg megye; Ua. = Karpatalja — 1916 - 35/6 - 33f6 42,2% - 44% -37,9%
Bergszaszi jaras; Ro. = Szatmar megye)
Az orszag valamely kozelebbi része
(Mo. = Tiszantll, Duna-Tisza koze,
St};Ii?;sgr%gliiiié\ﬁﬁé’kiﬁsﬁnf 1916 - 49/6 - 39f6 | 422% -62% - 44,8%
Mezoség — Erdélyi-medence, Nyugati-
Karpatok — Erdélyi Erchegység, stb.)
Az orszag valamely tavolabbi része
(Mo. _lz?rg}gll}’fi‘;get"s‘t’gfornye' 1666- 17f5 - 27f6 | 35% - 21% - 31%
Ro. = Munténia, Fekete-tenger, stb.)
Az orszag fovarosa 206 - 9f6 - 18f6 | 44% - 11% - 20,6%
A megyével hataros szomszédos
Uoe %?gyarggzﬂgaﬁ;fﬁgas tsgb 1766 - 54f6 - 15f6 | 31,1% - 68% - 17,2%
Ro. = Magyarorszag, Ukrajna, stb.)
Eurdpa valamely més orszaga, orszagai| 15f6 - 6/6 - 30f6 | 33% -7.5% - 345%
Egyéb 1f6 - 416 - 6f6 22% -5% - 6,9%
o Az utazas illetve tidiilés idotartama (3)
Idétartam - iddintervallumok Résztvevdk szima %-0s arany
NYH - BSZ - SZN
1 — 2 nap 1716 - 33f6 - 1515 38% - 41% - 17,2%
3 —4 nap 186 - 31f6 - I5f6 | 40,5% - 39% - 17,2%
1 hét 296 - 45f6 - 48fF 64% - 56% - 552%
1 hétnél hosszabb 9f6 - 32f6 - 45f6 | 21,5% - 40% - 51,7%
Egyéb (tobb hét) 116 - 46 - 3f¢ 2,% - 5% - 34%
o Az utazas illetve iidiilés évszak-specifikussaga (4)
Evszak + jellemzé honap NYIESZEV?;; sz?m;ZN %-0s arany
Tavasz (majus) 10f6 - 17/6 - 9f¢ 22% - 21% - 10,3%
Nyar (junius — julius — au- 4316 - 756 - 46f6 95% - 94% - 52,5%
gusztus)
Osz (oktdber) 9f6 - 1716 - 3f6 21,5% - 17% - 3,5%
T¢él (december) 416 - 8f6 - 27f¢ 8% -10% - 31%
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o Az utazas illetve iidiilés soran leggyakrabban igénybe vett kozlekedési eszkoz (5)

Kozlekedési eszkdz N;gle_:lnybf:veg?zk sz_ar;;N %-0s arany
Személygépkocsi, motor 38f6 - 55/6 - 51f6 84% - 69% - 58,6%
Autdbusz 236 - 56f6- 51f6 52% - 70% - 58,6%
Vasut 28f6 - 36f0 - 42f6 61,5% - 45% - 48,3%
Repiildgép 2f6 - 1f6 - 9f5 5% - 12% - 103%
Kerékpar 1f6 - 15f6 - 9f¢ 2% -189% - 10,3%
Egyéb (hajo, csonak, stb.) 216 - 3f6 - 0f6 2% - 37% - 0%

o Az utazas illetve iidiilés szervezésének illetve kozremiikodoinek jellemzdi (5 + 1)
Az érintettek szama
NYH - BSZ - SZN

Csaladi szervezés 2716 - 46f5 - 36f6 | 60,5% - 58% - 41,4%
Onallé szervezés 13f6 - 15/6 - 24f5 | 30% - 18% - 27,6%
Iskolai (sportkor, alapitvany.| 5y g5 3405 . 3005 | 47% - 43% - 34,5%
v. 0sztalyk0zdsség)
Lakohelyi szervezés (sport-
szervezet v. egyesiilet, kultu-| 2 f6
ralis intézmény, stb.)
Megyei intézményi szervezés
(sportszervezet v. egyesiilet, | 0f6 - 8f6 - I12f6 | 0% - 10% - 13,8%
kulturalis intézmény, stb.)
Utazasi iroda szervezése | 36 - 0f6 - 18f6 | 7% - 0% - 20,6%

Szervezés - kozremiikodés %-o0s arany

166 - 6f5 | 4% - 20% - 6,9%

Ifjusagi utaz;zls E13roda S - 1866 | 0% - 25% - 20,6%
Egyéb (barati kor) 216 - 14f6 - 0f 45% - 17% - 0%
1.5 Osszegzés

(A hatarokon is atnylo kérdéives felmérés néhany altalanosithatd konzekvenciaja.)

e A harom — egymassal hataros, kiilonb6z6, de egyarant karpatok eurorégios
orszaghoz-orszagrészhez tartozo6 — nagyvaros kozépiskolas didkjainak jellemzo
utazasi ¢és Uidiilési formakat illeté orientacidi, a valasztas aranyai lényegesen
nem térnek el egymastdl. (Mindharom iskolaban meghatarozo szamban valasz-
tottak a csaladi, az iskolai illetve a barati szervez6désii csoportot mint utazasi
illetve {idiilési format, s ez orientald lehet a kiillonb6z6, de egyiitt megjelend
rétegigényt, az ifjisagi korosztaly specialis érdeklédését illetve a befogaddké-
pesség szempontjait is figyelembe vevd — akar a hatarokon is atnyulo - turiszti-
kai programkinalatok kialakitasa soran!)

e A harom iskola didkjainak az utazasaik és Uidiiléseik térbeli kiterjedését illetd
valasztasainal — az egye-egy elemnél meglevd hasonlé preferaciok mellett - mar
érzékelhetGen jelentds, de értelmezhetd és magyarazhato kiillonbségeket is tala-
lunk. (A didkok szamara utazasaik-lidiiléseik tervezése soran megkozelitGen
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egyarant fontos szerepet tolt be kdzvetlen lakohelyiik kdrnyéke, megyéjik illet-
ve jarasuk valamint az ahhoz kdzelebb es6 egy-egy mas orszagrész, viszont — a
foldrajzi tavolsag novekedésével és annak nyilvanvaloan tobbletkiadasokat is
jelentd voltaval kisebb szamban jutnak el orszaguk tavolabbi részeibe. Kifeje-
zetten igaz ez az adott orszag fOvarosat illeté valasztasi lehetdség esetén Roma-
nia — Bukarest, de még inkabb Ukrajna — Kijev esteében! A mas orszagokba
iranyul6 utazasokkal kapcsolatosan feltett kérdésnél az egymassal hataros or-
szagok esetében a magyarorszagi didkoknal jellemz6, az ukrajnai-karpataljai
magyar nemzetiségli diakok esetén kiugréan magas, mig a szatmarnémeti roman
nemzetiségli kozépiskolasok kapcsan érthetéen alacsonyabb az ilyen iranyt
szandék illetve igény! A beregszaszi diakok — minden valosziniiséggel a jelen-
legi orszagon-térségen beliili gazdasagi helyzet illetve a kiilfoldre utazas nehéz-
el jelenleg Eurdpa mas, tavolabbi orszagaiba, ugyanakkor a szatmarnémeti lice-
um tanuldinak — a romdaniai viszonyokhoz mért — lényegesen kedvezdbb
szociokultaralis hattere nagyobb lehetdségeket és mozgasteret jelent!)

o Az utazas illetve tidiilés id6tartamat illetéen mindharom koézépiskoldban ha-
sonlo aranyban jellemzden — az egyébként a komolyabb iskolai szervezési, s
utazassal is egybekotott programok (taborok, nemzetkdzi programok, stb.) ese-
tében - az egy hét idétartamot jelolték meg a didkok. (A magyarorszagi ¢és az
ukrajnai-karpataljai didkok esetében nagyobb mértékben jelenik meg az egy
héten beliili néhany napos idétartamu programokkal kapcsolatosan adott vala-
szok szama, mig a romaniai kozépiskolasok kissé nagyobb mértékben vesznek
részt az egy hétnél hosszabb utazasokon-iidiiléseken!)

o A diakok utazasai és {idiilései szempontjabol az évszakvalasztast illetéen — az
iskolai szorgalmi id6szak ciklusossaga és orszagoktol fiiggetleniil hasonlo inter-
vallumai okan — a nyari évszak honapjai szerepelnek a legnagyobb aranyban
valasztasaiknal illetve valaszaikban. (Ez szintén meghatarozo szempontként je-
lenhet meg a korosztaly-specifikus turisztikai programkindlatok tervezésekor és
szervezésénél is, amellett, hogy természetesen kibGvithetd a szamba vehetd sze-
zon soran ajanlott lehetdségek sora a tavasz illetve 6sz iranyaba is, s6t szerencsés
lenne kiaknazni — éppen a harmas hatar-mellettiségb6l adodo, s az eltérd és egy-
mast kiegészitd természeti adottsdgokat kihasznalhatéan — a téli évszak felé is!)

o Az utazasoknal és idiiléseknél igénybe vett kozlekedési eszkdzoket illetden
legnagyobb mértékben és aranyban mindharom orszag-orszagrész illetve varos
kozépiskolas diakjai a megszokott és klasszikus kozlekedési eszkozoket — a
vonalas infrastruktira nyujtotta lehetéségeket — hasznalja ki. (A magyarorszagi-
nyiregyhazi diakok a viszonylag fejlettebb hazai motorizacié minden elényét
¢lvezhetik, ugyanakkor sajnos a kornyezetbarat kozlekedési formak kozil a
kerékparozast — ellentétben a szomszédos orszagok diakjainak nagyobb aranyt
hajlandésagaval — 1ényegesen kevesebben veszik igénybe, s hasznaljak ki! Ez és
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a hasonlo, s az aktiv turizmussal sszekapcsolodd formak nagyobb kiaknazasa
mindharom orszagban jelentdsen bévithetd!)

o A didkok utazasai és lidiilései szervezésénél kozremiikodéként mindharom
iskola didkjainal jelentGs szerepet kap — a jellemz6 utazasi és tidiilési formakra
adott valaszokkal abszolut szinkronban — a csalad és az iskola, azonban korosz-
taly-specifikus szempontbol meglepden alig vagy ha igen, akkor is kis szerepet
kapnak az egyes helyi és megyei, s még inkabb az ifjusagi utazasi irodak. (Az
ebben a vonatkozasban a valamivel jobb helyzetben levé szatmarnémeti kdzép-
iskolasok adottsagai és lehetdségei mellett is e teriileten az ifjusagi turizmus
fejlesztése, jobb kiaknazasa és kihasznalasa érdekében bdviteni célszerli a pro-
fesszionalis szervezok illetve kozremiikodok korét!)
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NEPESEDESI FOLYAMATOK FOBB JELLEMZOI 1941-TOL
NAPJAINKIG A BEREG-SZATMARI-SIKSAGON®

KORMANY GYULA

Az Alfold EK-i részén elteriilé 1670 km® kiterjedésti Bereg-Szatmari-
siksdg évszazadok oOta lakott teriilet volt. 4 népesség korai letelepedését rége-
szeti dasatasok sordn elokeriilt ko-, réz-, bronz- és vaskori miitargyak, honfogla-
las elotti lak- és temetkezési helyek maradvanyai, illetve a honfoglalo magya-
roktol szarmazo leletgyiijtemények bizonyitjak.

A folyovizekben gazdag, arvizektol gyakran latogatott taj az emberi letele-
pedésre az arvizmentes részek — a kornyezetiikbol 2-5 méterre kiemelked6 fo-
lyohatak, homokszigetek — kinaltak a legkedvezdébb feltételeket. 4 kistaj terme-
szet kindlta adottsagok csak kis hatdasu, csekély népességii telepiiléshalozat
kialakulasat, fejlodését tette lehetove dontoen az arvizvédelmi, folyoszabalyoza-
si, belvizrendezési munkdlatokig. Ezt kovet6 évtizedekben a telepiilések térbeli-
¢és népességbeli nagysaga, ha valtozott is, de alapvetd atalakulasrol nem beszél-
hetiink, mivelhogy a kistaj telepiiléseinek 79%-a napjainkban is az apro- és
telepiiléseinek zomében a népesség szama 350-1000 6.

A népesedési viszonyokban a XX. szazad masodik felében bekovetkezett
valtozasok elemzéséhez nélkiilozhetetlen a korabbi idészakok népesedési fo-
lyamatainak vazlatos attekintése. A népszamlalasi adatokra tdmaszkodva az
alabbiakban vizsgaljuk meg a Bereg-Szatmari-siksag demografiai viszonyait.
Magyarorszagon a népesség szamarol, mindségi valtozasairdl a II. Jozsef-féle
népszamlalas ota (1784-1785) vannak viszonylag megbizhatd adataink. Tertile-
tiinkon az 1785-0s népszamlalas évében az itt €16k szama 42191 f6 volt.

Az 1867-ben megszervezett Statisztikai Szolgalat két évvel késébb, 1869-
ben végezte el az elsé korszerli szakmai alapokon nyugvd népszamlalast Ma-
gyarorszagon. A II. Jozsef-féle torvény szellemében tortént Osszeiras idészaka-
tol az els6 magyar hivatalos népszamlalasig eltelt 84 esztendd alatt tobb mint
masfélszeresére novekszik a Bereg-Szatmari-siksag lakossaga (1. tablazat).

A rendszeres magyarorszagi népszamlalasok kezdete ota teriiletiink kitiinik
a gyermekkoruak (1-14 évesek) magas aranyaval, a természetes szaporodasnak
a mindenkori orszagos atlagot meghaladoé értékeivel. A természetes szaporodas
kozel szaz éven at tartd, magas szinten stabilizalodott értékeire nehéz egyértel-
mi magyarazatot adni. Nyilvanvalo, a magas termékenység tartos fennmarada-
saban tobb tényezo jatszhatott kozre, melyek koziil kiemelhetok a kovetkezok:

* A tanulmany a T1646821 szami OTKA kutatasi palyazat keretében késziilt
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- A Bereg-Szatmari-siksagon évszadzadok ota a mezdgazdasag (allattenyésztés,
névénytermesztés) jelentette a foglalkoztatas donté formajat, ahol a népes, a
soktagl csaladeszme 0Oroklodott generaciorol-generaciora. A sok gyerek rend-
szerint a mezdgazdasagbol €16 csaladoknal volt. Ott, ahol célszertinek és sziik-
ségesnek is latszott a munkaerd csaladi korbol vald meritése.

- A kistaj a peremi fekvése, a kozlekedési elzartsaga, varosi telepiilések hianya,
¢s mas varosi kozpontoktol vald fekvés kizarta a varosi magatartasformak pél-
dajanak kovetését, az életvitelt a helyi tarsadalmak erkolcs- és szokasrendszer
szabalyozta.

1. tablazat. A népesség szamanak valtozasai 1785-2001-ig

Bereg-Szatmadri-siksdgon Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyében
Ev , , valtozas (%o-ban) , , valtozas (%-ban)
nepesses 1870-2001 nepesses 1870-2001

1785 42191 108794
1870 68865 100,0 299441 100,0
1880 75029 108,9 288327 90,3
1890 85687 124,4 329131 109.,9
1900 97145 141,0 384060 128,3
1910 101785 147,8 418482 139,8
1920 99562 144,6 435119 1453
1930 111022 161,1 502136 167,7
1941 116741 169,5 546639 182,6
1949 120559 175,1 558098 186,4
1960 143166 207,8 586449 195.8
1970 127174 184,7 567557 189,5
1980 127731 185,5 593829 198.,3
1990 116464 169,1 572301 191,1
2001 114085 165,7 582256 194,4
2003 114048 165,6 583564 194.9

Forras: KSH népszamlalasi adatbadzisa

A magas természetes szaporodas tartés fennmaradasanak okai kozott meg
kell emlitetniink a nagy termékenységii ciganysag jelenlétét is.

fme néhany azokbdl az okokbol, amelyeknek bonyolult kapcsolatrendszere
hozzajarult a magas és tartos természetes szaporodashoz.

A természetes szaporodas a XIX. szdzad utolso évtizedei és a XXI. szazad
elso evei kozotti értékei népszamlalasi idészakonként mds-mds mértékben befo-
lyasoltak a tényleges szaporodds alakulasat. Terlletiinkon a természetes szapo-
rodas az 1870-1900 kozotti években az orszagos atlagot 5,3%-kal, a Szabolcs-
Szatmar-Bereg megyeit 12,7%-kal és a tobbi alfoldi megye atlagait 13,6%-kal
meghalad6 mértékben 41%-kal ndvelte meg a lakossagot.

Ebben a lendiiletes gyarapodasban a XIX. szazad negyvenes éviben megin-
dulo atfogd folydszabalyozas, arvizvédelem és belvizmentesitési munkalatok
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altal nyert szant6foldek, rétek, legelok novekedése jatszott meghatarozo szere-
pet. Az arvizveszélyes és belvizjarta teriiletek mentesitésével biztonsagossa valt
a novénytermesztés, novekedett a termoteriiletek eltartoképessége. Az igénye-
sebb szant6foldi noévények (buza, kukorica, takarmanyndvények, ipari nové-
nyek, zoldségfélék) eclterjedésével novekszik a munkalehetéség. Javulnak a
lakas- és egészségiigyi viszonyok, életkoriilmények, s mindezek Osszhatasa
hozzajarult a dinamikus népesség gyarapodasahoz.

A XVIII. szazad vegétol a XIX. szazad végéig a tarsadalmi-gazdasagi fej-
lettseggel osszhangban a sziiletések és haldlozdsok szama egyarant magas volt.
Példaul a XIX. szdzad masodik felében a ndk atlagos termékenysége 7-8 gyer-
mek volt, a sziiletési rata 44-46% koriil alakult. Ugyanakkor a halandésag meg-
haladta a 36-37%-et. Kiilondsen az egy éven aluliak — csecsemék — halandosaga
volt igen magas. Ezer élve sziiletett koziil to6bb mint 200 nem élte meg az elsd
sziiletésnapjat.

A XIX. szazad utols6 harom és a XX. szazad els6 évtizedében, vagyis négy
évtized alatt 32920 fovel, évente 6584-gyel novekedett a népesség szama. Ez a
folyamat a mezbdgazdasag fokozatos fejlodésével, az altalanos miiveltségi szin-
vonal és az egészségligyi viszonyok javulasaval fligg Gssze.

1910-1914-ig lényegében az elsé tiz év atlaganak megfelelden alakult a
természetes szaporodds. Az els6 vilaghabor kitorését (1914) kdvetéen azonban
jelentésen csokkent az élve sziiletések szama és emelkedett a halalozasok ara-
nya (2. tablazat). 1915-1919 kozott kozel 1600-zal kevesebb gyerek sziiletett,
mint az el6z6 6t évben. Az 1910-es évek masodik felében a népesség szama évi
atlagban 222 f6vel csokkent. Ennek oka mindenekel6tt az 1. vilaghabori hazai
eseményeivel fligg 6ssze. Példatlan mértékben novelte a halottak szamat 1918-
1919-ben a spanyol-natha jarvany is.

2. tablazat. Természetes nepmozgalom fobb adatai 1901-2003 kozott

: Elvesziiletések Haldlozdsok Természetes, szap., fogyds

Evek . o ; o ; 0
szama %-a szama %-a szama %-a

1901 4235 4,3 2406 2,5 1829 1,8
1910 4141 4,1 3298 3,2 843 0,8
1920 3858 3,9 2189 2,2 1669 1,6
1930 3915 3,5 1968 1,8 1947 1,7
1941 3095 2,6 1767 1,5 1328 1,3
1949 3730 3,1 1439 1,2 2291 1,9
1960 2556 1,8 1267 0,9 1289 0,9
1970 2369 1,8 1299 1,0 1070 0,8
1980 2369 1,9 1471 1,2 898 0,7
1990 1722 1,5 1595 1,4 127 0,1
2001 1652 1,4 1781 1,5 -129 -0,1
2003 1175 1,0 1642 1,3 -609 -0,5

Forras: KSH népszamlalasi adatbadzisa
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Ezekben az években mar igen jelentOs volt a tengeren tilra, Amerikaba
val6 kivandorlas is. Ezek tobbsége a munkat add orszdgban maradt, letelepedett.
Kevesen voltak azok, akik néhdny munkaval eltoltott év utan visszatértek sziilo-
foldjiikkre. Az 1920. évi népszamlalas szerint teriiletiink lakosai koziil tobb mint
ezren vandoroltak ki kiilfoldre.

Az 1920-as éveket a magas sziiletési (35%) és a csokkend haldlozasi arany-
szamok (18%) jellemezték. A természetes szaporodas évi atlaga 1947 £6 volt. A
fokozatosan novekvo természetes szaporodas 10 év alatt potolta a habora és a
jarvanyok okozta emberveszteséget, s6t az 1930-as népszamlalaskor 11460
fovel, 11,5%-kal rogzitettek tobbet, mint az 1920-as népesség Osszeirasakor.

Az 1930-as evekben lassubb iitemben, de folytatodik a népessegndovekedes,
évenkénti 1328 fos gyarapoddssal 1941-re 116741 f6 ¢l a Bereg-Szatmari-
siksag teriiletén. A népesség gyorsabb iramu szambeli ndvekedését fékezte az
E- és D-Amerikaba, illetve Ny-Eurépaba kivandorlok népes tabora.

Az orszag hadba Iépése (1941), a fiatal férfiak frontszolgalata kedvez6tle-
niil hatott a népszaporodasra. Az élve sziiletések éves atlagban 1941-1945 ko-
z0tt 1,3%-kal csokkent, a halalozasoké 8,7%-kal emelkedett.

A 1L vilaghdaboru alatt példatlanul megnéttek nemcsak a harcold katonai
egységek, hanem a polgari lakossag emberveszteségei is. Ez utdbbi kiilonosen
1944 tavaszan a zsidélakossag deportalasakor, illetve 1944 Gszén, amikor az
Alfold teriilete hadszintérré valtozott.

Tertiiletiink demografiai folyamatainak alakulasa 1945-2003 kozott 0sszes-
ségében illeszkedik az orszagos trendbe, amely az Alf6ld telepiilésallomanyara
altalaban jellemz6 volt.

A Il vilaghdboru utani években (1945-1949-ig) az alapvetd tarsadalmi-
gazdasagi valtozasok jelentOs hatast gyakoroltak a népesedési folyamatokra. A
konszolidalt életkoriillmények hatasara a hazassagkotések és a sziiletések aranya
tekintélyes mértékben emelkedett, 1ényegesen csokkent a halandosag, novekszik
a fiatalkortiak aranya.

1949-1960 kézotti években a népességszam dinamikusan névekszik, az évi
gyarapodasi atlag 2255 6. Ilyen mértékii természetes szaporodas sem elbtte, sem
azt kovetd évtizedben nem volt a Bereg-Szatmari-siksag telepiiléseiben. Az Gssz-
népesség szama az Otvenes évtized végére, 1960-ban volt a legnagyobb 143166
f6. Ez a tekintélyes népességndvekedés azonban az Gtvenes években nem volt
folyamatos 1951-1953-ig, a negyvenes évek masodik felében tapasztalt energikus
népességgyarapodas csokkend tendenciaba hajlott. Az orszagos jelenség ellensu-
lyozasara adminisztrativ intézkedéseket hoztak. A sziiletések csokkentésének
megakadalyozasa végett abortusz-tilalmat rendeltek el. Ezek az intézkedések
elérték céljukat, a sziiletések ardnya ismét emelkedni kezdett, a népesség ndveke-
dése 19%-es. A korlatozasok hatasa azonban csak atmeneti volt, 1956 utan foko-
zatosan csOkken az élve sziiletések szadma. A masik jelentés eseményként az
1956. év végi és az 1957. év eleji emigracios hullamot emeljiik ki, melynek ko-
vetkeztében néhany hénap alatt tobb szazan hagytak el sziilofoldjiiket, amely a
népesség veszteség mellett erdsitette az eloregedés lassu folyamatat. Mindezek
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ellenére a magas természetes szaporodas, az orszagos atlagot két-haromszor meg-
halado értékeivel a korabbi évtized népességszamat tilszarnyalta.

1960-t6! azonban az dssznépesség a fiatal korosztaly elvandorlasa, az élve
sziletések visszaesése miatt jelentds mértékben 15992 fével csokken. E kedve-
z6tlen folyamatot némileg mérsékelte az 1967-ben életbe 1épett népességpoliti-
kai intézkedések (anyagi juttatasok, szocialis tamogatasok stb.), melyek hatasa-
ra atmenetileg javult a sziiletési arany, de sajnos az elére becsiilheté kedvezot-
len demografiai folyamatokon érdemben valtoztatni nem tudtak.

Az 1970-es évtizedben az élve sziiletések szama szerény mértékben emelke-
dett. Ebben szerepet jatszottak az 1973-ban hozott Gjabb népességpolitikai intéz-
kedések, melynek hatdsa 1974-1977 kozott 18%-re ndvelte a sziiletési ratat.

Az 1980-as évek legfébb népesedési sajatossaga, hogy 1981-t6l maig tartd, hol
erdsebb, hol szerényebb mértékii, de folyamatos népességcsokkenés tapasztalhato.
A lakonépesség 1980-ban elérte a 127731 fot, de ezt kovetd években egyirany
csokkenés figyelhetd meg. 1980-2003-ig 13683 6 a veszteség. Ez egyenes kdvet-
kezménye a sziiletések csokkenésének, illetve a halandosagi rata novekedésének.

A Bereg-Szatmari-siksag népesedésének alakulasat az 1990-es években az
el6z6 évtizedben kialakult kedvezotlen tendenciak jellemzik, amely nem elszi-
getelt jelenség, hasonlosagot mutat az Alfoldon lejatszodd folyamatokkal. E
kedvezotlen jelenség szamos tényez6bol ered. Ezek koziil kiemelendd a népes-
ség eloregedése, az atlagos csaladnagysag (4-5 f6) csokkenése, a hazassagi és
szliletési aranyszamok ingadozasa, a halandosag emelked6 iranyzata, valamint a
magas valasi arany folyamatos ndvekedése. Térségiinkben e negativ tendenciak
felszamolasa érdekében a megoldandd feladat tulajdonképpen a demografiai
folyamatok tartds egyenstlydnak megteremtése lenne, ami 6sszecseng az orszag
kiemelt tarsadalmi-gazdasagi-politikai szand¢kaival is.

Népességmozgalmi folyamatok

A népesség szamszer(i alakulasaban tobb tényezé jatszik szerepet, ezek
koziil feltétleniil kiemelendd a hazassagkotések, a sziiletések, halalozasok és a
vandorlasok aranya. Ezeknek a demografiai tényezoknek a kiilon-kiilon torténd
vizsgalata is célszerli, hogy a lakossag szdmanak alakuldsaban kifejezésre juto
okokat megismerjiik.

Hazassagkotések, valdasok

A hazassagi szokasok minden tarsadalomban erdsen kotédnek a hagyoma-
nyokhoz, nemzedékekrél-nemzedékeken at 6roklédnek. Ez volt a jellemz6 az itt
¢16 népesség hazassagi életmodjara is. Az 1950-es évektdl kezddédéen azonban
jelentékeny valtozasokat tapasztalhatunk. A statisztikai adatokra tamaszkodva
regisztralhatjuk, hogy a II. vilaghdbora utani években 1949-ig a hazassagkotések
¢s sziiletések aranya dinamikusan emelkedett. Az 1940-es évtized végén a hazas-
sagkotések ¢évi atlaga 1382 wvolt, ami joval felill multa az 1941. évit. 1949-t6]
viszont mérséklodott (a hazassagkotések szama), 1949-1959 kozott évi atlagban
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1263-an kotottek hazassagot. Ezer lakosra vetitve évenként valtozoan 11-12 ha-
zassag jutott. 1960-as években 1085, a kovetkezo tiz évben 1158, majd 1980-
1990 kozott mar csak 950 volt a hazassagkotések évenkénti atlagos szama.

A hazassagkotések csokkenése az 1990-es évek utan is még lendiileteseb-
ben folytatodik, évenként csupan 549, ezer lakosra 5-6 hazassagkotés jut, mint-
egy 42-43%-kal kevesebb, mint 1949 és 1959 kozott. A XX. szazadban itt ennél
kevesebb hazassagot csak az els6 vilaghaboru idején kotottek.

A hazasodasi kedv hanyatlasa a 25 éves és id0sebb nem hazas férfiak, va-
lamint nem hazas nék valamennyi korcsoportjaban megfigyelhet6. Az 1950-es
évektdl kezdve a hazassagkotések kisebb ingadozasoktol eltekintve folyamato-
san csokken, ugyanakkor a hazassagon kiviili kapcsolatokon alapuld csaladok
aranya emelked6 tendenciat mutat. 1970-ben szaz csalad koziil 2,1, 1990-ben
mar 4,5 alapult élettarsi viszonyon.

A népesség csaladi allapot szerinti Osszetétele is lényegesen modosult az
elmult évtizedekben (3. tdbldazat).

3. tablazat. A 15 éves és idosebb népesség megoszildisa nemenként és csaladi
allapot szerint az 1960-2001 kozétti években

p 15 éves és Ebbél %-ban
Ev Nem . ; 73 p - , =
iddsebb népes- | nétlen | hdzas | 6zvegy | elvalt | dsszesen
férfi 41184 33,9 61,9 3,9 0,3 100
1941 [né 44592 28,4 58,4 12,5 0,6 100
egylitt 86776
férfi 44136 34,9 61,4 3,3 0,4 100
1949 [né 48064 27,4 58,1 13,7 0,8 100
egylitt 92200
férfi 68457 234 72,3 3,8 0,5 100
1960 |né 72847 19,4 65,8 13,7 1,1 100
cayitt 141304
férfi 48978 25,2 71,1 3,3 0,4 100
1970 |né 49147 18,5 65,9 14,1 1,5 100
egylitt 98125
férfi 33785 27,9 64,8 4,9 2,4 100
1980 [néd 20757 15,7 66,7 15,3 2,3 100
egylitt 54542
férfi 42075 22,8 64,3 4,2 3,7 100
1990 [né 47011 14,6 63,2 18,1 4,1 100
egylitt 89086
férfi 43345 29,2 61,6 4,1 5,1 100
2001 [né 48586 18,6 55,6 20,1 5,7 100
egylitt 91931

Forras: KSH népszamlalasi adatbadzisa
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1941-1949 kozott a 15 éves és az idésebb népesség atlagaban 28-34%-a
volt a nétlen és hajadon, a hazassagban ¢loké 60% koriil ingadozott, az 6zve-
gyeké 3-13%, a torvényesen elvaltak aranya pedig 0,3-0,6% kozott valtakozott.
1949-t61 1980-ig a nétlenek szamanak novekedése, a hajadonok csokkenése
tapasztalhato. A hatvanas évtizedben a hazassagban €16 férfiak aranya csokken,
kiiléonosen az 1970-es években erételjes az apadas, a n6knél viszont egy szerény
mértékli emelkedés figyelhetd meg. A hdzassagok aranya 1960-2001 kozott
folyamatosan csokken, 72,3-65,8%-161 61,6-55,6%-ra, az 1960. évi népszamla-
lasi adatokhoz viszonyitva 14,8-15,5%-o0s apadds mutathatd ki. Ugyanakkor az
ozvegyek és az elvaltak aranya jelentos mértékben emelkedett. A férfiak kozott a
nétlenek és a hazassadgban él6k, a néknél az dzvegyek és az elvaltak voltak
tobben. Az 6zvegy nék magas aranya, a hazas férfiak nagyfoka halandosagaval
indokolhat6. Az 6zvegy nék aranya 4,5-5-szordse az 6zvegy férfiakénak.

A valasok szamanak és aranyanak nagymérvii névekedése mindenképpen
kedvezdtlen jelenség, ami f6leg fiatal korban, felszines ismeretség alapjan kotott
hazassagoknal gyakori, illetve az id6sebb korosztily tagjai koziil azoknal a
hazasfeleknél, ahol az egyik fél tartds tavollét (a lako- és munkahely nagy ta-
volsdga miatt) elhidegiilést eredményezett. Az elvalt férfiak és ndk aranya meg-
kozelitd mértékben nott. A valasok aranyszama az utobbi 20-25 évben mind a
megyei (0,3-0,2%), mind az orszagostol (1-1,5%-kal) magasabb.

Az élvesziiletések alakuldsa

Az élvesziiletések szamanak alakulasat szamos tarsadalmi-gazdasagi ténye-
z0 (pl. a népesség kormegoszlasa, gazdasagi helyzete, kulturalis szinvonala,
vallasossag, csaladdal kapcsolatos tradiciok, a lakohely funkcidja, helyzete stb.)
befolyasolja. Ezek koziil a tarsadalmi-gazdasagi helyzetnek, igényeknek megfe-
leléen mas és mas lehet a dominans tényezé (pl. csaladi hagyomanyok, vallasi
inditékok, gazdasagi helyzet stb.).

Az élvesziiletések aranya teriiletiinkon a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei
¢és az orszagos értékhez hasonloan az elmult évszazadok folyaman szamottevo-
en valtozott. A XIX. szdzadban még igen népes évjaratok sziilettek, aranyuk
40% felett volt. A XX. szazad elejétdl viszont egyértelmii csdkkend tendencia
mutatkozik. A trenden az sem valtoztat, hogy idészakonként kiilonbozo ténye-
zOk hatasara erételjes csokkenés (pl. a II. vilaghabora éveiben) vagy névekedés
(pl. az 1940-es évek végén az 1950-es évek elsé felében) tapasztalhatd. Na-
gyobb aranyu csokkenés 1930-1941 kozott (0,9%) és 1949-1960 kozotti évek-
ben (1,3%-0s) kovetkezett be, a *70-es évektdl 2003-ig a sziiletések csokkené-
sének atlaga 0,1-0,4% koriil alakult (2. tablazat).

1941. évi népszamlalasi adatokhoz viszonyitva 1941-1945 kozotti években
a haborus események kovetkeztében kevesebb gyerek sziiletett, évi atlagban
2575 6. Ennél kevesebb csak az 1915-1919 kozotti, majd az 1960 utani évek-
ben volt. A II. vilaghaboru utan egy évtized sem kellett ahhoz, hogy a haborus
évek vesztségei potlodjanak. 1946-1956 kozott évenként atlagosan 3179, a hat-
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vanas években 2303, a hetvenesekben 2367 f6 volt az élve sziiletettek szama.
1970-1980 kozott az elézd évtizedhez hasonld mértékii a sziiletések aranya,
1980-t6l viszont folyamatosan csdkken az Gjsziilottek szama.

A sziiletések szamanak visszaesése kiilondsen az 500 és 1000 foénél keve-
sebb népességii falvakban tekintélyes. A sziiletések jelentékeny visszaesése
ellenére évtizedek Ota az orszagos atlag felett van az élvesziiletések aranya.
Példaul 1990-ben az orszagos atlag 9,6%, teriiletiinkon 15%, vagy 2003-ban az
orszagos 9,3%, Bereg-Szatmari-siksdgon 10%.

Az élvesziiletések szama a folyamatos csékkenése kézben évenként erdtelje-
sen ingadozott, amely esetenként tobb szazat is elért. Ez az ingadozas régota
tart, és még a tovabbi években is szamos fesziiltség forrasa marad. Pl. a gyer-
mekellato- és tanintézetekben hol féréhely hianyt, zsufoltsagot, hol kihasznalat-
lansagot idéz el6. A népesebb évfolyamoknak az iskola elvégzése utan az elhe-
lyezkedés, a munkaba allas jelent nehézséget.

Az adatok jol tiikrozik azokat a tarsadalmi-gazdasagi folyamatokat, az embe-
rek szocialis koriilményeiben és gondolkodasmodjaban bekovetkezett valtozaso-
kat, amelyek az elmult 6t évtized soran torténtek. Igy példaul a II. vildghabort
befejez6dése utan a béke elsd éveiben az elemi erével feltdrd élni-fennmaradni
akaras, a népes, soktagu csalad eszménye. Az 1950-es évek elején a sziiletések
csokkentésének megakadalyozasa érdekében miniszteri térvény abortusz-tilalmat
rendelt el, melynek nyoman évente 350-400-zal tobben sziilettek. A tilalom felol-
dasa utan (1956) fokozatosan csokkent a csecsemdk szama. Az Gtvenes €s a hatva-
nas években a népszaporodas szempontjabol produktiv korosztalyok (16-40 éve-
sek) soraibol tobb ezren kényszeriiltek — munkaalkalom illetve jovedelem hianya-
ban — lakohelyiiktdl tavoli iparvidéken munkat vallalni, havonta, hetente ingazni.

Az élvesziiletések aranyat fentieken til a kdvetkezd — jorészt az orszdagos, a
megyei tendencidakkal megegyezé — koriilmények befolydsoljdik:

1. Teriiletiink vandorldsi vesztesége, amely 1950-1990-ig 22-25 ezer 6 volt.
Ezeknek tobb mint 60%-a az aktiv korosztalybol keriilt ki. Ez hatranyosan érintet-
te a népesség kordsszetételét, ezen keresztiil pedig a sziiletések alakulasat.

2. A tarsadalmi-gazdaséagi viszonyok valtozasaval, az igények névekedése-
vel a gyermeknevelés jelentés anyagi dldozatokkal jar. igy a sokgyermekes
csaladok Iényegesen hatranyosabb anyagi helyzetbe keriilnek.

3. A nék munkaba allasa 1950-t6l a nyolcvanas évek végéig igen nagyara-
nyt volt. A dolgozé nék esetében a Gyes, a Gyed bevezetése ellenére is sulyos
probléma a gyermek gondozasa, bolcsddébe illetve dvodaba vald elhelyezése.
Mindezek miatt altalaban a nék nem vdllalnak ketténél tobb gyermeket.

4. Az élve sziiletések alakulasara hatd tényezok kozil megemlithetjiik még
a terhesség megszakitasok szamanak ingadozasat is. Az 1970-es évek végén
felgyorsult a miivi vetélések szama, az 1990-es évek kozepéig viszont csokkent,
majd ezt kovetd években ismét emelkedni kezdett. A névekmény elsGsorban a
20 éven aluli hazassagban nem €16 nok, illetve 20-29 éves korban 1év6 harom és
tobbgyermekes csaladanyak korében jelentkezett.
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5. Megvaltozott a fiatalok életvitellel kapcsolatos gondolkoddsa. Ez abban
nyilvanul meg, hogy elébb biztos anyagi koriilményeket akarnak teremteni
(lakas, biztos, hosszl tavra sz6l6 munkahely, autd, utazas stb.) és csak azt kdve-
téen gondolnak gyermekaldasra.

6. A gyermeknevelésben az dallam jelentos, hathatos tamogatast nyujt, de ez
tavolrol sem elegendd, és nem tlinteti el a csalddok nagysagatol fiiggden kiala-
kult életszinvonalbeli kiillonbségeket.

A felsorolt tényezok természetesen telepiilésenként mas és mas hatast val-
tanak ki, ezért az egész kistajra, st az egész megyére Kkiterjedt szabalyozasok
mellett helyileg, telepiilésenként konkrét intézkedések is sziikségesek (pl. mun-
kahelyteremtés, lakasviszonyok javitasa, gyermekintézmények bovitése stb.).

A gyermekek tébbsége hazassagban sziiletik, de gyorsan né az ezen kiviil
sziletettek aranya. Példaul 1980-ban 3,5%, 1990-ben 5,1%, 2001-ben mar
11,4%-ra emelkedett. Figyelemre méltd, hogy a hdzassdgon kiviil sziild nék
koziil 1/3-a 20 éven aluli.

A haldlozasok alakulasa

A halalozas aradnyat a lakossag életkoriilményei, életvitele, az egészségiigyi
cllatottsag szinvonala, korszerinti Osszetétele, az egyes emberek alkata, fizikai,
szellemi adottsagai befolyasolja..

A felsorolt koriilmények idészakonként valtoznak, és teriiletileg is 1ényeges
eltéréseket mutatnak.

A szazadfordulot kovetd évtizedekben szamottevd ingadozas figyelhetd
meg a halalozas aranyaiban (2. tabldazat). A két vilaghabora kozott, kiillondsen a
harmincas években az orszagos atlagnal kedvezébb volt. A I1. vilaghabort alatt
¢s néhany évig utana a halalozasi mutato a hazai atlagot meghaladta. A halalo-
zasok trendje az 1940-es évek végétdl irdnyt valtoztatott és csdkkenni kezdett
1969-ig, majd 1970-1979, illetve 1980-1989 kozott megfordult az iranyzat.
2001-re a halalozas folyamatos ndvekedést mutat (2. tdbldzar). A halalozas
nagysaga 2001-ben volt a II. vilaghabor utan a legmagasabb, 1781 f6. Okat
mindenekel6tt a népesség dregedésében kell keresniink.

Lényegét tekintve megallapithato, hogy az 1990-es években magas szinten
stabilizalodott a halalozasi aranyszam. Teriileti vonatkozasai koziil kiemelkedd,
hogy a legkedvezétlenebb aranyszamok a 600 fonél kisebb lakonépességl tele-
ptilésekre jellemzoek.

Mar régoéta ismert, hogy legnagyobb a halalozasi arany csecsemd- (0-1 év)
¢és 1d6s (60 éven feliili) korban. A csecsembhalandosdag és a halvasziiletések
szamanak csokkenése tapasztalhatd az 1950-es évek végétol. A halvasziiletések
szama 1957-ig évenként 45-50 kozott ingadozott, az egészségiigyi intézkedések
hatasara folyamatosan mérséklodott, 1960-t6l 6-10 kozott valtozik. A csecse-
moéhalanddsag csokkenése terén még nagyobb az eldorehaladds. A harmincas
évek végén ezer jsziilott koziil 150 halt meg miel6tt elérte volna az egyéves
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kort. 1959-ben ezek szama 100, tiz év malva mar 55 volt, a hetvenes években
25-35 kozott valtozott. Az 1980-as években az arany 15,0-20,5%. 1989-t6l
sajnos a csecsemOhalandosag novekszik, aminek legfébb oka a hazassagon
kiviil sziiletett gyermekek erészakos halala, valamint az anyak egy részéneck
nem megfeleld életvitele; dohanyzas, italozas, drogfogyasztas stb., amely ked-
vez6tleniil hat a gyermek méhen beliili és sziilés utani fejlodésére.
%
B -0
[ 10,1-15
Y 15,1-20
V) 20,1-25
25,1-

1. dbra. Elvesziiletések teriileti megoszldsa 1990-2001 kozott (%)
(Forras: KSH népszamlalasi adatok alapjan)

A haldlozas korszerinti vizsgadlatandl kideriilt, hogy az elmult évtizedek so-
ran f6leg a 45 és a 60 év kozotti korosztalynal volt a legnagyobb az emelkedés,
ahol az arany kozel kétszeresére novekedett, a szamszerliséget tekintve pedig a
valtozas ennél is nagyobb volt. Az emlitett korosztalyoknal a férfiak halalozasi
aranyszama joval feliilmilja a n6két (tobb mint kétszerese).

Az okok kozismertek; talhajszoltsdg, a munkaalkalom hianya, alkoholizmus,
dohanyzas stb. Mindezek kovetkeztében az ideg- és érrendszeri megbetegedések
gyakoribbak, ami a legtobb esetben korai halallal végzodik. Ezen tlilmenden az
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atlagot rontja az erészakos cselekmények, a balesetekbdl szarmazo halalesetek sza-
ma. A nok és a férfiak halalozasaban jelentkezd tekintélyes eltérés (2001-ben 2,5%)
részben az emlitett korcsoportokban kialakult halalozasi gyakorisagbol adodik.

Az ¢lvesziiletések és a haldlozasok aranyat tekintve a Bereg-Szatmari-
siksag telepiilései kozott 1ényeges kiilonbségek nincsenek, ez figyelheté meg az
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2. dbra. A haldlozas teriileti megosziasa 1990-2001 kézott (%)
(Forras: KSH népszamlalasi adatok alapjan)

A természetes szaporodas

A sziiletések és halalozasok valtozasa hossza tavon egyirany(, de vannak
olyan iddszakok, amikor mozgasiranyuk ellentétes (3. dbra). Teriiletiinkdn az
emelkedd természetes szaporodas az 1950-es évek kozepéig tart, majd az ezt
kovetd években, évtizedekben zuhandsszerli csokkenés illetve stagnalas mutat-
kozik. A nyolcvanas évek derekatol ismételten, szinte elkeseritd visszaesés
kovetkezett be, amely sajnos napjainkban is tart. 1970-t61 2001-ig a halalozasok
szama emelkedik, ugyanakkor a sziiletések aranya kisebbedik, melynek hatasara
folyamatos népesség csokkenés (0,1%) mutatkozik.
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3. abra. Az élvesziiletések és halalozasok szamanak alakulasa 1901-2003 kozott
(Forras: KSH népszamlalasi adatok alapjan)

A Bereg-Szatmari-siksdgon a természetes szaporodas csakiugy, mint Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg megyében 1949-1990-ig terjedé idészakban mindegyik
népszamlalaskor feliilmalta a tobbi alfoldi megyék és az orszagos atlagot is. Ez
azért érdemel kiilonos figyelmet, mert az elvandorlas nagysagaval is vezet
mindegyik évtizedben. Annak ellenére, hogy az elvandorlok zomét fiatal sziilo-
képes korosztalyok alkottak, mindig maradt akkora produktiv népesség a teriile-
ten, amely a természetes szaporodast joval az orszagos atlag folott tartotta.

A természetes szaporodas illetve fogyas teriileti kiillonbségei az el6z6 ré-
szekben vazolt élvesziiletések és halalozasok teriileti eltéréseit tiikrozik. Teriile-
tiink kisebb kozségeiben a természetes szaporodas csokkenésének mértéke az
1980-1990 kozotti években messze meghaladta Fehérgyarmat, Matészalka,
Vésarosnamény, Csenger varos ¢és néhany nagykozségét (Nagyecsed, Por-
csalma, Tyukod, Tiszaszalka, Tarpa), ahol a mez6gazdasag mellett mas foglal-
koztatasi lehetdségek is kinalkoztak. Viszonylag kedvezd a népesség szambeli
alakulasa az olyan telepiilésekben, ahol az alacsony halalozasi arany mellett az
atlagosnal jobb a sziiletések nagysaga, pl. Fiilesd, Jankmajtis, Milota, Tiszabecs,
Jand, Tiszakerecseny, Szamosszeg, Tunyogmatolcs stb. és forditva, ahol mind-
két mutato hatranyos, ott a természetes fogyas kirivoan magas, pl. Botpalad,
Fiilpésdaroc, Gacsaly, Garbole, Kishodos, Komldodtotfalu. Az 1991-2003 kozot-
ti években a természetes szaporodas trendjében és térszerkezetében a varosok
kivételével szamottevd valtozas nem tapasztalhatd, a legtobb telepiilés népessé-
ge folyamatosan csokken.
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A népesség demografiai folyamatai a Bereg-Szatmari-siksagon — hasonléan
az orszagos és a megyei folyamatokhoz — nem adnak okot a dertilatasra, t6bb-
nyire kedvezotlenek, amelyek hatasai elkeseritdek. Részben mert a teriilet la-
kossaga szamottevéen csokkent, masrészt pedig azért, mert a népesség reprodu-
kalasi folyamata egyre jobban deformalddik. A jelen tarsadalmi-gazdasagi vi-
szonyok kozott kevés a remény arra, hogy a kedvezdtlen iranyzat megvaltozzék.

Vandorlas

A Bereg-Szatmari-siksag népességének szambeli alakulasaban a természetes
szaporodason kiviil mindig jelentékeny szerepe volt a vandorlasoknak. Az elvan-
dorlas, akarcsak a természetes szaporodas magas értéke, tobb évtizedet tekintve is
jellemzé az egész megyére, azon beliil teriiletiinkre még inkabb. A vdndorlisok
inditéka, mértéke, irdanya foleg gazdasagi, tarsadalmi tényezoktol, folyamatoktol
fiigg. Korunkra jellemz6 tarsadalmi folyamat a foglalkozasi struktura atalakulasa,
ezen beliil els6sorban a mezdgazdasagi keresok csokkenése, az iparban és a terci-
er agazatban dolgozdok aranyanak gyarapodasa. Ez a folyamat a legtobb esetben a
népesség teriileti atcsoportositasaval jar egylitt. Bereg-Szatmari kistajon az elvan-
dorlas inditékai kdzott nagy nyomatékkal szerepelt a természetes szaporulat révén
jelentkezé munkaerd felesleg, amit a teriilet mezégazdasaga, szegényes ipara,
szolgaltatd dgazat nem tudott lekotni, s jelenleg sem tud. Az elvandorlok zome a
fiatalabb kortiakbol (20-40 évesek) kertiltek ki.

A vandorlas lakossagszam-alakito szerepe a XX. szazad folyaman eltéré
meértékii és inditéku volt. Kivaltdja a szazad elején az agrar-tulnépesedés, a kro-
nikus munkanélkiiliség, amelyet az orszag ipara nem tudott levezetni. Az 1900-
as évek elejére Szabolcs és Szatmar megye az amerikai kivandorlas kisebb cent-
rumava valt. 1905-1907 kozotti években kulminal a tengerentli kivandorlas,
ezekben az években orszagosan 1000 lakosra 8-9 kivandorlas jutott, Szabolcs-
ban 14-15, Szatmarban 9-10. 1913-ban viszont Szatmar vezet a kivandorlok
szamaval (4363 10) (Ekéné dr. Zamardi I, 1983).

Az elsé vilaghabort utan a kivandorlok szama visszaesett, iranya — az
Egyesiilt Allamok a bevandorlast korlatozo intézkedései miatt — Kanadara illet-
ve Dél-Amerikara tevodott at. Az 1930-as években orszagos szinten mérséklo-
dik a kivandorlas nagysaga, ugyanakkor térségilinkben tovabbra is — ha csokke-
kivandoroltak 18%-a Szabolcs megyei lakos, melynek egynegyede a Bereg-
Szatmari-siksag telepiiléseibol indult szerencsét probalni.

A XX. szazad elsé harom évtizedében a kivandorlas kovetkeztében a ter-
mészetes szaporodas ratdja mintegy 25%-kal csokkent. Kiilondsen a szazadfor-
dul6 masodik évtizedében erésodott fel ez a folyamat.

Az 1940-es évek elso felenek népmozgalmat minden tekintetben a katonai,
tarsadalmi, gazdasagi, politikai eseményei hataroztak meg, miutan a népesség
korében tobbiranyt kényszermozgast valtott ki. A haboru éveiben a népesség
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szamanak csokkenéséhez jelentds mértékben hozzajarult a haboriban a zsido
lakossag deportalasa, valamint a harci események el6l Nyugat-Europaba mene-
kiilok, kivandorlok (pl. foldbirtokosok, katonai és csendértisztek stb.).

A 1L vilaghaboru utan megindulo tarsadalmi-gazdasagi atalakulas jelentds
népességatrendezddest inditott meg. Az 1950-es években kibontakoz6 iparositas
els@sorban az ipari nyersanyagokban jelentésebb teriileteket és a févarost hoz-
tak kedvez6 helyzetbe. Vidéken, féleg a mez6gazdasagbol szarmazo felesleges
munkaerd a gyengén iparosodott térségben, mint a korabbi évtizedekben nem
talalt megfelel6 munkaalkalmat és emiatt elvandorolt. Ebben az idészakban az
orszagban valosagos népvandorlas bontakozott ki. A Bereg-Szatmari-siksag
népességének vesztesége az 1950-es években kozel 20 ezer (18475) 6 volt.

Az 1960-as években a népesség mobilitdsa az orszagban az el6z6 évtized
hullamait is feliilmulta. A vandorlas mértéke természetesen rendkiviil nagy
teriileti kiilonbségeket mutat. A Bereg-Szatmari-siksag telepiiléseiben, melyek
foleg agrar jelleglieck voltak, a mez6gazdasagi termeldszovetkezetek megszerve-
zését (1961) kovetd években a mezdgazdasag nagyaranyl gépesitésének kovet-
keztében tetemes munkaerd-felesleg képz6dott. Teriiletiinkdn az iparon kiviil
mas agazatok is fejletlenek voltak, varoshalozattal nem rendelkezett (Matészal-
kat 1969-ben, Fehérgyarmatot, Vasarosnaményt 1973-ban, Csengert 1989-ben,
Nagyecsedet 1997-ben nyilvanitottak varossa), igy nem volt munkaalkalom a
teriileten, de ekkor még a megyében sem léteztek olyan gazdasagi agazatok
(épitdipari vallalatok, konny(- és élelmiszeripari {izemek stb.), amelyek a me-
z0gazdasagbol felszabadult munkaerd jelentds részét felvegye.

1961-ben a keresé lakossag 7,9%-a vallalt munkdt az orszdag kiilonbézo
részein. A mezdgazdasag nagylizemi atszervezésével szoros kapcsolatban rend-
kiviil felgyorsult a lakohely valtoztatas liteme (pl. 1961-1965 ko6zo6tt minden tiz
lakosra jutott egy-kettd lakohely valtoztatas), amely az évtized masodik felétdl
mérséklodott. 4 munkavallalok népes csoportja iddszakos, tavolsagi ingazo,
akik nem koltéztek el lakohelylikrdl, hanem 200-350 km-re 1évé munkahelytik-
r6l kezdetben (1950-es években) havonkénti, kéthetenkénti, majd hetenkénti
tavollét utan tortént a hazautazas. A tavolsagi ingdzas a megye iparfejlesztése
kovetkeztében jelentds mértékben csokken, a megyén beliili napi ingazasok
aranya viszont erételjesen novekszik.

A népességesokkenés 1961-1966 kozott volt a legnagyobb 10,2%, 1967-1970-ig
mérséklodott 1,1%-ra. Ez a jelenség annak tudhato be, hogy az 1960-as évek masodik
felétol Szabolcs-Szatmar-Bereg megye kiemelt kozponti tamogatasban részestilt gaz-
dasaganak — els6 helyen az ipar — fejlesztésére. Az iparfejlesztési és ipartelepitési alap
felhasznalasaval szamos 1j beruhazas valosult meg teriiletiinkon is, pl. Matészalka,
Fehérgyarmat, Vasarosnamény, Tiszaszalka, Nagyecsed, Porcsalma, Csenger,
Tyukod telepiiléseken. A fejlesztések hatasara boviilt az egyéb agazatok (kozlekedés,
kereskedelem, szolgaltatas stb.) teriiletén is a foglalkoztatottak szama. A fokozodo
iparositas, a mezdgazdasagi termelGszovetkezetek anyagi helyzetének javulasa az

224



Népesedési folyamatok fobb jellemzdi 1941-t6l napjainkig a Bereg-Szatmari-siksagon

elvandorlas mérséklédését, s6t némi visszavandorlast eredményezett. Az 1970-es
évekre csokkent a megyén kiviilre torténd vindorlds, intenzivebbé valt a megyén
beliili népességmozgas. Az iparosodo telepiilések vonzottak a munkaerét, a kdrnyezo
falvakbol sokan naponta ingaztak a lako- és a munkahely kozott. Tobben koltoztek a
megye kozpontjaba Nyiregyhazara, illetve Matészalkara, Vasarosnaményba, Fehér-
gyarmatra, Tiszaszalkara és a varosiasodo nagyobb telepiilésekre. Ezt a folyamatot a
kozponti intézkedések (pl. varosi lakasépités kiemelt tamogatasa) is erdsitették.

A megyén illetve a teriileten beliili kényszervandorlast idezett elé az 1970-
es szamoskozi drviz. A szatmari teriilet kozségei koziil 40-et a Tisza mellékfo-
lydinak (Szamos, Kraszna, Tur) arvize stjtott. Az emberi alkotasokban sulyos
karokat okozott arviz megismétlodésének elkeriilése érdekében védogatat (6v-
gatat) épitettek. A védogat és az orszaghatar kozott, illetve a veszélyeztetett
telepiiléseken épitési tilalmat rendeltek el, melynek kovetkeztében fogyott 45-
80%-kal Kishodos, Nagyhodos, Garbolc, Komlodtotfalu lakossaga, Nagygéc
joforman megsziint, amelynek minddssze 20-40 lakosa maradt.

A népesség mobilitasa az 1980-as években alapvetéen megvaltozott. A
korabbi évtizedekben a vandorlasok f6 mozgatd rugoja a foglalkoztatasi atré-
tegz6dés, foleg a mezOgazdasagi foglalkoztatottak csokkenése volt. Az 1980-as
években ez a folyamat 1ényegében befejez6dott, illetve jelentés mértékben lefé-
kez6dott. A vandorlasokat el6idézo tényezok kozott a munkahely-valtoztatas és
a tovabbtanulas mellett csaladi okok keriiltek el6térbe (hazassagkotés, csaladok
elkoltozése — idGsebbek a fiatalokhoz és forditva —, valas stb.).

A nyolcvanas évek végén az iparban foglalkoztatottak szamanak névekedé-
se megallt, a munkaeré felvevd képesség besziikiilt, s ez a helyzet kisebb, rovid
ideig tartd elvandorlast valtott ki. Az évtized végén kezdddott erdteljes gazda-
sagi hanyatlas az 1990-es évek elején tovabb folytatddik, ami a munkaerdpiac
altalanos, az egész orszagra kiterjed6 pangasa kovetkeztében a megyén kiviil is
szinte lehetetlenné tette az elhelyezkedést. Kiilonosen a szakképzetlen, illetve a
korszeriitlen szakmakra kiképzett rétegek elhelyezkedési esélyei romlottak.

A kilencvenes években a vandormozgalom sokat csillapodott. Az 1960-as,
1970-es, 1980-as években az aktiv keresdk kozel 60-65%-a volt eljaro, ingazo
dolgozo, a kilencvenes években a megyében a munkavallaldsi lehetéségek zu-
handasszerti csokkenése folytan az ingazok szama jokora mértékben visszaesett.
Napjainkban a naponta ingazok szama 3-4 ezer, az aktiv keres6k 5-6%-a. A
vandorlasi folyamatok lelassulasa tartésnak igérkezik. Ennek okai kdzott szere-
pel a foglalkozasi lehetdségek altalanos szlkiilése, a varosok felvevoképességé-
nek csokkenése, a tomeges lakasépitések visszaesése. Szabolcs-Szatmar-Bereg
megye és benne teriiletiink gazdasaganak visszaesése, az orszag tobbi részeitol
valo leszakadas fokozdodasa — amennyiben masutt a megélhetési lehetéségek
jobbak — ismét felerdsitheti a vandorlasi folyamatokat.

A vandorlasok mértéke természetesen jelent0s teriileti kiillonbségeket takar.
Az elmult négy évtized soran teriiletiinkrél — bar csékkend intenzitassal — meg-
szakitas nélkiil az elkoltdzés volt a jellemz6. Ennek kdvetkeztében néhany tele-
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piilés 1950-1990 kozott elvesztette a lakossaganak 10-50%-at. P1. Csengersima
50,2%-at, Csengerujfalu 44,8%-at, Vamosatya 40,1%-at, Csegdld 39%-at,
Nagyecsed 28,3%-at, Csaholc 28%-at.
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4. abra. A vandorldsok aranya telepiilésenkent 1949-1959 kozott (%)
(Forras: KSH népszamlalasi adatok alapjan)

A telepiilésenkénti adatokat vizsgalva megallapithato, hogy az 6tvenes évek-
ben meginduld, a hatvanas években feler6sodo elkoltozések miatt, néhany kivé-
teltdl eltekintve minden telepiilésnél vandorlasi veszteséget okoztak (4. dbra), de
ennek hatdsat a telepiilések 97%-aban a természetes szaporodas ellensulyozni
tudta. Az 1970-es években a mérséklddo természetes szaporodas mellett csaknem
mindeniitt vandorlasi veszteség jelentkezett, s a népesség szama csokkent. A
nyolcvanas években a csokkend vandorlasi veszteséget — az élvesziiletések jelen-
tékeny visszaesése, a novekvo halalozasok miatt — a természetes szaporodas mar
nem tudta kiegyenliteni, s folytatodik a lakossag szamanak apadasa.

Az 1960-1990 kézétti években vandorldsi nyereség csak Matészalkan, Fe-
hérgyarmaton, Vasdarosnaményban mutatkozott, 2001-t61 mar kisebb telepiilés-
ben is jelentkezett, igaz szerény mértékben 1-34 6, 1-5% (5. dbra). A vandorla-
si veszteség kiilonosen a kis telepiiléseken volt magas.
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5. abra. A vandorldsok aranya telepiilésenkent 1990-2001 kozott (%)
(Forras: KSH népszamlalasi adatok alapjan)

A Bereg-Szatmari-siksag telepiiléseit népességnagysag szerint vizsgalva
megallapithato, hogy a vandorlasi veszteség a telepiilések nagysagéaval forditot-
tan aranyos. A kisebb kategdriaban legnagyobb a veszteség évek ota, és a né-
pességszam novekedésével csokkend a vandorlas mértéke.

Az elvandorlas kérdéséhez végiil egy kiegészitd megjegyzés kivankozik. Alta-
laban véve tagadhatatlan tény, hogy az elvandorlasi folyamat mogott valds tarsa-
dalmi-gazdasagi gondok huzddtak meg. Ezért nem szabad csak negativumként
értékelni a kérdést, hiszen az elvandorlasok nyoman a kevésbé fejlett teriileteken is
olyan kapuk nyiltak meg, és olyan lehetOségek teremtodtek, amelyek révén igen
sok fiatal, k6zépkoru férfi, né juthatott kedvez6 munkahoz, és keriiltek elonyosebb
jovedelmi, szocialis, kornyezeti, kulturalis stb. helyzetbe. Sokak szamara az elvan-
dorlas biztositotta az atrétegzodést, a foglalkozascserét, nivosabb tarsadalmi hely-
zetet. Az otthon maradottak részére pedig boviild munkalehetséget.
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A népesség kor szerinti dsszetétele

A népesség kor szerinti Osszetétele fontos demografiai mutatd, amelyet a
sziletések és halalozasok aranya, valamint a vandorlasok egyenlege egyiittesen
hataroz meg. Ugyanakkor a visszahatas is egyértelm{i az emlitett jelenségekre.
A népesség kor szerinti dsszetétele hiien tiikkr6zi a tarsadalmi-gazdasagi folya-
matokat, valtozasokat. Ugyancsak jelzés értékii a népesség szambeli, valamint a
munkaerd jovobeni alakulasanak megitéléséhez.

Az elmult fél évszazad soran teriiletiinkon - hasonléan a megyei adatokhoz -
a lakossag kor szerinti Osszetételében a valtozas nem volt egyirany(, 1941-ig a
fiatal korosztaly (0-39 év kozottiek) nagyobb aranyban szerepelt. A népesség
34,6%-a volt 15 évnél fiatalabb, 38%-a 15-39 évesekbdl tevddott 6ssze, a 40-59
évesek aranya 19,2%, a 60 és iddsebbeké 10% alatti (8,3%). 1949-t6] viszont azt
figyelhetjiik meg, hogy a gyermekkortiak aranya egyes idészakoktol eltekintve
folyamatosan csokkent, mig 1941-ben a népességének 34,6%-at, 2001-ben mar
csak 19,9%-at adtdk. Ezzel szemben a 60 éven feliiliek részaranya az emlitett
id6szakban 8,3%-rol tobb mint kétszeresére, 19,3%-ra emelkedett (4. tdbldzat).

Az el6z6ekbdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy — eltérd intenzitassal
— csokken a fiatalkortiak (0-14 év), és folyamatosan ndvekszik az id6skortiak
(60 év felett) aranya. A 15-39 év kozotti korosztaly aranyaban a vizsgalt id6-
szak els6 évtizedére jellemz6 a mérsékelt (1,6%-0s) ndvekedés. Az ezt kovetd
évtizedekben elébb gyors, majd lasst iitemii csokkenés kdvetkezett. Az 1980-as
években a korosztalybeliek apadasa megallt és az évtized végére 1990-ben
4,2%-o0s gyarapodas figyelheté meg. A 4. tablazat adatai alapjan megfigyelhetd,
hogy a ’90-es években ujabb csokkenési hullam kezddédott. A 40-59 évesek
aranya az ’50-es ¢és *70-es évek kivételével 1941-t61 1990-ig mérsékelt emelke-
dést mutat. Az 1980-as években 1,9%-0s apadas, mig a *90-es évtizedben erd-
teljes (5%-o0s) gyarapodas kovetkezett be. Az eldbbiek alapjan lathatd, hogy az
aktiv koru népesség aranya kedvezd, 55-61% kozott valtakozik.

4. tablazat. A népesség korcsoportok szerinti megoszlasa 1941-2001 kozott (%)

Korcsoportok -

g 0-14 15-39 40-59 60-ndl idg-
Ev sebb
1941 34,6 38,0 19,2 8,3
1949 31,2 39,6 20,5 8,7
1960 32,7 35,5 19,6 12,2
1970 27,6 35,2 22,3 14,9
1980 26,7 34,1 24,1 15,1
1990 249 38,3 22,2 14,6
2001 19,9 33,6 27,2 19,3

Forras: KSH népszamlalasi adatbadzisa
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6. abra. Bereg - Szatmari - Stksag népességének korosszetétele 1941. és 2001.-ben
(Forras: KSH népszamlalasi adatok alapjan)

A népesség kor és nemek szerinti megoszlasat legjobban az Gn. korfa szem-
1élteti (6. dbra). Ennck szalagjai lehetOséget adnak a népesedési folyamatok
idébeli sajatossagainak tanulmanyozasara. Ha 0Osszehasonlitjuk a Bereg-
Szatmari-siksag népességének 1941 és 2001 korfajat, abbdl egyértelmiien meg-
allapithatd két ellentétes demografiai folyamat. Az 1941-es ,,piramis alaka”
korfa aranyos korcsoport — fiatal-, felnott-, 6regkori — megoszlast mutat. A
2001. évi sziikiilo talpazata viszont a demografiai folyamatok zavarat jelzi,
tikrozi a tarsadalom eloregedését, csokkend munkaerdbazisat is elére vetiti,
ramutat a jovo nemzedékek egyre kisebb 1étszamu sziiletésének lehetdségeire.

Elesen kirajzolodnak az egyes demografiai hullamok és az éket valto hul-
lamvolgyek. Legszembetiindbb a 60-69 év kozottiek magas, a masik polusként a
0-9 és a 20-30 év kozotti korcsoportok alacsony létszama. Az utdbbi két kor-
csoport aranyat — hasonldéan a megyei, illetve az orszagos aranyokhoz — az

”or

1960-as évektdl folyamatosan csokkend élve sziiletések valtottak ki.
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7. abra. A fiatalkoruak (0-14 évesek) teriileti megoszidsa 2001-ben (%)
(Forras: KSH népszamlalasi adatok alapjan)

A népesség kordsszetételében szembetiing teriileti kiilonbségek vannak. A
kis 1étszamu falvakban (pl. 1990-ben Botpalad, Csaszld, Csaholc, Darno,
Fiilesd, Gyligye, Kishddos, Komléodtétfalu, Mand, Lonya, Marokpapi, Panyola,
Nagyhodos, Olcsvaapati) az idéskoruak 10-15%-kal meghaladjak a kistaj atla-
gat (14,6%). Az eloregedési folyamat részben az alacsony sziiletési arany, rész-
ben a tébbnyire fiatal, illetve munkaképes koruakbdl adodo vandorlasi veszte-
ség kovetkezménye. Legkisebb az idoskortiak aranya Fehérgyarmaton, Maté-
szalkan, Vasarosnaményban, Tiszaszalkan, Csengerben, ahol a demografiai
egyensuly kialakulasahoz jelentés mértékben hozzajarult a korabbi évek aktiv
vandorlasi mérlege. Az 1990-es évek 0-14 éves és a 60 év feletti korosztaly
teriileti megoszlasat a 7-8. abra szemléleti. Az abrakbol kitlinik, hogy Maté-
szalka, Vasarosnamény, Fehérgyarmat vonzaskorzetében elhelyezkedd kozsé-
gekben legnagyobb a gyermekkortiak aranya, mig az apro falvakban az idosko-
riak rataja magasabb a teriilet atlaganal.
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8. abra. A 60 évnél idésebbek teriileti megoszlasa2001-ben (%)
(Forras: KSH népszamlalasi adatok alapjan)

A nemek aranya

A népesség nemek szerinti Osszetételét szamos tényez6 befolyasolja. Ezek
koziil a sziiletésgyakorisagot, a férfiak és nok eltéré halandosagat, a népesség-
vandorlast, valamint a haborukat emlithetjiik meg. A sziiletésgyakorisagot te-
kintve teriiletiinkén a XX. szazad folyaman atlagosan 100 leany sziiletésére 109
fia sziiletés jut. Az atlagos élettartamtol fliggden ez a kiilonbség egy bizonyos
id6 utan (pl. 1930-ban 19 éves, 1990-ben 35-40 éves korban) megsziinik, a
nemek kozotti egyensuly azonban nem tartds, mert idésebb korban, hatarozott
nétobblet alakul ki. A nétébblet oka tobbek kozott az is, hogy az elvandorlo
népesség nagyobb hanyadat mindenkor — bar erételjes csokkend mértékben — az
aktiv korosztaly férfi tagjai adjak.
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A nétobblet 1950-t61 1990-ig néhany fovel mindig meghaladta az orszagos,
illetve a megyei atlagot. Példaul 1990-ben teriiletiinkon 1000 férfira 1075 né
jutott, ez 2 fovel tobb mint a megyében, és 6 fovel haladja meg az orszagos
atlagot. 2001-t6l viszont az tapasztalhatd, hogy a Bereg-Szatmari-siksagon
kevesebb né (1065) esik 1000 férfira, mint altalaban a megyében (1084), illetve
az orszagban (1067). A vizsgalt idészakban (1930-2001) a két nem aranyaban
kortol fliggben szamottevd kiilonbség tapasztalhatd. Mig a fiatalkortaknal a
férfiak aranya magasabb (2,7% ponttal), addig az id6s korcsoportnal forditva, a
ndk aranya novekvo tendenciaban, jelentés mértékben (3,2% ponttal) feliillmulja
a férfiakét. A fenti atlagtdl jelentékeny eltérések figyelhetok meg. Pl. 1941-ben
a kiilonbség 0,8%, 2001-ben 3,2%. A fiatal korosztalyok férfi tobblete egyér-
telmiien a nagyobb fi sziiletési arany kdvetkezménye. 45-50 évtdl viszont egy-
re inkabb, f6leg az idds korcsoportokban a nék részaranya feltiinéen nagyobb, a
férfiak novekvé halandosaga miatt.
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A PARLAGFU POLLEN KONCENTRACIO ES A
METEOROLOGIAI ELEMEK KAPCSOLATA SZEGEDEN

MAKRA LASZLO! — GAL ANDRAS? — VITANYI BELA>

Magyarorszag lakossaganak kb. 30 %-a valamilyen allergias betegségben
szenved, ezek 65 %-a pollen-érzékeny, s e pollen-érzékenységnek legalabb 60
%-a a parlagfii pollenjétél ered. A magyar Nagyalfold déli része (Szeged) a
parlagfii pollenjével a leginkdbb veszélyeztetett teriilet nemcsak a Karpat-
medencében, hanem egész Eurdpat tekintve, st vilagméretekben is.

A dolgozat célja annak tanulmanyozasa, hogy a meteorologiai elemek ho-
alfoldi varosban — Szegeden.

A tanulmany bemutatja a parlagfii pollen karakterisztikait Szegedre, valamint
egyéb magyarorszagi ¢és kiilfoldi varosokra. A parlagfii pollen vizsgalt paraméte-
rei csekély ingadozasokkal novekvo trendet mutatnak. A Makra-prébaval koriil-
hatarolja azt az idészakot, amikor a legstilyosabb a napi pollenterhelés. A faktor-
analizis segitségével elemzi egyrészrél a parlagfii pollenszamok, masrészrol a
vizsgalt 11 meteoroldgiai valtozo kozotti kapesolatot. A specidlis transzformaciod
révén megadja a pollenkoncentraciot befolyasolo valtozok sorrendjét.

Bevezetés

1. Pollen allergia

A pollen-allergia széleskoriien elterjedt betegség lett a 20. szazad végére.
Napjainkban atlagosan minden 6todik-hatodik személy szenved ebben az im-
munrendszeri betegségben Eurdpa szerte. A szénanatha kellemetlen tiinetekkel
jar, s asztmahoz vezethet. Ismeretes, hogy azok az emberek, akik pollenallergi-
aban szenvednek, nem tudnak koncentralni a munkajukra, nem érzik jol magu-
kat, s gyakran keriilhetnek betegallomanyba.

Magyarorszag lakossaganak 30 %-a szenved valamilyen allergiaban. A be-
tegek 65 %-a pollen-érzékeny, s e pollen-érzékenység legalabb 60 %-at a par-
lagfii pollenje okozza. Megddbbentd, hogy az allergiaban szenvedd ismert bete-
gek szama megduplazodott, az allergias eredetli asztmatikus megbetegedések
szama pedig négyszeresére nott a DEl-AIfoldon az 1990-es évek végére a 40
évvel korabbi adatokhoz képest.

! Szegedi Tudomanyegyetem, Eghajlattani és T4jfoldrajzi Tanszék, H-6701 Szeged, P.O.B. 653; e-mail:
makra@geo.u-szeged.hu
Bocskai Istvan Gimnazium és Szakkozépiskola, H-3900 Szerencs, Ondi ut 1, Hungary, Tel: 06 —47 362 533
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A pollen-allergiat okozo legfontosabb fajok Eurdpaban a kdvetkezok: fiifélék
(Poaceae), nyir (Betula), tirdom (Artemisia) és DéEl-Europaban az olajfa
(Oleaceae). Az 1980-as évektdl egy 1j faj csatlakozott hozzajuk, mely rendkiviil
agressziven terjed. Mind tobb és t6bb orszagban jelenik meg, viragzasa hosszi
ideig (némely esetekben 3 honapig is) tart és nagy mennyiségli pollent termel.
Belélegezve, a szénanatha jellegzetes tiinetei (kohogés, tiisszentés, orrfujas, a
szem ¢és az orr nyalkahartyainak gyulladdsai) igen hamar jelentkeznek. Ez a révid
levelii vagy kozonséges parlagfli (Ambrosia artemisiifolia = Ambrosia elatior).
[Az ambrozia valamikor a mitikus gordg istenek izletes étele volt, melyet azért
fogyasztottak, hogy 6rokké éljenek. Bar a parlagfii latin neve, illetve az emlitett
izletes étel 6gorog elnevezése ugyanaz, mégis két teljesen kiilonbozé dologrol
van sz6. Az ambroézia az 6gorog istenek ujsziilotteinek a kizardlagos taplaléka
volt. Hol ételként, hol italként emlegetik az irodalomban. Ugy képzelték, hogy az
ambrozia valamilyen — mézbdl késziilt — kivonat. Sebgyogyito erot is tulajdonitot-
tak neki. Az 6gorog istenek természetesen nem fogyasztottak parlagfiivet.] Mas-
részrol klinikai kutatasok igazoltak, hogy a parlagfii rendkiviil allergén pollenje a
legkiterjedtebb, legstlyosabb és legtartosabb szénanatha f6 okozdja.

A Dél-Magyarorszagon 1990-1996 kozott vizsgalt kiilonb6zé ndévények
pollenszamanak évi Osszegei koziil a parlagfii¢ kb. a felét (47,3 %) teszi ki az
Osszes tobbi ndvény egyiittes évi pollentermelésének. Jollehet ez az arany sza-
mottevé mértékben fligg meteorologiai tényezoktol (1990-ben ez az arany 35,9
%, mig 1991-ben 66,9 %), a parlagfii a legfontosabb aero-allergén névénynek
tekinthet6 (Juhasz, 1995).

A dolgozat célja, hogy rovid attekintést adjunk a parlagfii térténetérol, pol-
lenjének az egészségre gyakorolt hatasardl, majd elemezziik a parlagfii pollen
koncentracid €s a meteoroldgiai elemek kapcsolatat Szegeden.

2. A parlagfii eredete és elterjedése

Ez a kellemetlen gyomnovény valosziniileg Eszak-Amerika déli régidibol
szarmazik. A parlagfii a szabad természet és a szaraz klima kdlcsonhatasaban
alakult ki. Az Ambrosia nemzetség 42 faja koziil csupan a tengermelléki parlagfii
(Ambrosia maritima) 6shonos Eurdpaban — nevezetesen a Mediterraneumban.
Legkorabban Dalmaciaban (Horvatorszag) telepedett meg, ahol endemikus no-
vénynek szamitott Raguza (ma: Dubrovnik, Horvatorszag) homokos tengerpartja-
in. Ismert volt tovabba Budva (Montenegro) térségében, valamint a part menti
szigeteken is. A parlagflivet elészor 1842-ben irtak le. Nyugat-Europaban Bran-
denburgban (Németorszag) jelent meg legkorabban — 1863-ban. Ugyanakkor ez
idaig mar négy amerikai parlagfii faj telepedett meg Eurdpaban. Ezek a kovetke-
z0k: az tirdomleveli parlagfii (Ambrosia artemisiifolia = Ambrosia elatior) (masik
elnevezése: rovid levelil parlagfii), érias parlagfii (Ambrosia trifida), éveld parlag-
fii (Ambrosia psilostachya) és az eziist parlagfii (Ambrosia tenuifolia). Europaban
a rovid leveli parlagfii terjedt el leginkabb (Jarai-Komlodi and Juhasz 1993).
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A parlagfi elterjedése Eurdpaban a II. vilaghaboru utan kezdédott. A kii-
16nb6z6 parlagfii fajok magvai voréshere magvak, valamint gabona importjaval
hajoszallitmanyok révén keriiltek at Amerikabol Eurdpaba. Ily modon valdszi-
niileg az eurdpai kikotokbaol terjedtek tova: pl. Rijekabol és Horvatorszagbol a
Dunantul felé, Triesztbél és Genovabol Eszak-Olaszorszag felé, valamint Mar-
seille-bol a Rhone volgye felé.

Napjainkban a parlagfiivel leginkabb fert6zott harom régié Eurdpaban: a
Rhoéne volgye, Eszak-Olaszorszag, s az osszes koziil a legfertdzottebb: a Kar-
pat-medence (Juhasz, 1998).

A parlagfi pollenje a délies szelekkel érkezik Svajcba Eszak-
Olaszorszagbol és a Rhone volgyébol.

Ausztria legkeletibb részének levegdje is nagymértékben szennyezett. A
parlagfii pollenje feltehetéen Magyarorszag fel6l jut be Burgenland, illetve Bécs
levegbjébe augusztus és szeptember folyaman, amikor a délkeleti szelek az
uralkodoak a térségben. Jager és Litschauer (1998) a Dunantulrdl szarmazo
parlagfii polleneket mutattak ki Bécs levegdjében.

Szlovakiaban a parlagfii forrasvidéke a Csallokoz. Elészor a délnyugat-
szlovakiai Komarno-bol adtak hirt réla 1949-ben. Az itteni parlagfli magvai
részben helyi eredetiiek, részben pedig a déli szelekkel Magyarorszag feldl
érkeznek. Parlagfii magvak érkezhettek még Szlovakiaba gabonaszallitmanyok-
kal is a volt Szovjetunidbol (Makovcova et al., 1998).

3. A parlagfii Magyarorszagon

Magyarorszagon a parlagfiivet elészor Orsovanal (az orszag déli hatara ko-
zelében, a Duna mentén) észlelték a 20. szazad elején. Magyarorszagon a par-
lagfii egyik ismert elnevezése: ,,szerb fii”, mely egyuttal szarmazasi helyére is
utal. Az tiromlevell (rovid levelil) parlagfii akklimatizalodott a leggyorsabban,
csupan ez a faj él Magyarorszag szerte. Az 1920-as években a révid leveli par-
lagfii példanyaira bukkantak a Dél-Dunantilon, s a faj fokozatosan — 30 éven
beliil — az egész Dunantulon elterjedt. Azéta az egész orszagban megtalalhato, s
a leggyakoribb gyomnovénnyé valt. Ugyanakkor 1968-ban Simoncsics et al.
(1968) — amikor a levegd pollendsszetételét tanulmanyozta — még egyetlen
parlagfii pollent sem talalt Szegeden. Az Alfold déli részének klimatikus adott-
sagai kiillonosen kedveznek a parlagfii fejlédésének. Ily modon fenofazisaik
(csirazas, novekedés, viragzas, magtermelés) korabban kezdddnek, s tovabb
tartanak, mint az orszag tobbi részében.

4. A parlagfii éghajlati, 6kologiai, mezégazdasagi és tarsadalmi hattere
4.1. Eghajlati hattér

A parlagfii gyors terjedésének szamos oka van. Magyarorszdg a Koppen-
féle klimaosztalyozas Cf (meleg-mérsékelt éghajlat, egyenletes évi csapadékel-
oszlassal) vagy a Trewartha-féle klimaosztalyozas DI (kontinentalis éghajlat,
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hosszabb meleg évszakkal) éghajlati régidjaba esik. Kovetkezésképp, az éghaj-
lat itt kedvez0 a parlagfii fejlodése, hosszan tartd viragzasa és jelentés mennyi-
ségli pollenkibocsatasa szempontjabol. Minden egyes példany pollentermése
néhany ezer darabtdl kezdve elérheti a 60.000 pollenszemet is évente. Pollen;jé-
nek talélési ideje a talajban hossza (5 évtdl tobb mint 20 évig terjedhet).

4.2. Okolégiai hattér

Magyarorszagon a parlagfii viragzasanak f6 idészaka az augusztus, de a vi-
ragzas julius masodik felétdl oktober végéig tarthat. Akkor borul viragba, ami-
kor a pollenje mar megérett. A pollinicios id6szak tartama és a pollenképzodés
mértéke jelentGsen fligg a meteoroldgiai tényezoktol, elsésorban a hdmérséklet-
t6l, a 1égnedvességtol és a besugarzasi viszonyoktol. A ndvekvé hémérséklet és
csokkend 1égnedvesség fokozza a pollenképzddést. Megfigyelték, hogy a pol-
lenkibocsatas reggel 8 ora koriil kezdédik [amikor (a napsugarzas hatasara) a
hémérséklet emelkedni kezd, s vele parhuzamosan a légnedvesség csokkenés-
nek indul], s dél koriil fejez6dik be. A parlagfii napi pollentermelése unimodalis
eloszlast mutat, dél koriili maximummal.

4.3. Mezégazdasagi hattér

A parlagfii nem csupan az egyik legveszélyesebb aero-allergén ndvény, de
egyuttal igen kartékony gyom a mezOgazdasag szamara. Lévén gyomndvény, a
parlagfii olyan gyakori az utak mentén, vasuti toltéseken, parlagon hagyott teriile-
teken, mint a miivelésbe vont foldeken. Teljesen kiszorithatja a lucernat és a
vorosherét, komoly karokat okozhat a burgonyafoldeken, s gyakran megjelenik a
kukorica- és napraforgé iiltetvényeken is. Nagy mennyiségben tenyészik tovabba
tarlon is az Alfoldon. Mivel a parlagfii 0j fajnak szamit a magyarorszagi fléraban,
egyetlen természetes versenytarsa sincsen. A fény fokozza csiraképességét, ko-
vetkezésképp a parlagon hagyott teriileteket és a kevert talajokat nagyon hamar
ellepi. A magyarorszagi talajok idealisak a megtelepedése és fejlédése szamara.
Ily médon a parlagfii széleskortien elterjedt és homogén névénykultarakat alkot
az egész orszagban. Kiilonleges tulajdonsagai miatt kiszorithat éléhelyér6l mas
novényeket, s6t még éveld novényeket is és — versenytars hianyaban — dominans
névénnyé valhat. Ezenkiviil a parlagfii — a tobbi gyomndvényhez képest — kevés-
bé érzékeny a vegyszeres gyomirtd szerekkel szemben. Az itt emlitett tulajdonsa-
gai, valamint a kedvez6 kornyezeti feltételek hatasara a parlagfii az egyik legin-
kabb tanulmanyozott nem-gazdasagi novény Magyarorszagon.

4.4. Tarsadalmi hatter

A napjainkban zajlo tarsadalmi valtozasok is elésegitik a parlagfii gyors
terjedését. Az 1989. évi politikai rendszervaltast kovetden a korabban termel6-
szovetkezetekhez tartozd mezdgazdasagi teriileteket orszagszerte folparcellaz-
tak, majd privatizaltak. Az alapvetd kdvetelmény tovabbra is a fold megmiivelé-
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se és a gyommentesités maradt. Azonban az 0j tulajdonosok — miutan birtokon
beliilre keriiltek — nem foglalkoztak a szabalyozdkkal. Felismerve a veszélyt,
egy orszagos méretli parlagfii-ellenes kampany indult az Orszagos Kornyezet-
egészségiligyi Akcioprogram keretein beliil. A 3.600 magyarorszagi telepiilés
koziil tobb szazban kiillonleges elGirasokat vezettek be a parlagfi-
szennyezettség ellen. A programot a Népjoléti Minisztérium is tdmogatta.

Felhasznalt adatok

csapdaval (Lanzoni VPPS 2000) mérik 1989 6ta. A mintavevd a belvarosban
mukodik, a Szegedi Tudomanyegyetem Ady téri épiiletének tetején, a varos
szintjétél kb. 20 m magassagban. A meteorologiai adatok a parlagfii pollen
mintavételi helyétél 2 km tavolsagban — egy forgalmas utkeresztezodésben —
taldlhaté monitoring allomasrol szarmaznak, melyet az ATIKOFE (Als6 Tisza
Vidéki Kornyezetvédelmi FeliigyelGség; feliigyeld szerve: Kornyezetvédelmi
Minisztérium) mukodtet.

Az adatbazis 11 meteoroldgiai elemnek, valamint a parlagfi pollenkoncent-
galt julius 15. - oktdber 15. kozotti 93 napos idGszakra, részben pedig a vizsgalt
Otéves periodus f6 pollinacios id6szakaira (Main Pollination Period = MPP)
vonatkozdan. Az MPP fogalmat Nilsson és Persson (1981) vezették be, mely az
¢évi Osszes pollenkoncentracio 90 %-at lefed6 iddszakot veszi figyelembe, elte-
kintve a kezdd 5 %-ot és a végsd 5 %-ot tartalmazo6 idészakoktol.

A figyelembe vett meteoroldgiai elemek napi paraméterei a kovetkezok:
kozéphoémérséklet (Tpean, °C), maximum hoémérséklet (T, °C), minimum
hémérséklet (T, °C), napi homérsékleti ingas (AT = Tpax — Ty °C), relativ
nedvesség (RH, %), globalis sugarzas (I, MJ/m?), szélsebesség (WS, m/s), géz-
nyomas (VP, mb), telitettségi géznyomas (E, mm), potencialis evapotranszspi-
racié (PE, mm) és a harmatpont (T, °C).

Faktoranalizis

Abbol a célbdl, hogy a kiindulasi adatkészlet dimenzidjat csokkentsiik, s ily
moddon a vizsgalt 12 valtozoé kozotti kapcsolatokat meg tudjuk magyarazni, a
faktoranalizis tobbvaltozods statisztikai modszerét alkalmazzuk. A faktoranalizis
{6 célja, hogy a kiindulasi p db X;, X>, ..., X, valtozot m db (m < p) linedrisan
fliggetlen index, az un. faktorok segitségével fejezhessiik ki. A faktorok jelentik
a kiindulasi adatkészlet ,,dimenzi6it”. Minden egyes X valtozo kifejezhetd az m
faktorok linearis fiiggvényeként, azaz:
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X, =Y a,F, (1)
Jj=1

ahol az o; konstansok a faktorsilyok (sajatvektor egyitthatok). Az a; négyze-
te reprezentalja az X, variancidjanak asz faktor altal megmagyarazott részét.

Mind az X, kiindulasi valtozokat, mind a kapott F, faktorokat standardizalni

kell, s ily modon kozépértékiik 0, szorasuk pedig / lesz. Ennek az eljarasnak
egyik célja az, hogy mindegyik valtozonak egyforma sulya legyen, szemben a
kiindulas valtozokkal, melyek varianciaja szélsGségesen eltérhet egymastol. A
masik érv a standardizalas mellett az, hogy a vizsgalt valtozoknak eltérd lehet a
mértékegységilik. Ezzel az eljarassal mindegyik valtozo mértékegységét kikiisz-
oboljiikk. A fentiek alapjan nyilvanvald, hogy @, <1. Ha valamely «; faktor-

sulyra teljesiil, hogy ‘aij‘—ﬂ, ez azt jelenti, hogy az X, valtozé szorosan

korrelal az F] faktorral. Tovabba valamely kiindulasi valtozénak némelyik

faktorral valé magas korrelacioja ezek kovariabilitasanak erds bizonyitéka. A
valtozok kozotti kovariabilitas ismerete nagyon fontos eszk6z, mivel abbol
szignifikans kovetkeztetéseket vonhatunk le a kiindulasi valtozok koézotti valto-
zas és/vagy kapcsolatok eseteire vonatkozoan (Bartzokas and Metaxas, 1993;
1995; Sindosi et al., 2001).

A moddszer egyik fontos 1épése a megtartott faktorok (m) szamanak megha-
tarozasa. Erre a célra szamos kritérium ismeretes. A dolgozatban a Guttmann-
kritériumot vagy az 1. szabdlyt hasznaljuk, mely szerint csupan azokat a fakto-
rokat tartjuk meg, melyek sajatértékére (4,) teljesil, hogy A, > 1. Tovabba mel-
16zziik azokat, amelyek nem magyarazzak meg legalabb egy standardizalt X,

valtoz6 variancidjat. A faktorok kivalasztdsa a fOkomponens analizis
segitségével tortént (a k-adik sajatérték a k-adik fékomponens variancidja). A
faktoranalizis soran az ortogonalis varimax rotaciét alkalmaztuk.

Feltessziik, hogy a kiindulasi adatbazis kiilonb6z6 valoszinliségi valtozoi
egyenként normalis eloszlastuak. Ezeknek eltéré a mértékegysége, s csak akkor
lesznek értelmezhetdk, ha standardizalassal dimenzio nélkiilivé alakitjuk Oket.
A kiindulasi adatbazis eleget kell, hogy tegyen a kdvetkez6 kritériumnak: n (= a
valtozok szama) << N (= a megfigyelések szama). Ugyanis csak ebben az eset-
ben létezhet a korrelacids matrix inverze. A gyakorlatban ez altalaban azt jelen-
ti, hogy: N > 3n. Ha n alig kisebb, mint N, akkor az eredmények kivanatos sta-
tisztikai stabilitasa gyengiil, igen megnovekedhetnek a hibahatarok.

A faktorok vektoroknak tekinthetok, amelyek komponensei a faktorsulyok,
a faktorok Osszessége pedig a faktorsulyok matrixa. A faktorok szama altalaban
lényegesen kisebb, mint a kiindulasi valdszinliségi valtozok szama. Mivel a
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faktorok Osszessége visszatiikrozi a kiindulasi valdszintiségi valtozok Osszessé-
gét, a vizsgalt probléma 1ényegesen egyszeriibbé, attekinthetébbé valik.

A vizsgalatot a kiindulasi valtozok 12 oszlopbol (12 valtozobol) és 93 sor-
bol (a julius 15. — oktdber 15. kdzotti 93 napbol) allo adattablazatara alkalmaz-
tuk (els6 nap: jalius 15.; utolsé nap: oktdber 15.). Az emlitett 93 adat a vizsgalt
12 valtoz6 1997-2001 kozotti 6téves napi atlagai.

A faktoranalizissel kapcsolatos szamitasokat az SPSS (9.0 verzio) szoftver-
rel végeztiik.

Eredmények

1. A parlagfii pollenszdamok csiicsértékei Eurdpdaban, az Egyesiilt Allamokban és
Szegeden

Az 1. tablazat a parlagfii pollenszamok maximalis napi cstcsértékeit tar-
talmazza (mintegy Osszehasonlitasként, az USA-bol, Pennsylvania allambol
szarmaz6 adatokat is bemutatunk).

A legnagyobb napi csucsértékeket a Karpat-medencében — Szerbia-
Montenegré vajdasagi teriiletén és Magyarorszagon — mérték. Ujvidék (= Novi
Sad, Szerbia-Montenegrd), az Alfold déli része (Szeged) és Délnyugat-
Magyarorszag (Pécs) a parlagfii pollennel legszennyezettebb régiok nemcsak a
Karpat-medencében, hanem egész Eurdpaban is. 3247 db m™ parlagfii pollennél
(Ujvidék) nem mértek nagyobb parlagfii koncentraciot sem Eurépaban, sem az
Egyesiilt Allamokban a sulyos pollenterhelésii napokon. Sét, az Ujvidéken,
illetve Szegeden mért legnagyobb pollen koncentraciok egy nagysagrenddel
nagyobbak voltak, mint Europa tobbi varosaban, illetve az USA-ban a legszeny-
nyezettebb régiokban mért hasonld értékek. A sulyos pollenterhelésti napokon
még Budapest levegdjében is tobb parlagfii pollen talalhato, mint a felsorolt
eurdpai és egyesiilt allamokbeli varosok Osszes parlagfii pollen mennyisége
(Budapest mutatja a legalacsonyabb parlagfii pollenszamot a felsorolt magyar-
orszagi varosok kozott) (1. tablazat).

A 2. tablazat a parlagfii pollenszamok cstcsértékeit jelzi néhany telepiilé-
sen sulyos pollenterhelést mutaté években. Az évi dsszes pollenszamok Ujvidé-
ken és Szegeden mért csucsértékei kiilon-kiilon a tobbszorosét teszik ki a felso-
rolt legszennyezettebb osztrak, cseh, szlovak, svajci és bolgar varosok egyiittes
értékeinek (2. tablazat).

A parlagfli pollennek a f6 pollinacioés idészakra (MPP) vonatkoz6 jellemzo-
it a vizsgalt 6téves idészakban, illetve az ot évre atlagolt értékeinek a karakte-
risztikait a 3a. tablazat tartalmazza. A pollinacids idGszak els6 napja (junius 20.
— julius 13.), csakigy mint az utolsé napja (oktdber 11-29.) nagy valtozékony-
sagot mutat. A pollinacios id6szak tartama, a parlagfii pollen atlagos napi sza-
ma, valamint 6sszes évi szama — 1998 kivételével — kifejezett névekvo trendet
jelez.
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1. tablazat. A parlagfii pollenszamok csucsértékei a sulyos pollenterhelésii
napokon, db/nap

Varos orszag év pollenszam, db/nap
'Ujvidék Szerbia-Montenegro 2001 3.247
“Szeged Magyarorszag 1991 2.003
“Szeged Magyarorszag 1994 1.899
“Szeged Magyarorszag 1992 1.658
“Pécs Magyarorszag 1994 1.394
’Budapest Magyarorszag 1996 1.254
'Ujvidék Szerbia-Montenegro 1999 723
*Pozsony Szlovakia 1995 391
*Pozsony Szlovakia 1997 267
°Easton USA 2001 213
°Erie USA 2001 174
°Ljubljana Szlovénia 1997 118
®Pittsburgh USA 2001 90

1Predrag Radisic, University of Novi Sad, Serbia;
*Makovcova et al., 1998; 5Seliger, 1998;

2 Juhdsz, 1998; >Jérai-Komlodi, 1998

Sywww.dep.state.pa.us/dep/deputate/airwaste/aq/pollen/sites (sites for Pennsylvania

state, USA)

2. tablazat. A parlagfii pollenszamok csucsertékei a sulyos pollenterhelésii

években, db/év

Varos orszag év évi Osszes pollenszam, db/év
'Ujvidék Szerbia-Montenegro 2001 20.559
“Szeged Magyarorszag 1994 17.142
*Szeged Magyarorszag 1991 16.781
*Szeged Magyarorszag 1992 16.111
“Pécs Magyarorszag 1994 15.092
“Pécs Magyarorszag 1993 13.625
'Ujvidék Szerbia-Montenegro 1999 11.246
*Szekszard Magyarorszag 1994 9.938
“Zalaegerszeg |Magyarorszag 1994 8.478
“Budapest Magyarorszag 1993 6.753
“Debrecen Magyarorszag 1993 3.202
“Bécs Ausziria 1992 1.869
°Brno Csehorszag 1995 1.685
Pozsony Szlovakia 1994 1.569
>Lugano Svajc 1994 932
*Szofia Bulgéria 1993 179

1Predrag Radisic, University of Novi Sad, Serbia; > Juhdsz and Gallowich, 1995;
3 Juhdsz, 1995; 4Jdger and Litschauer, 1998; °Peeters, 1998; 6Rybnicek, 1998
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A pollen-érzékeny embereknél a klinikai tiinetek kiiszébértéke 20 pollen-
szem a levegd minden egyes m’-ében (Jiger, 1998). Egyes szerz6k szerint a
kiiszobérték 50 pollenszem/m’, melynél a szénanathaban szenvedd betegek 60-
80 %-a érzékeny a parlagfii pollenjére (Juhdsz, 1995). Ugyanakkor az Allami
Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgalatnal (ANTSZ) a kiiszobérték 30 pol-
lenszem/m’. A legalacsonyabb hatarérték 10 pollenszem/m’. A vizsgalt 6t év
parlagfii pollenszamait és a kiiszobérték folotti pollenszemmel rendelkezé na-
pok szamat a 3b. tablazat mutatja.

A vizsgalt idészak soran mind az Gsszes pollenszam, mind a sulyos pollen-
terhelésii napok pollenszama fluktuaciok kozepette novekszik. A napi pollenszam
a parlagfii 3 hénapos szezonjan beliil 24-50 napon haladja meg az 50 pollen-
szem/m’ kiiszSbértéket — mely a levegd sulyos pollenterhelését jelenti. Az adatok
alapjan a kiiszobértéket meghaladd napok szama is ndvekvo tendenciat mutat.

Ha 6sszehasonlitunk két idészakot (1990-1996, éves adatok; 1997-2001, ja-
lius 15. - oktober 15.), az utdbbi értékei kevésbé tlinnek szélsdségesnek. Ugyan-
akkor a 30 pollenszem/m’ fol6tti pollenterhelésti napok szama hatarozottan nétt
az utobbi idészakban.

3a. tablazat. A parlagfii pollen jellemzdi Szegeden a fo pollindcios idoszakban

jellemzok 1997 1998 1999 2000 2001 atlag
elsd nap julius 9. | julius 13. | julius 6. |jinius 20. | julius 7. | julius 5.
utolso6 nap oktober | oktober | oktober | oktober | oktober | oktdber
29. 14. 23. 22. 11. 20.
tartam (napok) 113 94 110 95 97 102
4tlagos napi szam (db m™) 61 29 67 88 93 68
sszes szam (db m™) 7.994 3.859 8.847 11.592 | 12.277 8.914

3b. tablazat. A parlagfii pollen jellemzoi Szegeden

év pollenszamok a | 'azon napok szama, | “azon napok szdma, | “azon napok szdma,
sulyos pollenter- | amelyeken a pollen- | amelyeken a pollen- | amelyeken a pollen-
helésii napokon koncentracio koncentracio koncentracio
(pollenszem/m’) nagyobb nagyobb nagyobb
20 pollenszem/m’-nél | 30 pollenszem/m’-nél | 50 pollenszem/m*-nél

1997 848 41 37 34

1998 332 37 31 24

1999 571 41 37 32

2000 608 61 57 50

2001 1.125 56 50 43

“atlag 697 47 47 37

Pértékek 301-2.003 16-43

"4 klinikai tiinetek kiiszobértéke Jéiger (1998) szerint

’A klinikai tiinetek kiiszobértéke az ANTSZ szerint

3 A klinikai tiinetek kiiszobértéke Juhdsz és Gallowich. (1995) szerint
“a 16 pollindcios idészak, 1997-2001

19901996, éves adatok
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2. A parlagfii pollen egyéb paraméterei

Az 1. dbra a napi parlagfii pollenszamokat mutatja a vizsgalt 6téves (1997-2001)
adatsorban. Ezen tilmenden feltiintettiik minden egyes pollinaciods id6szak atlagérté-
keit (pontozott vonalak). A gorbék az 6tnapos mozgd atlagokat mutatjak. A fiiggole-
ges vonalak a f6 pollinacids idszakot jelzik. A maximalis pollenszamok mindegyik
évben augusztus 15. és szeptember 15. koz6tt tapasztalhatok. Ebben az egyhonapos
idészakban a parlagfii pollenkibocsatésa (az évi 6sszes kibocsatas %-aban) a kovetke-
76: 1997:79,3 %, 1998: 77,3 %, 1999: 86,6 %, 2000: 83,5 %, 2001: 86,9 %.

A 2. dbra a parlagfii pollenszdmok %-os kumulativ 6sszegeit adja meg. A
fliggbleges vonalak a f6 pollinacios idészakot jelzik. Minél meredekebb a gorbe
(értékkészlet: 0-100 %), annal rovidebb és intenzivebb a pollinacids id6szak.

A Makra-prébat alkalmaztuk a julius 15. - oktober 15. kozotti idészak 6t-
éves (1997-2001) napi atlagos pollenszamaira (Makra et al., 2002). Az eredmé-
nyek akkor tekinthet6k megbizhatoaknak, ha a pollinaciés id6szak ezen tarto-
manyabol valasztjuk a részmintat. Ugyanis egyrészrdl a f6 pollinacios idészak
évrol évre valtozik, masrészrél a jalius 15. - oktober 15. kozotti id6szak az évi
Osszes pollenszam csaknem teljes egészét tartalmazza. Azoknak mindossze egy
csekély toredéke jelenik meg a f6 pollinacids iddszakon kiviil (1997: 0,35
%;:1998: 0,05 %; 1999: 0,08 %; 2000: 0,38 %; 2001: 0,04 %).

A Makra-proba segitségével megvizsgaltuk, hogy talalhatok-e szignifikans
eltérések a julius 15. - oktdber 15. kozotti idoszak 6téves napi atlagos pollen-
szamait tartalmazo idésor tetszéleges részmintainak, illetve a teljes idésornak az
atlagai kozott. Azt kaptuk, hogy a julius 15. - augusztus 14. kozotti, illetve a
szeptember 17. - oktober 10. kozotti részmintak atlagai szignifikansan alacso-
nyabbak, mint a teljes minta atlagértéke. Ugyanakkor az augusztus 16. - szep-
tember 13. kOz06tti részminta atlaga szignifikansan magasabb, mint a teljes min-
taatlag. Ez azt jelenti, hogy — a vizsgalt adatbazis alapjan — az augusztus 16. -
szeptember 13. kozotti idészakban a legsulyosabb Szeged levegdjének parlagfii
pollen terhelése, kovetkezésképp ez a legveszélyesebb iddszak a szénanatha
kialakulasara (3. abra). A Makra-probaval kapott eredmény szerint a legmaga-

s

ugyanaz, mint amit az 1. abra alapjan mar korabban megallapitottunk.

3. A parlagfii pollen koncentraciok kapcsolata a meteorologiai elemekkel

Azon célbol, hogy elemezziik a parlagfii pollen koncentracio és a vizsgalt
11 meteoroldgiai elem kapcsolatat, a tobbvaltozos statisztikai analizist alkal-
maztuk. A fent emlitett célt a faktoranalizis segitségével valdsithatjuk meg.

A faktoranalizist a vizsgalt paraméterek 6téves (1997-2001) atlagait tartalmazo
— jalius 15. - oktober 15. kozotti — 93 napos idészak adattablazatara hajtottuk végre.

A rotalt komponens matrix faktorstlyait a 4. tdblazat tartalmazza. A faktor-
analizis végrehajtasa utan a Guttmann-kritérium szerint 4 faktort tartottunk meg.
A megtartott és rotalt komponensek sajatértékei, valamint az egyes komponen-
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sek altal megmagyarazott variancidk és kumulativ varianciak szintén megtalal-
hatok a 4. tablazatban. A 4 megtartott faktor a kiindulasi 12 valtozo teljes
varianciajanak 90,0 %-4t megmagyarazza.

Amikor a standardizalt adatokon végrehajtjuk a faktoranalizist, a kapott
faktorsulyok a kiindulasi valtoz6 és a rotaciot kovetden az elforgatott tenge-
lyekhez tartozé — neki megfeleld — koordinata értékek (azaz faktorértékek)
kozotti korrelacids egylitthatok. Valamely faktorsuly — mint korrelacids egyiitt-
hat6 — statisztikai szignifikanciaja az alabbi formulaval szamithato ki:

B /rz(n—Z)
= 1—7? @

ahol 7 az adott faktorstly, n az elemparok szama [n = 93 az 6téves (1997-2001)
atlagok adatbazisanak napokban megadott hossza, azaz a julius 15. - augusztus
15. k6z6tti 93 napos idoszak], n — 2 a szabadsagi fokok szama és ¢ a meghataro-
zando paraméter, mely Student-féle ¢-eloszlast kovet. Ha ¢ abszolut értéke [n — 2
= 9] szabadsagi fok és 5 %-os valosziniiségi szint esetén] nagyobb, mint a
Student-féle t-eloszlas kiiszobértéke (f.c0 = 0,205), akkor azt mondjuk, hogy a
0-hipotézis — amely szerint az eredeti valtozé és a neki megfeleld faktorértékek
id6sorai fliggetlenek — nem teljesiil. Kovetkezésképp, ha a faktorsulyok értéke
nagyobb, mint 0,205, akkor azt az a priori feltevést, miszerint a két idésor flig-
getlen, az 5 %-os valdszintliségi szinten elvetjiik. A 4. tablazatban — az egysze-

riibb attekinthet0ség végett — a |0.205| -nél nagyobb faktorsulyokat vastagon

jeloltiik (Bartzokas and Metaxas, 1993; 1995; Sindosi et al., 2001).

A tovabbiakban a vizsgalt 12 valtozo kapcsolatat elemezziik a megtartott és
rotalt faktorok sulyai szerint (4. tablazat).

1. faktor. Az 1. faktor a teljes variancia 51,2 %-at megmagyarazza, s — a szignifi-
kans faktorstlyai alapjan — a napi kozéphomérsékletet, a telitettségi géznyomast, a
harmatpont hémérsékletet, a géznyomast, a napi maximum- ¢és minimum-ho-
mérsékleteket, a potencialis parolgast és a napi pollenkoncentraciot foglalja magaba.

Lathatd, hogy a hémérsékleti paraméterek (Tean, Tmin, Tmax) NiNcsenek szo-
ros kapcsolatban a besugarzassal (I). Ugyanakkor — az 1. faktor sulyai alapjan —
lathato, hogy ha a léghdmérséklet nd, a levegd nagyobb mennyiségii vizgdzt
képes befogadni. Ha a géznyomas emelkedik, az a hémérséklet, amelyen a
levegd telitetté valik — azaz a harmatpont hémérséklet — szintén emelkedik, és
viszont. A homérséklet és a telitettségi gdznyomas kozotti kapesolat exponenci-
alis. Ha a léghomérséklet emelkedik, a minimum-, illetve a maximum-
hémérséklet is novekszik. A homérsékleti (Tmean, Tmin, Tmax) €S a légnedvességi
paraméterek (E, Ty, VP, PE) koz06tt egyenes aranyossag tapasztalhatd. A maga-
sabb hémérséklet noveli a potencialis parolgast (PE) és — ily modon — a g6z-
nyomast (VP), kdvetkezésképp a harmatpont hdmérséklet (T,) is magasabb lesz.
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A napi pollenkoncentracié — bar viszonylag kis faktorstllyal rendelkezik —
aranyosan valtozik az emlitett paraméterek értékeivel.

4. tablazat. A rotalt komponens matrix faktorsulyai. A 0,205| -nél nagyobb

faktorsulyokat vastagon jeléltiik.

paraméterek 1. faktor 2. faktor 3. faktor 4. faktor
pollen 0,226 -0,005 0,232 0,740
Tinean 0,973 0,184 0,012 0,108
E 0,973 0,183 0,001 0,095
Ty 0,961 -0,209 -0,044 0,116
VP 0,960 -0,210 -0,056 0,100
Tinax 0,929 0,222 0,216 0,070
Thnin 0,830 0,053 -0,517 0,090
PE 0,738 0,626 0,072 0,066
RH 0,014 -0,954 -0,140 0,029
1 0,054 0,889 0,058 -0,029
AT 0,006 0,193 0,943 -0,035
WS 0,018 -0,036 -0,319 0,749
Tsajatérték 6,145 2,470 1,163 1,018
megmagyarazott variancia, % 51,209 20,580 9,690 8,486
kumulativ variancia, % 51,209 71,789 81,479 89,965

Ta négyzetes siilyok rotalt isszege

2. faktor. A 2. faktor a teljes variancia 20,6 %-at magyarazza meg, s a har-
matpont homérsékletet, a gbznyomast, a maximum-hémérsékletet, a potencialis
parolgast a relativ nedvességet és a globalis sugarzast tartalmazza. A harmat-
pont homérséklet, a géznyomas és a relativ nedvesség negativ faktorsulyokkal
szerepel. Ha né a besugarzas (ami deriilt id6t feltételez), emelkedik a maxi-
mum-hémérséklet, s viszont. Az intenziv napsugarzas hatdsara fokozodik a
parolgas, ami alacsony légnedvességet jelez. Innen adodik egyrészt a potencialis
parolgas, masrészt a harmatpont hémérséklet, a gbznyomas és a relativ nedves-
ség kozotti ellentétes kapcsolat.

3. faktor. A 3. faktor a teljes variancia 9,7 %-at magyarazza, s a maximum-
¢s minimum-hémérsékletet, a napi homérsékleti ingast, a szélsebességet és a
napi pollenkoncentraciot tartalmazza. Ebben a faktorban a legnagyobb sullyal a
maximum- és minimum-hémérséklettel Osszefliiggd napi hémérsékleti ingas
vesz részt. A pollenkoncentracio faktorsulya utobbival egyenesen, mig a szélse-
bességével forditottan aranyos.

4. faktor. Ez a faktor a teljes variancia 8,5 %-at magyarazza, s minddssze a
napi atlagos szélsebességet, illetve a napi pollenkoncentraciot tartalmazza —
viszont mindkettét igen magas sulyokkal (0,749, illetve 0,740). A szélsebesség
magas sulya a 4. faktorban azt jelzi, hogy a napi pollenkoncentracio
varianciajanak csupan egy részét szabalyozzak a mar emlitett homérsékleti- és
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nedvesség-paraméterek. Figyelembe véve a 3. és 4. faktor kozel azonos meg-
magyarazott varianciait, valamint azt a tényt, hogy a 4. faktorban a napi pollen-
koncentracid joval nagyobb sullyal vesz részt, mint a harmadikban, a szélsebes-
ség — a 3. faktorban talalhat6 negativ stlya ellenére — pozitiv szerepet jatszik a
napi pollenkoncentracié névelésében.

Mint mar emlitettiik, a faktorsulyok a kiindulasi valtozok és a rotaciot ko-
vetden az elforgatott tengelyekhez tartozé — neki megfelel6 — koordinata érté-
kek (azaz faktorértékek) kozotti korrelacios egyiitthatok. Ebbol az kovetkezik,
hogy ha a célmennyiség a faktorral magasan korrelal, vagyis ha a faktornak a
célmennyiség helyén nagy faktorsilya van és ugyanazon a faktoron beliil egy
befolyasolo tényez6 a faktorral magasan korrelal, akkor a befolyasolo tényez6 a
célmennyiséggel is magasan korrelal. Eszerint tanacsos a faktorok dsszes sulyat
a célmennyiséggel egyiitt egy faktorban egyesiteni. Azaz célszerli ugy rotalni,
hogy csak egy faktornak legyen a célmennyiséggel nagy stlya. Az Gsszes tobbi
faktor a célmennyiséggel korrelalatlan, vagyis nulla sulyu legyen (Fischer und
Roppert, 1965; Jahn und Vahle, 1968).

Tekintsiik a napi pollenkoncentraciot célmennyiségnek (eredményvaltozo),
s a tobbi paraméter legyen az ezt meghatarozé valtozok (befolyasold tényezok).
Ahhoz, hogy a valtozoknak a célmennyiségre gyakorolt hatasat rangsorolni
tudjuk, transzformalnunk kell a 2., 3. és 4. faktorok faktorsulyait az 1. faktorra.
A specialis transzformacié végrehajtasa utan kapott eredményt az 5. tablazat
tartalmazza (Fischer und Roppert, 1965; Jahn und Vahle, 1968).

A parlagfii pollen koncentracioval — mint célmennyiséggel — egyediil a
szélsebesség mutat szignifikans (és pozitiv) kapcsolatot. Jollehet sorrendet alli-
tottunk fol a t6bbi valtozora is, azonban ezek hatasa a faktorsulyaik alapjan nem
mérhetd. A szél er6sodésével az érett pollenszemek tomegével keriilnek a leve-
gbbe, s — vizsgalataink alapjan — egyediil ez a meteoroldgiai elem modositja
lényegesen a pollenkoncentraciot.

5. tablazat A valtozoknak a célmennyiségre (napi pollenkoncentrdacio) gyakorolt
hatasa és a valtozok rangsora az 1. faktorra transzformalt faktorsulyaik alapjan

valtozéok 1. faktor rangsor
pollen 0,740 —
Tinean 0,102 3
E 0,089 5
Ty 0,109 2
VP 0,093 4
Tax 0,065 7
Toin 0,081 6
PE 0,062 8
RH 0,028 11
I -0,029 9-10
AT -0,029 9-10
WS 0,747 1
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Osszegzés

A parlagfii a Mediterraneum fel6l érkezett Magyarorszagra — az 1920-as
években irtak le itt el6szor. Mig az 1960-as évek masodik felében még egyalta-
lan nem mutattak ki pollenjét Szeged levegdjében, addig mara — harom és fél
évtizeddel kés6bb — Szeged levegdje a parlagfii pollenjével a legszennyezetteb-
bé valt Magyarorszagon. Ma Eurdpaban Magyarorszagon és a szerb-
montenegroi allamszovetség vajdasagi teriiletén talalhatdé a legtobb parlagfii
pollen a levegdben nemcsak Europa szerte, hanem vilagméretekben is. A par-
lagfii pollenje az Gsszes névény pollenje koziil a legagresszivebb. Az altala
eloidézett szénanatha ¢és egyéb allergids tiinetek egyre inkabb a népbetegség
méreteit 6ltik Magyarorszagon.

A parlagfii pollen paraméterei [maximalis napi pollenkoncentracio/év; évi
Osszes pollenszam; elsé észlelési nap; utolséd észlelési nap; tartam (nap); atlagos
napi szam; a klinikai tiinetek kiiszobértékét (20-30-50 pollenszem/m*/nap)
meghalad6 napok szama] csekély ingadozasokkal novekvo trendet mutatnak.

Szeged levegdjének parlagfii pollen terhelése az augusztus 16. - szeptember
13. kozotti idészakban a legsulyosabb, kovetkezésképp ez a legveszélyesebb
id6észak a szénanatha kialakulasara. A Makra-probaval kapott eredmény szerint
a legmagasabb pollenkoncentracioji — azaz a legsulyosabb pollenterhelési —
id6észak ugyanaz, mint amit az 1. abra alapjan mar korabban megallapitottunk.

A parlagfii pollenszamok kumulativ dsszegei (2. abra) szemléletesen jelzik
a fo pollinacios idészakot (fliggbleges vonalak; augusztus 10. — szeptember
10.), mely a gorbe legmeredekebb része. Minél meredekebb a gérbe annal rovi-
debb és intenzivebb a pollinacios iddszak.

A faktoranalizis alkalmazasaval a kiindulasi adatkészlet (a napi pollenkon-
centracié és a figyelembe vett 11 meteorologiai valtozo) dimenzidjat azon cél-
bol csokkentettiik, hogy konnyebben feltarhassuk a koztiik 1évé kapcsolatokat.
A faktoranalizis végrehajtasa utan a Guttmann-kritérium szerint 4 faktort tartot-
tunk meg. Ez a 4 megtartott faktor a kiindulasi 12 valtozo6 teljes varianciajanak
90,0 %-at megmagyarazza. Az egyes faktorokon beliil a valtozok kozotti kap-
csolatok — szignifikans faktorsulyaik alapjan — fizikailag jol értelmezhetok. A
specialis transzformacid végrehajtasat kovetden arra az eredményre jutottunk,
hogy a 11 meteorologiai valtozo koziil egyediil a szélsebesség modositja 1énye-
gesen a pollenkoncentraciét.

Koszonetnyilvanitas
A szerzok koszonetet mondanak Horvath Szilvidnak (Szegedi Tudomany-
egyetem, Eghajlattani és Tajfoldrajzi Tanszék), Motika Gébornak (Also Tisza
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A KIBERTER, A FOLDRAJZ ES AZ EMBER

MESZAROS REZSO

Az informaciés tarsadalomba vald atmenetet gyakorlatilag mindenki {inne-
pelte. Az volt az altalanos vélemény, hogy ezek a valtozasok aldasok mind a
gazdasag, mind a demokracia és a szabadsag, mind altalaban a tarsadalom szem-
pontjabol. Kétségtelen, hogy az informacios tarsadalmaknak szamos kézenfekvo
aldasa van, de vajon valamennyi kovetkezménye sziikségszertien ennyire pozitiv-
e, az mar nem allithato teljes meggy6zddéssel (Fukuyama, F. 2000).

A digitalis kor hivei a kibernetikai 0jitasok érdemeit gyakran értékiikon feliil
dicséitik és népszeriisitik, és szinte lealazdan lebecsiilik, hogy a mar létezOnek
még milyen nagy része marad tovabbra is olyan, amilyen. Egyesek egyenesen azt
allitjak, hogy hamarosan mindannyian olyan vilagban fogunk ¢lni, ahol ,,bit”-ek
gyartasa, mozgatasa ¢és iranyitasa fog a helyére 1épni sok, jelenleg még testi alak-
ban, ,,atomok” segitségével folyd kapcsolatnak. A digitalizalas anyagtalanna
valast jelent. Mivel ez az emberi torténelemben fordulopontot jelent, a szamitas-
technika mar nem a szamitogépekrdl fog szolni, hanem az életrol.

A digitalis kor hivei nem értenek egyet azokkal, akik azért aggddnak, hogy
nd a tarsadalmi szakadék az informacidhoz hozzajutdk és hozza nem jutdk, a
gazdagok és szegének kozott, mert az a véleményiik, hogy az igazi kulturalis
szakadék a generaciok kozott fog huzodni, mivel a fiatalok teszik elészor életiik
részévé ezt a technikat.

Az azonban aligha tagadhatd, hogy a tomegkozlési eszkozok alkalmasak
lesznek a személyre sz6l6 informaciok és a szorakoztatd miisorok adasara és
vételére. Kétségtelen, hogy az iskolak is valtozni fognak. Kétségtelen, hogy az
ismeretszerzés eszkozei és csatornai kiboviilnek. A digitalis kor hivei meg akar-
nak gy6zni benniinket arrol, hogy akkoranak fogjuk magunkat érezni, mint egy
gombostiifej. Meg akarnak gy6zni arrél, hogy az emberiség 6sszekapcsolddasa-
val a nemzetallam funkcidja megvaltozik; at fogja adni a helyét a nemzetnél
kisebb, illetve nagyobb kozosségek értékeinek. Digitalis kérnyezetekben fogunk
¢Ini, ahol a fizikai tér nem lesz fontos, és az id6 szerepe is megvaltozik.

Az feltehetden igaz, hogy a digitalis élet, a digitalizalédas az informatikai
forradalom legtijabb szakasza lesz. Mint minden korabbi forradalmi hullam, ami
az emberi talalékonysag eredményeképpen 1étrejott, kulcsfontossagh technikai
agazatokban jatszodott le, és mint a neolitikum mezégazdasagi forradalma vagy
akar az ipari forradalom, az informacids forradalom is a sajat érdekiiket képvi-

* A tanulméany a T/049442 sz. OTKA tdmogatasaval késziilt.
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selé embercsoportok tarsadalmi mozgalmaival egyiitt érkezik, akik, mint a val-
tozas elonyt élvezd szerepldi, elhataroztak, hogy atalakitjak az emberi kdrnye-
zetet, alapvetéen megvaltoztatjak a kapcsolatokat az emberi szervezet és Kor-
nyezete kozott.

A digitalizalasért rajongok egy 1j vilag épitdinek képzelik magukat, és — ez a
sors iréniaja — valdban azok is. Csak talan nem mindenben ugy, ahogy 6k gondol-
jak. Mert 6k biztosan nem tesznek fel olyan kérdéseket, amikor rakapcsolodnak a
haldzatra, hogy ki jut hozza és mihez a digitalis bolygdn, és hogyan miikodik az
egyenl6tlenség a digitalis kornyezetben (Negroponte, N. 1995).

Az informatika kora dramai valtozasokat igér a legkiilonb6zobb tudomany-
teriileteken, igy a tarsadalomfoldrajzban is, hiszen tudomanyunk jelenségeit a
fizikai tér tarsadalmi vonatkozasaival magyarazza. Kézenfekvo tehat az a kér-
dés: az informatika fejlodése eredményeként ,,1étrejott” kibertér belépésével
vége a (régi) vilagnak? Az 1j vilag teljesen felvaltja a régit?

Kétségtelen, hogy az 1j jelenségek mindig nagy lelkesedést valtanak ki. De
az tobbnyire altalanosithato tapasztalat, hogy nem valnak kizarolagossa, hanem
beépiilnek a meglévd rendszerekbe, és ott teret nyerve valtoztatnak meg korabbi
aranyokat. A fizikai (f6ldrajzi) tér természetesen megmarad, nagy jelentéségi
marad, de egy részét atadja kibertérnek, illetve megosztja vele. (A kibertér W.
Gibson talalmanya, aki igy nevezte a halozatba kapcsolat szamitogép-
terminalokrol kozvetlen elérhet6 digitalis, navigalhatd teret. A kibertér Gibson
felfogasaban egy olyan matrix, amely szines, elektronikus adattajkép, ahol vagy
inkabb amelyben az egyének és a cégek interaktiv kapcsolatba 1épnek az infor-
macidval, sot kereskednek vele).

A kibertér megjelenése, hatasa régionként, kultranként, fejlettségi szinten-
ként természetesen eltér — alapvetden ez a koriilmény adja a foldrajzi megkoze-
lités lehetoségét.

Ujfajta geografia van kialakuloban. Mar teljesen elért benniinket, és egy
generdcio mulva olyan dramai modon valtoztatja meg a foldrajztudomanyrol
alkotott elképzelésiinket, mint ahogyan Klaudiosz Ptolemaiosz kartografiaja ota
semmi sem - irta Batty, N. és Barr, N. 1994-ben.

A kibernetikai tér ,,terének” szamos aspektusa van, amely geografiai meg-
kozelitésti kutatast és elemzést igényel. Ugy hiszem, hogy a geografusok nagy-
mértékben hozzajarulhatnak ahhoz, hogy a digitalis vilagot az ember jobban
megérthesse. Valamint ahhoz is, hogy miként 6lt format, hogyan hasznalatos,
miféle hatasai lesznek a vald vilagra és az emberek életével kapcsolatos dolgok-
ra. Sajnos a geografusok kissé elkéstek a kibernetikai tér fontossaganak a felis-
merését illetéen, bar az utobbi idében egyre tobben forditanak megkiilonbdzte-
tett figyelmet a kibertérre.

A digitalis szamitogépeket elészor az 1950-es években alkalmaztak a fold-
rajztudomanyban, hasznalatuk valoésziniileg az 1950-es amerikai népszamlalas
adatainak feldolgozasaval kezdddott. A szamadatok nagybani feldolgozasa min-
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dig is eldrevitte a szamitastechnikat. Az els6 szimulacios modelleket és térbeli
statisztikai technikakat a kvantitaiv foldrajz fejlesztése soran, az 1950-es évek
kdzepén a washingtoni egyetem kutatéi dolgoztak ki, Berry, Marble, Garrison €s
masok. Ezzel parhuzamosan a szallitas szamitogépes modellezése az 1950-es
évek kozepén a Chicago térségének teherfuvarozasi tevékenységét vizsgald kuta-
tassal indult. Az angol ¢és amerikai kormany pedig a szamitogépeket egyre gyak-
rabban mindenféle hivatalos jelentés és beszamold feldolgozasara hasznalta, és
ezekre egy 1d6 mulva mar tudomanyos jellegti adatfeldolgozé munkakat is ratele-
pitettek. Mar ebben a korszakban elkezd0dott szamitogépes grafikak készitése is,
de csak a mikroprocesszor kifejlesztése utan lehetett a grafikai alkalmazasokat a
rutin jellegi problémak szélesebb korére is kiterjeszteni.

Az elso elektronikus konferencia-rendszereket kutatok hasznaltak, kozos
tudomanyos munka eszkozeként. Ezt kovette a MUD-ok és MOO-k hasznalata,
amely lehetdvé tette a mindennapi ember szamara sci-fi regényekbdl és fantasy
konyvekbdl taplalkozo képzelGerejének megjelenitését és ,kiélését”. Ezutian
jottek a szimulaciok, melyeket kdzosségformald célbodl tervezetek eredetileg, és
kisérleti szinten jelentek meg eleinte, mint példaul a Diversity University, ame-
lyet a multikulturalizmus ,,¢é16 laboratoriumaként” terveztek. Az, ami manapsag
torténik az internettel, mint egésszel — szintén kiilondsen bonyolult. Eredetileg,
mint védekezd-€s ellendrzé rendszert tervezték (ekkor a DARPANet nevet vi-
selte), aztan az Egyesiilt Allamok kormanyanak kutato halézataként funkcionalt
(NSFNet). Ma egységes és kozos halozat, ahol a mindennapi ember eladhat,
vehet, reklamozhat, stb. Volt egy masik alom régen egy halozatrol, amely majd
felneveli sajat ,,virtualis kozosségét”. Ezt az almot megvalositottak kiberterek-
ben, mint példaul a San Francisco’s Whole Earth ’Lectronic Link (WELL) ese-
tében, de ezek lassan eltlinnek és periferikussa valnak.

Ez a torténet a szdmitogép-hasznalat allandd és konydrtelen elérenyomula-
sarol szol, ennek a dinamikus eléretorésnek a hajtdereje pedig a szamitastechni-
ka és a szamitogépes grafika fejlédése volt. Ennek a szakteriiletnek a legna-
gyobb része olyan jellegli foldrajzi kutatasokat érint, amelyeket korabban sza-
mitogépek segitsége nélkiil végeztek, bar sok mddszeriik és kérdéseik egy része
is szervesen kapcsolddott magahoz a digitalis szamitastechnikahoz. Aminek
azonban mar az alapja is a digitalis szamitastechnikatdl fligg.

A képzelt foldrajzi vilagok nagyon fontos részei a szamitdgépes jatékok-
nak. (A tanitoprogramokban is szerepelnek, bar itt a szerepiik nem annyira 1¢-
nyeges). Akarcsak mas, foldrajzi hatteret hasznald szimuléciok, pl.: az olyan
kotott szabalyokat kovetod tarsasjatékok, mint a SimCity, a Civilization stb. még
az el6bbieknél is sokkal intenzivebben hasznaljak ezeket a szamitogépes alkal-
mazasokat, mert ugy kapcsoljak Ossze a valodit a képzeletbelivel, hogy bizo-
nyos mértékig megfelelnek a foldrajzi elméletnek. Hogy a képzeletbeli mennyi-
re hatol be a valddiba, azt nehéz felmérni, de a szamitogépeket egyre tobbet
hasznaljak arra, hogy lehetéleg mindent lathatd formaban jelenitsenek meg. Egy
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bizonyos szempontbol nézve, amikor az ember valamit l1étrehoz, az mindig a
valodi és a képzelt keveréke. A szamitogépek 01j modokat kinalnak ahhoz, hogy
az ilyen probalkozasokat (ahol a valdodi Osszekapcsolodik a képzeletbelivel)
fejleszteni lehessen: a vald vilag foldrajzanak Gj szemléltetési modjai bizonyos
értelemben képzeletbeliek. A legjobb foldrajzi fikcio pedig arra torekszi, hogy a
valodit és a képzeletbelit Gssze lehessen téveszteni egymassal, mint ahogy ez
minden alkoté miivészetben torténik. (Turkle, S. 1996).

A kibertér foldrajzi vizsgalatanak lehetéségét két koriilmény segitette. Az
egyik az volt, hogy tulajdonképpen a szamitdogépet a grafikus abrazolas hozta
kozelebb a mindennapi élet vilagahoz, és a jatékok tették széles korben népszerii-
vé. A jatékokbodl néttek ki a legbamulatosabb grafikus csatlakozasi feliiletek.
Csak iiliink a szamitogép el6tt, ramutatunk a képernyore és kattintunk, rajzolunk
és szoveget gépeliink be, kivagunk és mashova illesztjiik be a kivagott részt. A
grafikus csatlakozasi feliiletek vezettek a virtualis valosagba vald visszahuzodas-
hoz is, ahhoz, hogy egy teljes (komplett) kornyezetet részletesen ki lehet mar
¢épiteni a szamitogépben. Egy bizonyos értelemben ma mar a legtobb szamitogé-
pes grafika foldrajzi jellegii. Ha ez a foldrajz a képerny6 folrajza is, mégis nagyon
valdszinli, hogy a vald vilag foldrajzahoz kapcsolodik. A szamitogépes jatékok
gyakran nyiltan foldrajzi jellegiliek, mert vagy virtualis valosagot probalnak kiala-
kitani, vagy az igazi valosagot akarjak abrazolni, az abrazolas (a kép, amit latunk)
azonban mindkét esetben virtualis lesz. A szamitogépes grafika prozaibb célokra,
pl.: munkavégzés céljara késziilt gyakorlati alkalmazasai gyakran megprobaljak
bevinni a valddi vilag foldrajzat a szamitogépbe azért, hogy elemezhessék, mo-
dellezhessék, elorejelzéseket készithessenek réla. A klasszikus példat a mai fold-
rajzban erre a térinformatikai rendszerek, a GIS jelentik.

A masik koriilmény pedig azzal a figyelemremélto jelenséggel kapcsolatos,
hogy a huszadik sz4zadi technika két dga, a szamitégép €s a kommunikacios
technika fokozatosan kozeledett egymashoz. 1997-ig a vilag a szamitdégépekkel
kapcsolatos tapasztalatainak legnagyobb részét a nem halozatos személyi szami-
togépek utjan szerezte, de ekkor (1997-ben) mindenki rakapcsolodhatott a halo-
zatra, és azOta a szamitogépek a haldzaton keresztiil miikodnek.

A halézatok hasznalatat az elektronikus levelezés terjesztette el széles korben.
Az elektronikus levelezés volt a virtualis kommunikacio elsé gyakorlati alkalmazasi
modja. Kezdetben féleg a tudomanyos halozatokon keresztiil folyt levelezés, pl.: a
BITNET-en. Maga a technikai fejlodés, a kommunikacids szabvanyok (protokol-
lok), az adattomorités és a halozati technika terén elért jelentds elorehaladas is a
halozat iranyaba mutatott azzal, hogy az 1990-es évek elejére mar megteremtette a
személyi szamitogépek Osszekapcsolasanak lehetdségét telefonvonalak segitségé-
vel. Ez mar el6hirndke volt az internet és a vilaghald koranak.

A kommunikacids rendszerek deregulacidja (az amerikai magancégek meg-
jelenése és eluralkodasa a kommunikacios technikak teriiletén, ami korabban az
allam monopodliuma volt, kiilondsen Eurdpaban) és a savszélesség exponencialis
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novekedése nemcsak a haldzatos szamitogéptechnika altaldnos elterjedését tette
lehet6vé, hanem dramaian 01j és az élet minden teriiletén elterjedo jelenséggé is
valtoztatta a tdvinformatikat, vagyis olyan jelenséggé, mint amilyen a személyi
szamitogép volt egy nemzedékkel korabban. Ma a szamitastechnika is fokozato-
san atkoltozkodott a halozatra, a szamitogépekkel pedig mar nemcsak szamita-
sokat végeztettek, hanem egyre inkabb hasznaltdk valdédi kommunikacidra is.
Azaz mar felhasznaltak adatok és informaciok szerzésére, szolgaltatasokhoz
vald hozzajutasra, beszélgetésre, a halozaton vald bongészésre és mindenféle
olyan tipust kommunikaciora is, amelyekhez korabban feltétleniil sziikség volt
a hasznald vagy a felek személyes fizikai jelenlétére vagy egyiittlétére. A kiilon-
féle kozlési eszkdzok egymas iranyaba valo fejlédése is felgyorsult.

Ez a fejlodés teljesen 0j dimenzidval gazdagitja a foldrajzot is. A valdsagos
foldrajz fajtai valtozoban vannak a virtualis kommunikécio hatasara, a haloza-
ton pedig olyan virtualis f6ldrajzok ,,jonnek 1étre”, amelyek csak alig vagy egy-
altalan nem hasonlitanak a valdsagos foldrajzhoz. Taylor, J.irta 1997-ben, hogy
a kibertérben lenni 1ényegében foldrajzi élményt jelent, mivel a virtualis vilag-
ol szerzett tapasztalatainkat ugy éljiilk meg, mint térbeli élményeket. Bar valodi
¢és virtualis vilagok kialakitasara el6szor a szamitogépben (a szamitogép belse-
jében) keriilt sor, ezek a vilagok igazabodl csak a halézaton tudnak kibontakozni,
sOt itt szinte maguktol képesek kialakulni.

Az ember manapsag komoly eréfeszitéseket tesz azért, hogy teljesen mes-
terséges vidéket alakitson ki a maga szamara, amelyeknek semmilyen koziik
sincs a ma valodi vilagahoz, és nem egyeznek semmilyen mas vilaggal sem. Ez
az Uj tér, melyet az ember mostanaban kezd a magaénak érezni, sok szempont-
boél izgalmas és érdekes.

A kibertér felfoghato, értelmezhetd kulturalis vidékként is. Néhany geogra-
fus, kulturantropologus szerint az altalunk készitett virtualis vilagok kulturalis
termékek is egyben, kdvetkezésképpen a kulturalis foldrajz vizsgalatanak tar-
gyai. Ugy tiinhet, hogy a kulturalis foldrajz legtjabb és legavantgardabb techno-
logiainak hasznalata sem lehet megfelelé6 ahhoz, hogy az emberi tér ¢ furcsa
valtozatat vizsgaljuk. A kulturalis foldrajz a 20. szazad végére felismerte, hogy
minden vilag, amelyet eddig vizsgalt, mesterségesen létrehozott volt. A kibertér
mesterséges vilagai mas szerkezetekbdl allnak (digitalis adatokbol) mint az
eddig vizsgalt kulturalis vidékek, de ezek a szerkezetek a mérnokok altal elérhe-
t6 technoldgiak elemeibdl alltak Ossze (melyek mar onmagukban kulturalis
termékek), illetve a felhasznalo és készit6 érzékelésen alapuld valasztasaibol és
preferenciaibol, amely szintén a kultarabdl szarmaztathato.

A foldrajzkutatok szadmara elengedhetetlen ezzel az 1j ,,vilaggal” valé talal-
kozas, amelyben egyre tobb és tobb kulcsfontossagi emberi tevékenység zajlik.
Ez egyfajta lesziikitése — nézetem szerint — a kibertér megkdzelitési filozofiaja-
nak. Ez a szemlélet 1ényegében ,,tervezoi alapt”.
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A virtualis vilagok tervez6i ugyanis szamos dontést hoznak annak érdeké-
ben, hogy hogyan tervezzék meg virtualis valosagaikat. A legfontosabb az lehet
szamukra, hogy milyen tipust vilagot hozzanak 1étre. Ezek a vilagok t6bbnyire
kitoltik az egyes ember latasanak teljes mezejét. Ha a 1épcsdk, falak, stb. megfe-
lelGen életszerii formaban vannak megjelenitve, a ,,képernyd-vilagok™ lenyligo-
z0 kornyezete azt az illaziot kelti a nézében, mintha ténylegesen ¢€s teljesen
benne lenne az adott vilagban. Az emberek kétségkiviil sokkal inkabb érdeklo-
débbek és konnyebben elmeriilnek egy virtualis valésagban.

Igen nagy felelésségli dontést kivan azonban a tervezd részérdl, hogy
mennyire torekedjen valosaghliségre. Az, hogy az ember mennyire érzi realisz-
tikusnak az élményt azon mulik, hogy mennyire tlinnek életszertinek a virtualis
vilagban érzékelheté modon megjelend elemek. (Ezt a koriilményt kivaldan
alkalmazza az idegenforgalom kibertérti kinalataban a 3D technoldgia tokélete-
sedésével, amikor csaknem sétalhatunk pl.: Mexico City-ben, vagy a kivalasz-
tott szallodai szobankban).

Es itt sorakoznak az igazan fontos kérdések: ki véllalja a felelésséget az
emberek iranyitasaért a kibertérben? Mennyi valasztas maradt meg a felhaszna-
l6nak, és mennyit adnak neki a virtualis tartalom megtervez6i? Mik azok a dol-
gok, amelyek tiltva, engedélyezve, ajanlva vannak? Szocialis dontések hataroz-
zak meg azt, hogy a kibertér mire lesz hasznalhat6?! — legyen elektronikus rek-
lamok szintere (piac), civil tarsasag (kozosségi beszélgetések), virtualis kom-
munak, interaktiv média, tiltott interakcidk helye (rejtett szamitdogépes tarsasag,
vagy tiltott informacioval valo kereskedés, kibertéri blin6zés, kibertéri terroriz-
mus). Am ez tigyben alig van ’szabad’ valasztas vagy dontés, mert a kibertér
infrastruktardjdnak kialakitdsakor — amely egyszerre hardware, software ¢&s
iranyitott dontéshozatali rendszer — eld6l, miként tudjak majd a felhasznalok
,birtokba venni”.

A kibertér, mint kulturalis vidék, kiilonleges és kivaltsagos. Minden mas
vidéktdl vagy tajtol eltéré modon, formalja megtestesiti készit6i értékeit és
eloitéleteit. Mivel digitalisan késziil, nincs korabban mar 1étez6 természetes taj,
ahol korabban ott élt ember keze nyomat fel lehetne fedezni.

Vannak, akik utopisztikus elvarasokat timasztanak a kibertérrel kapcsolat-
ban, mig masok gyakorlatiasabb szemmel nézik az ,,informacios szupersztra-
dat”. De csaknem mindenki belatja, hogy az utopisztikus igéretek és almok
lehetséges, hogy itt sem fognak beteljesiilni.

A kibertérben lezajlé kulturalis valtozasokat nem lehet kizarolag véletlen-
nek tekinteni, mert a tarsadalmi dontések eredményei, amelyek olyan intézmé-
nyek tigynokségein keresztiil jelennek meg, amelyek fel vannak jogositva a
kiberterek fejlesztésére és hasznalatara. (Mizrach, St. 1997).

Az on-line szolgaltatok rajottek, hogy az emberek tébbet varnak a kibertér-
t6l, mint hogy egyszerlien esztétikailag kellemes, vizualisan leny(ig6z6 legyen.
Interaktivitasra vagynak mas emberekkel, sét mesterséges intelligenciakkal,
melyek képesek emberi viselkedési formak és személyiségjegek megjelenitésé-
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re. Személyre szabott moédon akarjak értelmezni a kiberteret, egyénileg akarnak
tajékozodni benne, még ha ez veszélyekkel jar is szamukra.

Bar egyes szamitogép-hasznalok esetleg szeretnék szétvalasztani két egy-
mastol teljesen elkiiloniild teriiletre a kiberteret és a foldrajzi teret, sziikségsze-
riien el6fordulnak atfedések, mivel a két tér egyiitt alkot egy valdsagot, az
egyetlen valdsagot, az emberi tapasztalatok valosagat. A kibertérben folyo inte-
raktiv tarsadalmi érintkezés nyilvanvaldan jelentOs hatassal van egyes emberek-
re, megvaltoztatja vilagnézetiiket és értékeiket (McRae, S. 1997). S6t egyes
elmélyiilt és erés kapcsolatok radikalis valtozasokhoz vezethetnek egy ember
nem szamitogépes €letében is. Pl.: ha valaki elhagyja foldrajzi helyét, hogy egy
masik helyre menjen élni egy olyan tarssal, akivel a kibertérben talalkozott, és
ott is hoditotta meg.

Ez az interaktiv szamitdgépes tarsadalmi kapcsolatok segitségével folytatott
jaték az egyén személyiségével azt jelenti, allitjak egyes szerzok, hogy a kiber-
tér hasznaloi 0j kozosségeket alakitanak ki, és 0j tarsadalmi struktarakat, ame-
lyek nem arra épiilnek, hogy milyen a résztvevok kiilsé megjelenése, vagy hogy
hol éInek, hanem arra, hogy mit gondolnak, mondanak, hisznek, és mi érdekli
Oket. S6t a kibertér megjelenésének egyik legfontosabb eredménye az olyan 1j
kozosségek kialakulasa, amelyek mentesek a tér korlataitdl, és a kolcsonhatasok
0j fajtaira és a tdrsadalmi kapcsolatok 0j formaira épiilnek. Rheingold, H. (1998)
ugy hatarozta meg a virtualis kdzosségeket mint ,,olyan tarsadalmi csoportosu-
lasokat, amelyek akkor alakulnak ki a halén, ha elég ember folytat elég hossza
ideig tartd nyilvanos vitat egymassal, és elég emberi érzést visz bele ebbe a
tevékenységbe ahhoz, hogy személyes kapcsolatok halozatat alakitsak ki egy-
massal a kibertérben”. Ezek a kozosségek nem a foldrajzi kozelségre, nem az
egymasmellettiségre épiilnek, hanem az egymassal folytatott kommunikaciora.
Baym, N. K. (1995) azt mondta, hogy ,,a kdzOsséget az a kdlcsonhatas alakitja
ki, amely a mar korabban is 1étez0 struktirak kozott alakul ki, ahogy a résztve-
vOk stratégiailag kisajatitjak és felhasznaljak azokat a forrasokat és szabalyokat,
amelyeket ezek a strukturak kinalnak nekik az egymassal valo folyamatos érint-
kezés soran”.

Ezek a virtualis kozosségek tehat részben olyan alternativ térré 1épnek eld,
ahol a kozosségi érintkezés hagyomanyos helyszineinek hitelességét (valahova
tarozas) lehet keresni, mivel sokan tigy érzik, hogy ezek a helyek mar eltinében
vannak a f6ldrajzi vilagbol.

A virtualis kozosségekben az emberek szavakat irnak képernybkre azért,
hogy tréfas lizeneteket valtsanak, vitatkozzanak, intellektualis tarsalgast folytas-
sanak, kereskedjenek, ismereteket cseréljenek, megosszak egymassal 6romeiket
¢és banatukat vagy megvigasztaljak egymast, terveket sz6jenek, varatlan Gtletek-
kel arasszanak el masokat, pletykaljanak, viszalykodjanak, beleszeressenek
valakibe, baratokat talaljanak és veszitsenek el, jatsszanak, udvaroljanak, egy
kis magas miivészetet alkossanak és sok iires fecsegést produkaljanak.

255



Mészaros Rezso

Rheingold és masok véleménye szerint a kibertér lehetové teszi az egyének
szamara, hogy megkeriiljék az anyagi vilagban gatld tényezének érzett foldrajzi
korlatokat, megengedi, hogy az emberek maguk alakitsak ki sajat kozosségei-
ket, mert alkalmat ad nekik arra, hogy megvalasszak, kivel 1épjenek kapcsolat-
ba. Akarcsak a foldrajzi kozosségeknek, ezeknek a szamitdgépes kozosségek-
nek is megvannak a sajat viselkedési normaik, sajat jellegiik, amely megkiilon-
bozteti 6ket masoktol, vannak kozos értékeik és kotddéseik. Az a tény, hogy
vannak kozos megegyezésen alapuld, mindenkire érvényes illemszabalyaik, és
mar van olyan kozos hivatkozasi rendszeriik is, amely megkiilonbozteti 6ket
masoktol, és hogy erds tarsadalmi haldzatokat alkotnak, azt jelenti, hogy a sza-
mitogépes kdzosségek ilyen vagy olyan formaban mar valdban 1éteznek.

A kibertér potencialisan gyengiti a foldrajzi k6zdsségeket azzal, hogy olyan
kdzpontot kinal, amely a foldrajzi kozelség helyett a kozos érdeklddésen alapul.
Attol lehet tartani, hogy ahogy az emberek visszah6zodnak a kibertérbe, a fold-
rajzi tér tovabb aprézodik, és darabjaira fog széthullani, és igy a tarsadalom
egyre antiszocialisabba valhat.

Az érintett témakorok és kérdések nemcesak elméletileg, hanem lokalisan és
regiondlisan is a tarsadalomfoldrajz vizsgalatanak targyat képezik. Ugy vélem,
hogy a kibertér tarsadalmi és térbeli hatasaival a geografianak 1ényegesen tobbet
kellene foglalkoznia.
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VIRTUALITAS KONTRA ELMENYSZERZES:
A MAGYAR TURISTAK VASARLASI SZOKASAI KULFOLDON
AZ ELEKTRONIKUS KERESKEDELEM KORABAN!

MICHALKO GABOR? — SZALAI KATALIN® — V1ZI ISTVAN?

Bevezeto

Kelet-K6zép-Europa 15 évvel a szocializmus 6sszeomldsa utdn is a nemzet-
kozi bevasarloturizmus egyik kiemelkedd térségének tekinthetd. Az itt fekvo
orszagok Eurdpai Unidhoz valo csatlakozasanak kovetkezményei sem enyhitették
szamottevoen a kiilfoldon torténd vasarlasok mértékét (Michalké—Timothy 2001).
Ebben a folyamatban Magyarorszag kiilonosen fontos szerepet tolt be, mivel tobb
felmérés tantibizonysaga szerint az orszagba érkez6 kiilfoldiek elsédleges motiva-
cidja a vasarlas. Ugyanakkor a magyarok is eldszeretettel 1épik at a hatart valami-
lyen arucikk beszerzése vagy szolgaltatas igénybevétele céljabol.

Mivel a rendszervaltozast megelézGen a magyarorszagi aruk mindsége,
valasztéka és az értékesités koriilményei nem tették lehetévé a szorakozassal
parosuld vasarlast, ezért a magyarok tobbsége a nyugat-eurdpai aruhazak kata-
logusainak nézegetésével helyettesitette a vasarlasi élményét (Wessely 2002).
Napjainkban mar egy olyan mindennapos tevékenység soran mint a vasarlas
sem szoritkozunk a helyi keresked6k kinalatara, otthonunkbol a vilagon eléalli-
tott fogyasztdi javak tobbsége az Internet segitségével elérhetové valt. Ennek
kovetkeztében anélkiil, hogy kimozdulnank a kényelmes karosszékiinkbol, el-
méletileg barmilyen arucikk megvasarolhatd és hazhoz szallittathato. Az embe-
rek mégis utra kelnek, képesek a nagyvarosok kozlekedési dugoiban araszolgat-
ni vagy akar tobbszaz kilométert is megtenni csak, hogy részesei legyenek a
vasarlas élményének.

A kiilonb6zé magyarorszagi kozvéleménykutatd intézetek, kormanyzati
szervek és a Kozponti Statisztikai Hivatal is igyekszik nyomon kdvetni a lakos-
sag fogyasztasaval kapcsolatos magatartasat. Ezen beliil kiemelt figyelmet for-
ditanak az Internet hasznalatara, az elektronikus kereskedelemre és a kiilf61don
torténd vasarlasokra. A téma kapcsan azonban részletekbe mend vizsgalatra

' A tanulmanyban kozolt kutatasi eredmények az OTKA T046074 sz. programja keretében, az
MTA Foldrajztudomanyi Kutatdintézetben a Kodolanyi Janos Foéiskola Turizmus Tanszéke koz-
remiikddésével lezajlott vizsgalatok soran kertiltek feltarasra.

? tudomanyos fémunkatars, MTA Féldrajztudomanyi Kutatéintézet

? féiskolai tanarsegéd, Kodolanyi Janos Féiskola Turizmus Tanszék

4 tanszékvezetd féiskolai docens, Kodolanyi Janos Féiskola Turizmus Tanszék



Michalk6 Gabor — Szalai Katalin — Vizi Istvan

eddig nem kertiilt sor. A Kodolanyi Janos Féiskola és a Magyar Tudomanyos
Akadémia Foldrajztudomanyi Kutatointézete 2005-ben eldszor tett kisérletet
arra, hogy megvizsgalja a magyar lakossag kiilfoldi vasarléi magatartasat és
ravilagitson a globalis aruvalaszték iranti igény hatarokon tuali kielégitésére.

Virtualis vasarlas egykor és ma

Amikor napjainkban virtualis vasarlasrol beszéliink, akkor legtobbszor az
arucikkek interneten keresztiil térténé beszerzésére gondolunk. A virtualis va-
sarlas elézményeit azonban nem a szamitastechnika, hanem a bevasarléturizmus
torténetében kell keresni.

A Kelet-Europaban fekvo szocialista orszagok (Magyarorszag, Csehszlo-
vakia, Lengyelorszdg, Német Demokratikus Koztarsasag) vezet6i az 1980-as
években kénytelenek voltak szemet hunyni az allampolgaraik nyugati utazasai
alkalmaval torténd vasarlas és az arucikkek behozatala (gyakran becsempészé-
se) felett (Dessewffy 2002). A keleti jovedelmek és a nyugati arszinvonal kozott
azonban hatalmas kiilonbségek voltak, ezért a szocialista taborbol érkezok fo-
gyasztasi preferenciai magaban a konkrét vasarlasban nem mindig keriilhettek
kifejezésre, ezért kialakult az ugynevezett virtualis vasarlas kultaraja (Gecser—
Kitzinger 2000). Ez azt jelentette, hogy a javak valasztéka ugyan megismerhe-
tové valt, de a fogyasztas az informacio gyljtésére, a vasarloi szerepek gyakor-
lasara korlatozodott, ami a gyakorlatban a kirakatok sovargd nézegetésében
vagy a nyugati aruhazak lejart katalogusainak k6zos bongészésében és a latottak
megbeszélésében meriilt ki.

Az 1990. évi rendszervaltozas ugyan a kelet-nyugati jovedelemkiilonbsé-
geket mind a mai napig nem sziintette meg, azonban az utazas és az informacio-
aramlas liberalizalasaval, a nyugati aruhazlancok betelepiilésének és az Internet
kiépiilésének tamogatasaval jelentés mértékben elGsegitette a fogyasztdi tarsa-
dalom megerdsodést. 2003-ban az 1000 magyar lakosra vetitett Internet el6fize-
tések szama 73,9 volt, a kabeltévé és a mitholdas televizidzas még ennél is na-
gyobb mértékben terjedt el, a legtdbb regionalis kézpontban megtalalhatok a
legnagyobb nemzetkdzi aruhdzlancok egységei, amelynek kovetkeztében na-
gyon kiélezett a verseny a magyarorszagi kereskedelmi piacon (1. tablazat). A
szocializmus koranak keresleti piacat a kinalati piac valtotta fel.

A magyar lakossag virtualis vasarlasa mara a postaladajaban hétrél hétre
elhelyezett, az egymassal kié¢lezett arversenyt folytaté hypermarketek aruvalasz-
tékanak bongészését, az interneten talalhato kinalat megismerését és az elektro-
nikus kereskedelembe vald bekapcsolddasat jelenti. Mivel a lakossag joval
nagyobb aranyban hasznalja a személygépkocsit mint az Internetet, ezért na-
gyobb valosziniiséggel fog utra kelni, mint klikkelni az arubeszerzés érdekében
(1. tablazat).
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1. tablazat Az Internet felhasznalok és a személygépkocsik szama
Magyarorszagon, 2000-2003

p . |1000 lakosra vetitett e . 1000 lakosra
Internet el6fizeté- .| Személygépkocsik . .
. Internet felhaszna- . vetitett személy-
sek szama , . szédma (1000) . . X
16k szama gépkocsik szama
2000 230 100 22,5 2 365 231,0
2001 321700 3L,5 2483 243,4
2002 445 900 43,8 2 630 258,4
2003 630 100 61,9 2777 273,8
2004 741 800 73,9 2 828 282,0
Forrdas: KSH

A globalis aruvalaszték

A vilagméretli fogyasztoi tarsadalom fokozatos kialakuldsaban a média
meghatarozo szerepet jatszik. A média a kénnyen fogyaszthatd kulturalis min-
takat még az analfabétak szamara is elérhetové teszi. A média képes az Amazo-
nas mentén és a Himalaja labanal is azonos életidealt megjeleniteni, ugyanazo-
kat a fogyasztasi igényeket kialakitani. A muholdas televizids adasok, a szdmi-
togépes vilaghalo, a mobiltelefonia, a nemzetk6zi magazinok és nem utolso
sorban az Odriasplakatok révén a nemzetallamok hataraink figyelembe vétele
nélkiil, szinte korlatlanul és egyre hatékonyabban terjed a fogyasztas globalis
kulturaja. A torténelemben most el6szor egységesiil az emberiség azaltal, hogy
kozel egyforma képzete van arrdl, hogyan is szeretne élni, milyen arucikkeket
szeretne fogyasztani (Martin—Schumann 1998).

Azonban éppen a bevasarldturizmusban testet 61t nemzetkozi kereslet
bizonyitja, hogy nem valosult meg az uniformizalddott vilaggazdasag (Timothy
2005). Bizonyos aruk és szolgaltatasok még az Eurdpai Unidé szomszédos or-
szagai kozott is eltérd arszinvonalon és mindségben keriilhetnek a piacra,
amelynek beszerzése vasarlas-orientalt utazasra 6sztonzi a lakossagot. A korab-
bi évtizedek bevasarlo utjait az orszag nevével fémjelzett, mindségi védjeggyel
ellatott termékek beszerzése is motivalta: értékként jelent meg egy ,,Made in
Germany” felirat a ,,Made in USSR”-rel szemben. Ma mar azonban a piac ma-
gatartasat nem befolyasolja, hogy az eurdpai piacra keriilé arucikkek zome kinai
lizemekbdl keriil ki. Ennek ellenére az egyes orszagok kormanyai 0jbol hang-
sulyt fektetnek a foldrajzi aruvédjegyre, mivel belattak, hogy a mindség garan-
talasaban, a piac bizalmanak fenntartasdban ennek igen komoly szerepe van.

Az élmény szerepe az aruvasarlasban

A mindennapi vasarlas funkcidjanak napjainkban észlelhetd atalakulasa és
a turistak életszinvonalanak kedvezd valtozasa kovetkeztében a vasarlas egyre
jelentésebb szerepet jatszik egy telepiilés vendégeinek programjaban (Ratz—

259



Michalk6 Gabor — Szalai Katalin — Vizi Istvan

Puczko 2002). A turistakibocsatd orszagokban a lakossagi vasarlasok nem csu-
pan egyszerii arubeszerzésként, hanem az élmény forrasat képez6 szabadidds
tevékenységként is értelmezhetdk, ezek szinteréiil pedig az intenziv fogyaszto-
helyeket jelenté bevasarlokdzpontok, hyper-és szupermarketek szolgalnak.
Azaltal, hogy az utobbi évtizedekben egyre nagyobb tomegeket érintve emelke-
dett a turistakibocsatd orszagok lakossaganak életszinvonala, a jovedelmekhez
képest csokkentek a turistautak arai, nagyobb szabadon elkdltheté pénzosszeg
all a turistak rendelkezésére, amelyet szabadidés aruvasarlasra fordithatnak.

A vasarlas puszta sziikségletbol élménnyé alakitasanak szandéka a XIX.
szazad masodik felében fogalmazodott meg. A gépi termelés elterjedéséneck
kbszonhetden gyorsabban és nagyobb tomegben lehetett arucikkeket eldallitani,
amelyeket a gyarak kereskedelmi megfelel6jét képviselé aruhazakban értékesi-
tették (Sennett 1998). Az aruhazak a kis iizletekkel szemben abboél a szempont-
bol jelentettek wjdonsagot, hogy alacsonyabb haszonkulccsal, feltiintetett és
szabott aron, nagy tételben kinaltak portékaikat, teriiletiikre barki beléphetett és
koriilnézhetett anélkiil, hogy magara nézve kotelezének érezte volna a vasarlast.
A potencialis vasarlo becsabitasa és az értékesités 0sztonzése érdekében a tulaj-
donosok az aruhazbol egyfajta latvanyossagot csinaltak, amely a képzettarsi-
tasok révén az arukat olyan értékekkel ruhazta fel, amelyek val6jaban hianyoz-
tak bel6liik. Az eladasra kinalt termékek mar nemcsak hasznalati, hanem szim-
bolikus értékkel is rendelkeztek. Valdjaban mind a mai napig ezek az elvek
érvényesiilnek a kiskereskedelemben.

A bevasarléturista annak az élménynek kivan a részese lenni, amelyet a
kiskereskedelmi tér (a piactol a luxusaruhazig) kinal a szamara. Ahogyan az
Egyiptom kincseivel megismerkedni vagyok sem elégszenek meg azzal, hogy
képes albumok, uti filmek vagy az interneten talalhato szamtalan informacio
alapjan alkossanak — a miveltség szempontjabdl amiugy boséggel elegendd —
képet az észak-afrikai orszagrol, gy a bevasarloturistak is késztetést éreznek a
virtualitast meghaladd vasarlasi élmények megszerzésére. A piramisok nagysa-
gat, a bevasarlokozpontok hangulatat csak helyben lehet megtapasztalni és en-
nek a tapasztalatnak a megszerzése csabitja utra kelésre a miivelddésre, illetve a
haszonszerzésre fogékony turistakat.

A magyar bevasarloturistak kiilfoldon
A Kozponti Statisztikai Hivatal adatai szerint a magyar lakossag 2004-ben
16 millio 858 ezer latogatast tett kiilfoldre, a 10 millios népességszamot figye-

lembe véve, ez minden magyar lakos esetében megkdzelitleg 1,69 hataratlé-
pést feltételez.
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B Egynapos latogatdk

T i = 01-3 éjszakat eltdlték
I

4 vagy tobb éjszakat eltdlték

1. abra. A kiilféldre latogato magyarok szama, 2004. Forras: KSH

A kiilfoldre latogatok 56%-a egynapos, éjszakazas nélkiili, 16%-a 1-3 §&j-
szaka kozotti, 28%-a pedig 4 vagy tobb ¢éjszakara kiterjedd utazast tett (1. dbra).
Amennyiben negyedévi bontasban vizsgajuk a magyar lakossag kiilfoldi utaza-
sait, megallapithatjuk, hogy az egynapos latogatasok a IV. negyedévben, tehat a
karacsonyi ajandékvasarlas idszakara, a legalabb egy éjszakara kiterjedd uta-
zasok pedig a III. negyedévben, vagyis a nyari szabadsagolasokra estek. A kiil-
foldre latogatdé magyarok atlagosan 3,7 napot toltéttek az otthonuktdl tavol, a 4
vagy tobb éjszakat eltolték 9,3 napot.

A kilfoldre latogatdé magyarok utazasi motivaciojaban jelentds eltérés mu-
tathato ki annak fliggvényében, hogy egynapos vagy tobbnapos latogatast tettek
(2. abra). Az egynapos latogatasok esetében a vasarlas (69%) jatszik dominans
szerepet, a tobbnapos utazasokban pedig a szabadidés turizmus (83,9%) tekint-
het6 az elsé szamu utazasi célnak. Itt kell megjegyezziik, hogy a tobbnapos
utazasok soran is eléfordul a vasarlasi szandék elsédlegessége, a 2,4 szazalékos
aranyszam Osszesen 179 ezer utazast takar.

Tc')bbnaQos 83,9 2,4=—13,7—
latogatok
) Forras: KSH
E'gynap'os 18,2 60 12,6
latogatok
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
‘ O Szabadidés turizmus HVasarlas B Egyéb ‘

2. abra. A magyarok kiilfoldi utazasainak motivacio szerinti megoszlasa, 2004
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Amig a vasarlasi motivacidji egynapos utazasok negyedévi bontasaban
nem mutathatd ki valamely idészak kiugro szerepe, addig a tobbnapos utaza-
sokban a IV. negyedévben az éves atlagot meghaladd a vasarlasi célu latogata-
sok aranya (3,9%). Ez a karacsonyi ajandékvasarlasokkal, illetve a karacsonyi
vasarokon valo részvétellel egybekotott utazasok jelenlétének bizonyitéka.

A kiilfoldre latogatdo magyarok 2004-ben 578 milliard forintot koltottek el.
Az egynapos latogatok 93 milliard, a tobbnapos latogatok 485 milliard forintot
forditottak a hatarokon tuli koltségeikre. A vasarlasi motivacioval utazé egyna-
pos latogatok koltése 75 milliard forint volt. Ha Gsszeadjuk a vasarlasi motiva-
cidval utazo egy- és tobbnapos latogatok koltését, akkor megallapithatjuk, hogy
a magyar lakossag kiilfoldi vasarlassal Gsszefliggd utazasra megkozelitéleg 108
milliard forintot forditott. Erdemi kiilonbség nem mutathato ki az egy-, illetve a
tobbnapos latogatok napi egy fore esé koltésében mindkét mutaté 9-10 ezer
forint kozott alakult.

2. tablazat A magyarok egynapos latogatasainak jellemzoé célorszagai
és a vasarlasi motivacio aranya, 2004

. Egynapos latogatasok Vasarlasi célu latogata-
Orszag P . . 1a
szama Osszesen (ezer) sok aranya (szazalék)
Ausztria 2378 39,2
Romania 2370 92,4
Szlovékia 2082 57,8
Ukrajna 1935 87,8
Szerbia-Montenegro 276 79,8
Szlovénia 274 73,2
Horvétorszag 86 56,7
Lengyelorszag 17 73,1
Németorszag 24 49,2
Olaszorszag 5 82,1
Egyesiilt Kiralysag 2 45,0
Svajc 1 47,1
Forrdas: KSH

A magyar lakossag egynapos latogatasainak célteriileteit vizsgalva a szom-
szédos orszagok tekinthetok a legfontosabb utazasi célpontoknak (2. tablazat).
A kétmilliot elérd, illetve azt meghaladd latogatast Auszrtia, Romania, Szlova-
kia és Ukrajna iranyaban regisztraltak. Szazezres nagysagrendii a latogatasok
szama Szerbia-Montenegré és Szlovénia iranyaban, mig Horvatorszag felé
minddssze 86 ezer kiutazas tortént. Ezek a szdmok a rokonlatogatasok révén
részben Osszefiiggnek a hatarokon tal €16 magyar kisebbség aranyaval, de sok-
kal inkabb az adott orszagban megszerezhetd arucikkek befolyasoljak oket. Az
egy orszagra es® Osszes latogatast alapul véve a legmagasabb aranyu vasarlasi
motivacié Romaniaban és Ukrajnaban mutathato ki, de Szlovéniaban és Szer-
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bia-Montenegréban is meghaladja az atlagos értéket. Figyelemre méltok a nem
szomszédos orszagok egynapos latogatasi ¢s vasarlasi céli utazasokra vonatko-
z6 mutatdi is. Lengyelorszag, Németorszag, Olaszorszag, az Egyesiilt Kirdlysag
¢és Svajc tartoznak azok kozé az orszagok ko6zé, amelyeket a magyarok érde-
mesnek tartanak akar egy napra is felkeresni. Koziiliikk Lengyelorszag és Olasz-
orszag esetében haladja meg a vasarlasi motivacio az atlagos értéket, de a tobbi
esetében is kozeliti az 50 szazalékot. Minden bizonnyal vannak olyan arucik-
kek, amelyekért érdemes az Egyesiilt Kiralysagba repiilével elutazni, mivel
gépkocsival 24 ora alatt nem lehet megfordulni a szigetorszagbol.

A vasarlasi motivacioval tobb napra kiilfoldre utazé6 magyarok korében
mind0ossze 8 orszag teszi ki az Osszes ilyen jellegh Ut 81,5%-at. A legnagyobb
aranyban Németorszagba (19%) és Ausztriaba utaznak (16,8) tobb napra vasar-
lasi motivacioval a magyarok, e mellett Ukrajna (8,9), Olaszorszag (8,4%),
Roménia (7,8%), Lengyelorszag (7,8%), Hollandia (6,7%) és Szlovékia (6,1%)
szerepel a fontosabb uti célok kozott.

A magyar turistak vasarlasi szokasai kiilfoldon
Modszer

A Magyar Tudomanyos Akadémia Foldrajztudomanyi Kutatointézete a
Kodolanyi Janos Féiskolaval egyiittmiikodve 2005 tavaszan kérddives felmérést
végzett a magyar lakossag kiilfoldi vasarlasi szokasair6l. Ennek keretében egy
standard kérddiv segitségével 2473, 18 év feletti, véletlenszeriien kivalasztott
magyar allampolgarnak az utobbi 5 évben tett kiilfoldi utazasaval osszefiiggd
vasarloi magatartasat sikeriilt feltdrni. A kutatas, a bevasarloturizmus sajatossa-
gaira valo tekintettel minden hataratlépést kiilfoldi utazasként értelmezett. Te-
kintettel arra, hogy a vizsgalat soran a megkérdezetteknek az elmult 5 év alatt
kiilonb6z6 orszagokba, eltéré motivacioval tett utazasait kellett 0sszegeznie,
ezért minden kérdés esetében az altalanosan jellemz6 magatartasformak regiszt-
ralasara kertilt sor.

Annak ellenére, hogy a kutatasban felhasznalt minta nem tekinthet6 repre-
zentativnak, nagysaga és Osszetétele alapjan alkalmas arra, hogy beldle a vizs-
galt problémaval kapcsolatosan a magyar tarsadalomra vonatkozo altalanos
kovetkeztetéseket vonjunk le. A mintaban 42,6% a férfiak és 57,4% a nok ara-
nya, a 18-26 év kozotti korosztaly 26,5%-ot, a 27-39 év kozottiek 40,3%-ot, a
40-59 év kozottiek 26,5%-ot, a 60 év felettiek pedig 6,8%-ot képviselnek. A
minta teriileti megoszlasaban dominans szerepet jatszik a Kdzponti (50,9%)
régio, e mellett a K6zép-Dunantali (16,2%) és a Nyugat-Dunantili (14,5) régio
megkérdezetteinek reprezentativitdsa mondhaté erételjesebbnek.
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Eredmények

A valaszadok koziil kisebbségben voltak azok, akik a vizsgalt idészakban
minddssze egy alkalommal (7,8%) voltak kiilf6ldén. A 2-3 évente (27,5%), az
atlagban évente egyszer (32,4%) és a minden évben tobb alkalommal is utazok
(32,3%) megoszlasa viszonylag egyenletesnek mondhatd. A véalaszaddk 59,7%-
a nem utazott vasarlasi motivacidval kiilfoldre, 40,3%-a viszont igen (10%
mindossze egy, 24% tobb alkalommal, 6,3% pedig rendszeresen jar kiilfoldre
vasarolni). Akiknél el6fordult, hogy vasarlasi motivacidval indultak utnak, az
atlagnal nagyobb aranyban (44,6%) szamoltak be évi tobbszori utazasrol,
ugyanakkor az atlagnal kisebb mértékben (3,4%) jelentek meg az &t év soran
minddssze egyszer utazok taboraban.

A valaszadok utazasi célpontjainak teriileti preferenciait vizsgalva megalla-
pithato, hogy a magyar lakossag utazasi szintere nem korlatozddik a szomszé-
dos orszdgokra (17%), de még az eurodpai kontinensre sem (49,4%), igen jelen-
tds aranyban keresnek fel Europan kiviili orszagokat (33,2%) is, a tengerentiil
kizarolagossaga elhanyagolhat6 (0,4%) mértéki. A teriileti preferenciak atlaga-
hoz viszonyitva a vasarlasi motivacioval ttra kel6k esetében nem mutathato ki
szamottevo eltérés.

Az elmult 6t évben legalabb egy alkalommal kiilféldre utazé magyarok
donté tobbsége érintett a hatarokon tali vasarlasi tevékenységben. Elenyészo
azoknak az aranya (3,9%), akik sem maguknak, sem az otthon 1év6 rokonoknak,
ismer6soknek nem vasaroltak semmit. A kiilfoldi utazas soran nem minden
alkalommal vasarlok (33%) kisebbségben vannak a minden alkalommal vasar-
16khoz képest (63%). Akiknél el6fordult, hogy vasarlasi motivacioval indultak
utnak, az atlagnal alacsonyabb mértékben (29,9) szamoltak be arrdl, hogy nem
minden alkalommal vasaroltak, ugyanakkor az atlagnal magasabb mértékben
(70,1) arrol, hogy minden utazas részét képezte a vasarlas. Azok, akik egyalta-
lan nem vagy nem mindegyik kiilfoldi Gtjuk soran vasaroltak, leginkabb a ma-
gas arakkal (34,9%), az arucikkek iranti érdektelenséggel (32%), az id6 hianya-
val (27,4%), a nem elégséges aruvalasztékkal (19,1%) indokoltak a vasarlas
elmaradésat.

Ami a kiilf6ldén megvasarolt arucikkek sorsat illeti, elmondhat6, hogy az
utazason résztvevok (72,9%) és az otthon 1évé rokonok (76,5%) valnak azok
tulajdonosaiva, ritkabban fordul eld, hogy a baratok vagy a kollégak (45,6%)
kapjak meg azokat. Akiknél eléfordult, hogy vasarlasi motivacidval indultak
utnak, az atlagnal magasabb mértékben vasaroltak az utazason résztvevok sza-
mara (81,1%).

A valaszadok tobbségénél az utazas tervszerliségéhez hozzatartozik a meg-
vasaroland6 arucikkek korének atgondolasa. A vélaszadok 44,7%-4nal eléfor-
dult, hogy az elindulas el6tt végig gondolta, milyen arucikkeket szeretne meg-
vasarolni kiilf6ldon, 16,9% mar arrol is tajékozodott, hogy a kdrnyezete mit
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szeretne kapni a visszatérést kdvetden, 38,4% esetében azonban kizardlag kiil-
foldon meriilt fel a vasarlas lehetdsége. Nem meglepd, hogy akiknél el6fordult,
hogy vasarlasi motivacioval indultak utnak, az atlagnal magasabb mértékben
tervezték a vasarlas soran beszerzendd arucikkek korét (53,7%) és érdeklodtek a
kornyezetiik kivansagairol (21,3%).

A vasarlasi dontést segité forrasok a befolyasolast biztositd csatornak va-
lasztékanak koszonhetéen igen sokoldaliak. Ennek ellenére a valaszadok
61,2%-a a vasarlast kdzvetleniil megel6z6en nem vett igénybe kiils6 informaci-
Ot, egyszerlien nézeldédés vagy a meglévd ismeretei alapjan dontott. A kiilsé
forrast igénybevevok 35,9%-a rokonok, ismerdsok ajanlasa alapjan dontott,
18%-a az utazds soran az utitarsaknal latott arucikket vasarolt, 14,4%-nak az
idegenvezetd ajanlotta, hogy mit vasaroljon, 14,3% az Interneten nézett utana,
11,9% pedig egy utikonyvben olvasott rola. Akiknél eléfordult, hogy vasarlasi
motivacidval indultak utnak, az atlagnal magasabb mértékben vették igénybe a
kérdéivben szerepl6 forrasok tobbségét. Esetiikben a rokonok, ismerdsok ajan-
lasai (44,6%) utan kovetkezik az Internet (21,4%), egyediil az utikdnyvek sze-
repe mutat az atlagnal kisebb mértéket (10,6%).

Az adott arucikk kivalasztasat racionalis, gazdasagi érvek €s a puszta embe-
ri tényezOk kozel azonos mértékben befolyasoltak. Az elébbi csoporton beliil
leginkabb meghatarozo szerepet az arucikk olcsosaga (48,7%) jelenti, e mellett
az azonos arkategorian beliili jobb mindség vagy a markanév (39,5%), tovabba
a magyarorszagi piacon val6 hianya (39,9%) befolyasolja a valasztast. Az aru-
cikk beszerzésének idészeriisége (10,7%) elhanyagolhaté mértékben befolyasol-
ja a valasztast. Az emberi tényezé megjelenése is szamottevO, a valaszadok
36,7%-at kiilondsebben nem befolyasolta semmi, egyszerlien nem akart iires
kézzel hazatérni. Akiknél el6fordult, hogy vasarlasi motivacioval indultak tt-
nak, az atlagnal magasabb mértékben befolyasolta az arucikk kivalasztasat az
azonos arkategorian beliili jobb mindség vagy a markanév (53,7%).

Az, hogy a vasarlasra az utazas soran mikor keriil sor, viszonylag jol kiraj-
zolodik a megkérdezettek valaszaibol. Sem az odautazas (7,7%), sem a vissza-
utazas (15,3%) nem képezi kiilonosebb mértékben a vasarlas f6 idészakat. A
legtobb esetben (50,1%) a célallomason vald tartézkodas soran, a tobbi program
kdzben szakitottak 1d6t a vasarlasra. El6fordult, hogy a tartozkodas soran kiilon
programként jelent meg a vasarlas (38,1%), de az is, hogy arra kozvetleniil a
visszaindulast megel6zden keriilt sor (32,2%). Akiknél el6fordult, hogy vasarla-
si motivacioval indultak utnak, az atlagnal magasabb mértékben jelent meg a
tartdzkodas sordn kiilon programként a vasarlas (46,9%).

A vasarlas helyszinei a forrasokhoz hasonléoan nagyon valtozatosak. A va-
sarlasok soran dominans szerepet kaptak az ajandékboltok (53,5%), e mellett
kiemelked6 a helyi lakossag altal is hasznalt {izletek (45,4%), az utcai arusok
(40,1%) ¢és a bevasarlokozpontok (39,1) latogatottsaga. Ezen kiviil meg kell
emliteni a hypermarketek (28,5%), a hagyomanyos aruhdzak (25,6%) a repiil6-
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téri tranzitok, vasuti palyaudvarok, hajok (23,3%) és a bolhapiacok (22,8%)
iranti keresletet is. Akiknél el6fordult, hogy vasarlasi motivacioéval indultak
utnak, az atlagnal magasabb mértékben vették igénybe a helyi lakossag altal is
hasznalt iizleteket (50,2%), a bevasarlokdzpontokat (49%), a hypermarketeket
(36,2%) és a hagyomanyos aruhazakat (29,6%).

A vasarolt aruféleségek korét tekintve az aprobb ajandéktargyak (76,4%),
az édesség (64,4%), a ruha, taska és egyéb kiegészit6k csoportja (51,3%) jat-
szanak dominans szerepet, ¢ mellett a bor, égetett szesz, sor csoport (40,2%), a
labbeli (34,9%), az illatszerek (32,1%) az ékszerek (31,2%) tartoznak a legkere-
settebbek kozé. Figyelmet érdemel az lizemanyag, gazolaj csoport, amelyet a
valaszadok 17,2%-a jelolt meg. Akiknél eléfordult, hogy vasérlasi motivacidval
indultak utnak, az aprébb ajandéktargyak kivételével minden aruféleségre, illet-
ve azok csoportjara vonatkozdan az atlagnal magasabb mértékii keresletet lehe-
tett kimutatni. Ebbdl a szempontbdl kiilonésen kiemelkedik a ruha, taska és
egyéb kiegészitok arucsoportja (61,5%), a labbelik (46,3%) és az lizemanyag,
gazolaj arucsoport (27,2%).

A valaszadok altal vasarolt aprobb ajandéktargyak koziil a képeslap, képes
album, leporelld, matrica csoport (70,6%) tekinthetd a legkeresettebbnek, e
mellett jelenetds érdeklédés mutatkozott még a helyiek altal arusitott
természetkozeli targyak irant (53,2%).

Azoknal a megkérdezetteknél, akiknél el6fordult, hogy vasarlasi motivaci-
o6val indultak ttnak (40,3%) a tartésan alacsony arak (54,3%), a kdzel azonos
arért kaphato jobb mindségii, markasabb termékek beszerzése (42,6%), a na-
gyobb aruvalaszték (42,3%) és a szezonalis leértékelés (41,2%) jatszotta a 6
szerepet. A vasarlasi céllal Gtnak induld valaszadok Gsszesen 35 kiilonb6zo
orszagot kerestek fel, amelyek koziil Ausztria (72%), Szlovakia (20,4%), Ro-
mania (13,2%), Olaszorszag (13,2%) és Németorszag (10,9%) voltak a legnép-
szerlibbek. A legtavolabb fekvo vasarlasi célorszagok kozott az USA, Kina,
Ausztralia és Nigéria szerepeltek.

Osszegzés

Sem az 1990 utani kedvez6 gazdasagi valtozasok (kiillondsen az é€letszinvo-
nal novekedése és a globalis aruvalaszték elérhetévé valasa), sem az Eurdpai
Unids csatlakozas (vammentes import) nem szegte kedvét a magyar lakossag-
nak, hogy kiilféldre utazzon vasarolni. A magyar lakossag korében tovabbra is
igen jelentGs szerepet jatszanak a vasarlasi célu kiilfoldi utazasok, de a nem
vasarlasi céllal utazok jelentds tobbsége sem tér iires kézzel haza. A vasarlasi
motivacid O6sztonzOleg hat az utazasok szamanak novekedésére. A vasarlasi
szandékkal torténd utazas soran nagyobb annak a valdsziniisége, hogy az utaza-
son résztvevok maguknak vasarolnak és a beszerzendd arucikkek kore elore,
tervszerlien keriil kivalasztasra. A rokonok és ismerdsok ajanldsa, tovabba az
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Internet hasznalata nagyobb aranyban szolgal informacioforrasul a vasarlasi
motivacidval ttnak induldéknak, mint az atlagos turistadknak. Az utazasi motiva-
ciotol figgetlentil a kiilfoldon torténd vasarlasban az olcsosagon kiviil a mind-
ségnek és a markanak is meghatarozo szerepe van. Akiknél el6fordult, hogy
vasarlasi motivacidval indultak utnak, az atlagnal magasabb mértékben vették
igénybe a helyi lakossag altal is hasznalt lizleteket, bevasarlokdzpontokat,
hypermarketeket és hagyomanyos aruhazakat. A vasarlasi motivacioju utazasok
célteriiletének Ausztria, slagercikkének a ruhdzat tekinthetd.
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TORZITOTT TURISTATERKEPEK MAGYARORSZAGON

PAPP-VARY ARPAD

El6zmények

A turizmus, a hegyek feltrasa osztrak mintara a torténelmi Magyarorszag
legmagasabb hegységében, a Magas-Tatraban kezd6dott. A hegység rajongoi
1873-ban, a vilagon hatodikként turista egyesiiletet alakitottak Magyarorszagi
Karpat Egyesiilet néven. Megkezdték a turistautak, menedékhazak épitését,
majd megjelentették a hegység turistakalauzat (németiil 1876-ban, magyarul
1882-ben). Az els6 turistatérkép (magyar-német nyelven) is a Magas-Tatrarol
jelent meg 1887-ben. Az 1:100 000 méretaranyu térkép haromszini. Kék a
vizrajz, fekete a sikrajz, barna a csikozasos domborzatrajz.

A kovetkez6 turistatérképet tobb mint egy évtizeddel késobb az Egyesiilet
budapesti osztalya jelentette meg 1888-ban.

Az elsé vilaghaboruig tobb turistatérkép jelent meg, de turistakalauzok mel-
1ékleteként. (Példaul Brassovarmegyei turista-kalauz, Kolozsvar, 1895).

A két vilaghabort kozott a katonai térképészeti intézet (Allami Térképészeti
Intézet, 1938-t61 Honvéd Térképészeti Intézet) adott ki 1:50 000 méretaranyu
turistatérképet. Az 1:25 000 méretaranya topografiai szelvények alapjan késziilt
sorozat 10 méteres szintvonalakkal abrazolta a domborzatot. A domborzat kisebb
formait is kifejez0, finom rajza és sz€p szinezésh térképeken vords vonalak abra-
zoltak a turistautakat. Az utjelzés valodi szinét az ut mellé irt betiik mutattak.

A masodik vilaghdbort utan a Honvéd Térképészeti Intézet 1947-ben még
megjelentette a Budai-hegység térképét (1:25 000), majd a kdvetkezdé évben,
magankiadasban napvilagot latott néhany teriilet (Pilis, Borzsony, Matra) térképe
(1:50 000). A kommunista hatalomatvételt kovetden (1948) a topografiai térképe-
ket titkositottak és elrendelték beszolgaltatasukat, a turistatérképekkel egyiitt. (Ezt
a rendeletet csak azok hajtottak végre, akik multbeli allasuk [rend6rok, birok,
magasabb rangi hivatalnokok] miatt szamithattak az j rendszer iildézésére. Akik
nem szolgaltattak be a térképeket azok sem merték hasznalni azokat. A habort
el6tti térképek az 1970-es évekig a szekrények fidkjaiban lapultak.)

A kommunista rendszer felkarolta a turizmust, mivel a két vilaghaboru kozott
az ko6todott a szakszervezetekhez. Tamogattak 1j turistautak kijelolését, és rendbe
hozattak a turistahizakat. Ujra megjelentek Gtikalauzok, csak a telepiiléseket jelz6
térképvazlaton szemléltetve a turistautakat. A természetjarok joggal kifogasoltak
a turistatérképek hianyat. 1956-ban jelentek meg Ujra turistatérképek, az orszag
magasabb hegységeirdl: a Pilisrél, a Borzsonyrol, a Matrardl és a Biikkrol.



Papp-Vary Arpad

S

2. dbra. Részlet a Pilis 1956. évi térképébdl. Jol lathato a vasutvonalak
és az utak szogletes rajza.

Ezek a térképek a domborzatot csak arnyékolassal szemléltették. Az utakat
¢és vasutakat szogletesen megtord vonalak abrazoltak. Kit és mit akart ezzel
megtéveszteni a kiadashoz hozzajarulo katonai térképészeti féhatdsag, az akkor
sem volt és ma sem vilagos. A térképen nem tlintették fel a méretaranyt, csak a
mértéklécet. A mértékléc alapjan szamitott méretarany nem kerek érték volt.
(1:51 000). A turistautakat piros vonalak mutattak, a vonal mellé irt betiik jelez-
ték a terepen felfestett jelzések szinét.

1957-t6l a Budai-hegység, Mecsek, Zempléni-hegység, majd 1958-t6] a Ba-
laton, a Bakony és az 1956-ban megjelent térképek koziil a Borzsony, a Matra
¢s a Biikk atdolgozott turistatérképével folytatodott a sorozat. Ezeken a térképe-
ken az utak és vasutak mar nem szodgletesek és a domborzatot 50 méteres szint-
vonalak és barna domborzatarnyékolas jelolte. Méretarany tovabbra sem volt a
térképeken, csak mértékléc. Az atdolgozott térképeken fekete, valosaghti rajzok
szemléltették a jelent6sebb milemlékeket. Ezt még elfogadtak a turistak, de az
erddteriiletekre rajzolt tele fekete farkas, muflon, vaddiszno, mokus, nyul rajzo-
kat, feny6- és tolgy agakat, szolofiirtoket, a turistautakon bandukol6 hatizsakos
turistakat, sétald parokat mar nem. A természetjarok, turistak lenézésének tekin-
tették ezeket az abrakat. Néhany kiadas utan az abrakat lehagytak a térképekrol.
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1963-t61 uj turistatérkép-sorozat jelent meg. Ezeken a térképeken a mérték-
1éc mellett mar feltlintették a méretaranyt is. (1963: Cserhat 1:100 000; 1964:
Aggtelek 1:70 000; a Baradla-barlang kérnyékét mutatdo melléktérkép 1:25 000;
Budai-hegység 1:30 000). A térképek tovabbra is 50 méterenként abrazoltak a
szintvonalakat, de megjelentek a felez6 szintvonalak és a kisebb formakat jelz6
pontsorok is. Sziirke domborzatarnyékolas segitette a domborzat olvasasat. A
korabbi térképek sotétzold erddrajzat halvanyzold szin, vagy zold feliilnézeti
lombkorona-rajz valtotta fel. Az erdokben abrazoltak a nyiladékokat. A térké-
pek az orszaghataron tali teriileteket is bemutattak. A piros turistautak mellett
mar nemcsak a jelzés szinét mutatd betlit, hanem a jelzés alakjat szemléltetd
abrat (vonal, kereszt, kor, haromszog, barlang) is elhelyezték.

A korabbi egységes nagysagl, cimlapu térképekkel szemben az 0j sorozat
hajtogatott nagysaga ¢és cimlapjai kiilonbozoek voltak.

A leirtakbol kideriil, hogy 1956-1963 kozott haromféle turistatérkép jelent
meg. A turistatérképek készitését semmilyen kézponti el6iras nem szabalyozta. A
kész terveket mindig be kellett adni az Orszagos Foldmérési és Térképészeti Fo-
hatosag Katonai Féosztalyanak ellenérzésre. Amennyiben konkrét észrevételek-
kel adtak vissza, annak nagyon oriilt a szerkesztd. Tudta, hova kell athelyezni a
cimlapot, a jelmagyarazatot, milyen iranyban kell eltolnia a térképet és mennyi-
vel, hogy valamelyik teriiletnek az abrazolasat elkeriilje. Kénnyen végrehajthatod
feladat volt adott ut és hdzcsoport elhagyasa, az iiressé valo teriilet erdével valo
lefedése. Ilyen véleményeket azonban nagyon ritkan kapott a térképkiadd cég.
Leggyakrabban az volt a valasz, ebben a formaban a térkép nem kozolhetd, mert
tul pontos. Ekkor a szerkesztének minden tampont nélkiil kellett az adott teriilet-
6l egy Gjabb turistatérképet készitenie. Idével a szerkesztok, de a vezetdk is ugy
gondoltak, az 0j térképet mar eleve torzitva rajzoljak, hogy az megfeleljen a kato-
naknak, a nem ismert, rejtélyes katonai szempontoknak. Ezért kertilt a forras a
turistaiit masik oldalara, a volgyben hiizodo turistaut a volgyoldalra, illetve ma-
radt el az erdot atszeld turistajelzést kisérd nyiladék rajza.

A térképkiadd cég és munkatarsai szerették volna, ha egyértelmi, vilagos
utasitast kapnanak a honvédelmi szempontok maradéktalan érvényesitéséhez, ne
kelljen feleslegesen kétszer, haromszor elkésziteni, atdolgozni a turistatérképe-
ket. Senki sem gondolta volna, hogy ez a kivansag a Szovjetunidban hozott
intézkedések nyoman fog megvaldsulni.

A titokvédelem médosulasa a Szovjetunioban

A cari Oroszorszag gyengén felmért teriilet volt. A szovjet allam erételjes
iitemben kezdte meg teriilete térképezését, de az 0j felmérések soran megjelend
térképek titkosak voltak. A masodik vilaghaboruban a német seregek térképi tamo-
gatas nélkiil nyomultak el6re. Radd Sandor, az ismert szovjet kém ezzel kapcsolat-
ban emlitette a kovetkez6t: ,,Egyszer Hitler is kifakadt: Hogy lehet egy olyan orszag
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ellen harcolni, ahol nincsenek térképek.” Az biztos, hogy a német csapatok egészen
Moszkvaig 1:500 000 méretaranyban feltérképezték a Szovjetunio tertiletét.

A 60-as évek kozepén a Rand McNally (Chicago) nemzetkozi vilagatlaszt ki-
vant megjelentetni. A térképek tervezett méretaranya 1 : 6 000 000, 1 : 3 000 00,
egyes korzetekr6l 1 : 1 000 000 volt. A Szovjetuni6 térképeinek elkészitését a
felkért kiilfoldi kiadok, megfeleld alapanyag hianyaban nem vallaltak. Rado San-
dor jelentkezett, hogy a budapesti Kartografiai Vallalat el tudja késziteni a térké-
peket. Feltehetoleg bizva Radd kivald orosz kapcsolataiban, a cég megbizast
kapott a térképek elkészitésére. Utdlag nevetségesnek tlinik, hogy a magyar Had-
torténeti Muzeum és Térképtar raktaraban meglévd, a masodik vilaghaboru alatt
késziilt német topografiai térképek felhasznalasaval késziiltek el az eurdpai részt
abrazol6 atlaszlapok. Az atlasz 1969-ben jelent meg. A Rand McNally és a Kar-
tografiai Vallalat mellett az Esselte Map Service (Stockholm), a George
Philip&Son (London), Teikoku-Shoin Co., Ltd. (Tokio) kézremtikodésével.

Az atlasz készitése soran, altalunk nem ismert okbdl, a Szovjetunidban meg-
szigoritottak a titkossagi el6irasokat. 1966-ig 1:1 000 000 méretaranyig voltak
titkosak a térképek. Az ennél kisebb méretaranytak nyiltak voltak. Ezért javasolta
a szovjet kiildott 1956-ban, az ENSZ-ben, az 1:1 000 000 méretaranyt vilagtér-
kép helyett az 1:2 500 000 méretaranyt térképsorozat elkészitését. 1966-ban a
Szovjetunidban 1:2 500 000 méretaranyig minden térképet titkositottak. A szocia-
lista orszagok altal kozosen készitett 1:2 500 000 méretaranyt vilagtérkép Szov-
jetuniot abrazolo térképeinek készitését ezért évekig leallitottak a szovjetek.

Az 1936-ban kiadott nagy szovjet vilagatlasz 1974. évi 0j kiadasaban a
Szovjetuniét 1:2 500 000 méretaranyban abrazolo térképeket torzitottak. Az
elrajzolast nyugaton felismerték, és szamtalan jsagcikk jelent meg az elrajzolt
térképrészletek bemutatasaval.

A bels6 intézkedések mellett, a Szovjetunid a szocialista orszagok katonai és
polgari térképszolgalatainak részvételével rendezett, 1966. évi konferencian kove-
telte a katonai és polgari térképkészités és -hasznalat teljes szétvalasztasat. A leg-
tobb szocialista orszag ezt a kovetelményt a foldrajzi fokhalozati vonalak, és a ha-
romszogelési pontok elhagyasaval, a korabban fokvonallal hatarolt térkép rajzanak
2-3 mm-el val6 tllrajzolasaval oldotta meg. Magyarorszag egy teljesen 1) vetiiletd,
foldrajzi fokhalozat helyett km-halozath térképrendszert fejlesztett ki. Ezek a polga-
ri hasznalatu térképek azonban tovabbra is titkos mindsitéstiek voltak.

Az NDK 1:200 000 méretaranyu nyilt (torzitott) térkép kiadasaval kivant
megfelelni a szovjet kdvetelésnek. Az orszag teriiletét tiz szelvényen abrazolo,
1:200 000 méretaranyu, nyilt hasznalatu térképsorozat 1966-ban jelent meg.

A szocialista orszagok geodéziai szolgalatainak 1968. szeptember 19. — ok-
tober 2. kozott Szofiaban tartott VIII. konferencidja felkérte az NDK geodéziai
szolgalatat tajékoztassa a tobbi orszagot a nyilt mindsitésti 1: 200 000 méretara-
nyu térkép készitésérol. (Jegyzokonyv 2.4.pont.) 1969 oktdberében az NDK, a
kovetségén keresztiil, szigortian titkos anyagként megkiildte a térkép készitésé-
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nek modszertani leirasat, szerkeszt6i utasitasat és egyik szelvényét. Ebbol kide-
rilt, a térképsorozat a hivatalos topografiai térképek felhasznalasaval késziilt, de
torzitva. A levél a torzitas mértékét nem, csak a modjat tartalmazta. Ezt koveto-
en Radé Sandor hasonldé magyar térképsorozat javaslatinak a kidolgozasaval
bizta meg a Kartografiai Vallalatot. A vallalat az NDK minta alapjan részletes
tanulmanyt készitett, A/3-as méretii mintaszelvényekkel. A javasolt nyilt térkép-
rendszer torzitott volt, sem foldrajzi, sem kilométer haldzati vonalakat nem
tartalmazott. A domborzatot hiisz méteres szintvonalakkal abrazolta. A Magyar
Néphadsereg Térképész Szolgalata a javaslatot, a torzitds mértékét kevesellve,
modositasra visszaadta. Az 0j torzitasi séma alapjan a katonak 1971 marciusa-
ban hozzajarultak a szabadon hasznalhato (nyilt mindsitésii) térképrendszer
megjelentetéséhez, illetve az ezt lehetové tevo jogszabaly elokészitéséhez.

Rendelet az allamtitkot és szolgalati titkot nem tartalmazo térképek
készitésérol

A polgari célu térképek alapjaként szolgald 0j térképrendszert allami feladat-
ként, allami koltségvetésben biztositott pénzbdl kellett eléallitani. Uj allami fel-
adatot csak jogszabaly irhatott el6. Ezért a mezdgazdasagi és élelmezésiigyi mi-
niszter, akihez a foldmérés ¢és térképészet tartozott, rendeletet alkotott az
allamtitkot és szolgalati titkot nem tartalmazo térképek készitésérol. A 15/1973.
(XI. 28.) MEM szamu rendelet eléirta, hogy ,,az allamtitkot és szolgélati titkot
nem tartalmazo (a tovabbiakban: nyilt mindsitésii) térképek készitéséhez az or-
szag teriiletérdl nyilt mindsitésti foldrajzi alaptérképeket kell késziteni.” és ,,az
alaptérképek tartalmaban bekovetkezett valtozasokat folyamatosan vezetni kell.”

A jogszabaly a hivatalos és titkos topografiai térképektdl valdo megkiilon-
boztetés érdekében bevezette a foldrajzi térképek fogalmat. Korabban a magyar
térképészeti irodalomban az 1:200 000 vagy 1:500 000 méretaranynal kisebb
méretaranyu térképek elnevezésére hasznaltak ezt a kifejezést. Az 1) értelme-
zésben a fogalom elszakadt a méretaranytdl. Ki nem mondva, a fogalom a torzi-
tott alapu térképeket jelentette.

A rendelet értelmében a térképrendszer tagjai

e az orszag 1: 300 000 méretaranyu alaptérképe,

e megyei alaptérképek 1: 150 000-190 000, illetve 1: 210 000-240 000
méretaranyok kozott,

o Kkorzeti alaptérképek 1: 20 000, 1: 40 000, 1: 60 000, 1: 80 000 méret-
aranyban.

A masodik paragrafus, ugy tesz, mintha egy komoly, 0j térképrendszer szii-
letne. Kozli, hogy az alaptérképek tartalmat, vetiiletét (sicc!), pontossagi kovetel-
ményeit, jelkulcsat, az egyes alaptérképek méretaranyat, a korzetek szamat és
teriiletét a polgari és katonai térképész szolgalatok vezetdi kozdsen szabalyozzak.
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Ez a pont tette lehetdvé a katonai térképszolgalatnak, hogy késobb, kiilondsen a
turista térképek készitésekor, szamtalan kés6bb ismertetendd elbirast tegyen.

A rendelet el6irta, hogy az orszag teriiletérdl nyilt mindsitést térkép — az 1:
1 000 000 vagy annal kisebb méretaranyu térképek kivételével — 1975. janius
30. utan csak az alaptérképek felhasznalasaval készithetd, illetve hozhaté forga-
lomba 1: 300 000, 1: 525 000, 1: 750 000 vagy ennél kisebb méretaranyban. A
megyék teriiletérél 1976. december 31. utan, a megyéknél kisebb teriiletli kdrze-
tekrél 1978. junius 30. utan nyilt térkép csak a térképrendszer alapjan, annak
méretaranyaban készithetd. A rendelet megjelenése el6tt kiadott térképeket
1979. december 31-ig lehetett utannyomni. Végiil a rendelet eldirta, hogy az
alaptérképek felhasznalasaért dijat kell fizetni.

Aki tudott a sorok kozott olvasni, az mindjart rajott, hogy csak a kisméret-
aranyu térképek maradtak pontosak. A korabban altalanosan elterjedt 1. 500 000
méretarany helyett az 1: 525 000 elbirasa sejtette, itt valamilyen modon elrajzolt
térképrol van szo.

Az elGirt hataridék az 0j térképrendszer, Kartografiai Vallalattal elézetesen
egyeztetett, elkészitési hatarideihez igazodtak.

A torzitas

A nyilt mindsitésii térképrendszer alapjat az 1:200 000 méretaranyu topo-
grafiai térképek képezték. A szelvényeket az y tengellyel parhuzamos egyenes-
sel, kozel egyenld teriiletli két részre osztottak. Az osztdvonal egy-egy szel-
vénysoron 0sszefiiggd vonal volt. A féltérképek filmjeit képtranszformalassal 1:
100 000 méretaranyu fotomozaik rendszerré alakitottak. A kibillentett, ferde
lapra helyezett térképek fényképezésekor a megemelt részen rovidiilések (koor-
dinatazsugoritas), a siillyesztett résznél hosszabbodasok (koordinatanyujtas) allt
eld. A nyujtassal és zsugoritassal parhuzamosan a koordinatatengelyek merdle-
gességét is megsziintették Ezaltal nyolcféle, egymastol eltérd alakzatot, fotomo-
zaik szemet hoztak létre. A hosszabbodd, egymastol tavolabb keriil6 térképrész-
letek a kovetkezd szelvénnyel vald csatlakozasnal rovidiilé tavolsagokkal
talalkoztak. A hullamzé torzitasok, hosszabbodé, rovidiilé tavolsagok miatt a
térkép szog- és tavolsagmérésre alkalmatlanna valt. Négy 1: 200 000 méretara-
nyu szelvény felezésével nyolc egység alakult ki. A nyolc egység egyiittesen, a
szemenkénti torzitasok ellenére, teriilettartd maradt és a torzitott mozaikok
csatlakoztak egymashoz.

Az elézetes megallapodas szerint a teriilettartdo tombok keleti szélein a tér-
képek torzulasa 0,8-1,4 km kodzott valtozott volna. (Két egymasmelletti, 1 : 200
000 méretaranya térképszelvény, négy észak-déli iranyu oszlopot alkotott az
orszag teriiletén. Az oszlopokon beliil voltak a teriilettartd tombok.) A miivelet
végrehajtasat ellenérzé katona azonban minden tombnél megkovetelte az 1,4
km-es torzitast, azaz a térképi vonalak 1,4 cm-rel valo eltolasat.
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1. dbra. Az alaptérképek torzitasi rendszere

A nyilt mindsitésii térképrendszer

Az orszag egész teriiletére elkésziilt, torzitott 1:100 000 térképsorozat valt
aztan minden nyilt minésitésii térkép alapjava.

Magyarorszag 19 megyéjét kiilonb6z6 méretaranyokban kellett volna elké-
sziteni ugy, hogy az érintkez6 megyék mas-mas méretaranytak legyenek. A
munka megkezdésekor a Kartografiai Vallalat (parton kiviili) igazgatdja a pol-
gari és katonai térképészet vezetOit egyeztetésre hivta. Jelezte, nagyobb kart
okoz a szocializmusnak a kiilonb6z6é méretaranyl megyetérképek kiadasa
(,,mindenki ezen fog réhdgni”), mint az azonos méretaranyu torzitott térképek.
Erveit nagy nehezen elfogadtak és a rendelettel szemben az 6sszes megyetérkép
1:150 000 méretaranyban jelent meg.
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A turistatérképeknél is a torzitott 1:100 000 méretaranyu térképsorozat fel-
nagyitott valtozatat kellett felhasznalni alapként. A turistatérképek 1:40 000,
1:60 000, 1:80 000 méretaranyuak lehettek, nehogy az 10j térképeket ra lehessen
illeszteni egy korabbi katonai térképre. A nagyobb méretarany nagyobb tartalmi
stiriséget igényelt, a torzitott kiindulé anyagnal. A tartalmi siiritést a torzitott
rajzhoz kellett igazitani. Az orszaghataron tali teriiletet Giresen kellett hagyni.
Egy-egy térkép maximum 1000 km2-nyi teriiletet abrazolhatott. Ezt a kovetel-
ményt volt a legnehezebb kielégiteni. A Bakony, Biikk, Zempléni-hegység
teriilete ennél nagyobb volt. Ekkor kovetkezett be a hegység értelmetlen meg-
osztasa két részre, két kiilonb6zé méteraranyl térkép formajaban. A Bakony
Keleti rész 1:80 000, a Bakony Nyugati rész 1:60 000 méretaranyban, a Zemp-
1éni-hegység Eszaki rész 1:40 000, a Zempléni-hegység Déli rész 1:60 000
méretaranyban jelent meg. A Biikk hegység esetében nem az egész hegységet,
csak a leglatogatottabb fennsikot és sziik kornyezetét abrazolta a térkép, a ki-
randulasra nem a legmegfelelébb 1:60 000 méretaranyban.

Az egymas melletti, élben vagy atfed6é savval csatlakozo térképek méret-
aranyainak kiilonbozonek kellett lenniiik.

Az azonos méretaranyt térképek nem csatlakozhattak egymassal, nem fed-
hették at egymas teriileteit, hanem a térképek kozott 2-4 km széles lires savot
kellett hagyni. A Borzsony és a Cserhat térképeit 1:40 000 méretaranyinak
tervezték, ezért kozottiik teriiletsav maradt térképi abrazolas nélkiil.

A térképek a domborzatot 50 méteres szintvonalakkal abrazoltak, de az
egymastol tavol 1évé szintvonalaknal engedélyezték a felezd és negyedeld
szintvonalak hasznalatat.

A szigortan ellenérzott elsé kiadasoknal a szintvonalrajz elég ritka. A ké-
sObbi kiadasoknal viszont egyre tobb felezd és negyedeld szintvonal lett meg-
rajzolva a térképeken.

Minden térképre a térkép bal alsé sarokpontjanal kezd6do6 2 km-es haldzatot
lehetett elhelyezni.

Ma mar teljesen nevetségesen hat, hogy az elsé kiadasnal a méretaranyt
nem lehetett a cimlapon feltiintetni. A méretaranyszamot a térkép valamelyik
sarkaban elhelyezett kivonatos jelkulcs (fontosabb jelek) alatt, a lejtéalap-
mértékkel és mértékléccel egyiitt kellett megadni.

A térképismeret oktatasa érdekében a katonai vezetés hozzajarult, hogy a
térkép idegenforgalmilag legérdekesebb részét (10-15 km?-nyi teriiletet) 1:20
000 méretaranyu melléktérképen is be lehessen mutatni. A melléktérképeken a
szintvonalak striisége 10 méter volt. A melléktérképpel, illetve a jelmagyarazat
négyszogével azt a sarkot kellett lefedni, ahol valamilyen katonai objektum volt.
Ezért a melléktérképek és a jelmagyarazat helye térképenként valtozo.

Magyarorszag teriiletének nagy része sik, természetjarasra kevésbé alkal-
mas teriilet. Annak érdekében, hogy az Alf6ldon, Kisalfoldon €16 gyerekeknek a
térképismeret oktatasahoz ne kelljen nagyon messzire utazniuk, a katonai térké-
pészeti fOhatosag engedélyezte ezeken a teriileteken, tovabbi tigynevezett kis
korzeti térképek készitését. 12 korzetet jeldltek ki, amelyekrdl térképet lehetett
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késziteni, 25 méteres szintvonalakkal. A kis korzeti térképek célja a térképisme-
ret terepi oktatasa volt, a sik felszinii teriilet homokbuckas, holtagas, azaz kissé
tagolt térszinein.

Az els6 térképek megjelenése elétt, 1978-ban, a polgari térképészeti fohato-
sag (OFTH) kiadasaban Uj térképek cimen egy kiadvany-ismertetd fiizet, illetve
egy jelkulcsfiizet jelent meg (Magyarorszag 1: 300 000, a megyék 1: 150 000 és
a turistateriiletek kiilonb6z6 méretaranyu térképeinek jelkulcsa).

A nyilt térképrendszer elkészitését az allami koltségvetés fedezte, kivéve a
kis korzeti térképeket. Az eredeti elképzelés szerint a forgalomba keriilé nyilt
mindsitési, (azaz torzitott) térképek eladasabol nyert bevétel egy része befize-
tésre keriilt volna a koltségvetésbe, azaz az allami raforditas 10 év alatt megté-
rilt volna. A rendszervaltozas miatt a torzitott térképek felhasznalasa és az al-
lami visszatérités is megszakadt.

Az értelmetlen megkdtések és a torzitott szerkezet ellenére a turistak kedve-
zOen fogadtak, és a korabbiaknal sokkal jobbnak tartottak az uj térképsorozatot.
A terepen valdban jobban lehetett a térképpel tajékozodni, rovidebb taraknal a
tavolsagi torzitdsok sem deriiltek ki, helymeghatarozasoknal (hatrametszésnél)
is megkozelitden jo eredményt lehetett elérni.

A sorozat 22 térképe 1978-1984 kozott késziilt el. A térképek szerkesztése
kdzben deriilt ki, hogy a Budai-hegységnél nem lehet betartani az azonos méret-
aranyunak tervezett szomszédos térképek felé eldirt hézagot, mert nagyszerii és
gyakran felkeresett kirandulohelyek talalhatok egymas kozelében. Az egymast
erésen atfedé Gerecse, Pilis, Budai-hegység esetében kiilonb6z6 (1:40 000, 1:60
000, 1:80 000) méretaranyu térképek alkalmazasa esetén az egyik teriilet térké-
pe hasznalhatatlan lett volna. A Katonai Térképész Szolgalat a Budai-hegység
esetében ismét hozzajarult a jogszabaly eldirasatol eltérd, 1:30 000 méretaranyu
térkép készitéséhez.

A 80-as évek kozepétdl a cimlapon is megjelent a méretarany-megiras.
1988-t6l, az addig munkaszamként hasznalt szamok cimoldalra keriilé sorozat-
szdmma valtak.

A térképek gyakorlati hasznalata jelezte, hogy néhany hegységben az 1:60
000 méretarany kicsi a kedvelt kiranduldhelyek megfelelé6 bemutatasdhoz. A
Borzsony, és a Gerecse térkép, 1979. évi kiadasa utan par évvel késobb (1987-
ben, illetve 1988-ban) mar 1:40 000 méretaranyban jelent meg. Ezaltal itt harom
azonos méretaranyu térkép érintkezett egymassal, a korabbi tiltas ellenére. Ez is
példa lehet a puhuld, vagy kovetkezetlen szocializmusra. Az Aggteleki karszt is
1988-t61 1: 40 000 méretaranyu lett.

A katonak kezdetben erésen figyelték a térképek hasznalatat, de minddssze
egy esetben igényelték, a korabban jovahagyott kivagat modositasat, pontosab-
ban a melléktérkép masik teriiletre valo athelyezését. A Cserhat térképen
Bujakot és kornyékét kellett elfedni a melléktérképpel. A Bujaki-varrom katonai
teriiletre esett és a katonasag jelezte, tal sok kiranduld jelent meg, akik szeret-
nék megnézni a varat.
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Turistatérképek a rendszervaltozas utan

A rendszervaltozas utan hosszas vita volt a természetjarok és a térképészek
kozott, térjenek-e at a két vilaghabora kozott annyira kedvelt 1: 50 000 méret-
aranyra. A megbeszélés soran vilagossa valt, a két vilaghabort kozotti turistatér-
képeknek az 1: 25 000 méretaranyu topografiai térképek kisebbitett szelvényei
voltak az alapjai. Ezért tlinnek annyira részletesnek. Napjaink 1: 50 000 méretara-
nyu térképei 1égifényképek alapjan késziilnek. A szintvonalak fésiiltek, elsimitot-
tak, a turistat segitd kisebb formakat nem adjak vissza. Az 1: 40 000 méretaranyu
térképek nagyobb méretaranyti térképekbdl atvett, és helyszineléssel begyiijtott
részletidomokkal kiegészitve jobb tajékoztatast nyujthatnak, mint az 1: 50 000
méretaranyu alapként atvett 1: 50 000 méretaranyt katonai térképek.

1990 utan a korabbi torzitott turistatérképek, katonai és polgari topografiai
térképek alapjan, torzitdsmentes valtozatban Ujrakésziiltek. Az 0j térképek mar
csatlakoztak egymashoz, megsziintek a térképeket elvalasztd teriiletsavok. A
Bakony, a Zempléni-hegység részeinek méretaranyat egységesitették és a Biikk
hegység is 1: 40 000 méretaranyban, két részletben jelent meg. (Biikk északi
része és Bikk déli része). A turistak az 0j térképeken azonban tovabbra is igé-
nyelték a 10 méteres szintvonalakat.

A korabbi allami térképkiado, a Kartografiai Vallalat (Cartographia Kft.), de a
rendszervaltozas utan megjelend kis magan térképkiadok is megkezdték a 10 méte-
res szintvonalrajz( térképek kiadasat. Az 0j térképek GPS-es helymeghatarozasra is
alkalmasak, illetve GPS késziilékbe hattértérképként betdltve is hasznalhatok.

Zar6 gondolat

Egy orszag katonai biztonsaga minden idében nagyon fontos szempontja az al-
lami vezetésnek. De az ezt szolgalo intézkedéseket ésszeriien, a békés idészak bel-
foldi tevékenységét nem zavaré modon kell kialakitani. Az NDK és Magyarorszag
masodik vilaghaboru elétti térképei, részben térképészeti intézetek kozotti nemzet-
kozi térképesere révén, illetve a vilaghabort végén kimenekitett allomanyok forma-
jaban ott voltak a nyugati ,,t6kés” orszagok katonai szervezeteinél. A torzitott, elraj-
zolt térképek igy nem tévesztették meg az elképzelt ,.ellenséget”, csak a hazai
térképhasznalatot nehezitették. Ennek hatdsa sajnos még ma is érzédik. Alacsony a
térképkultira, a térképhasznalat iranti igény, a térképismeret szinvonala.

Distorted Hiking Maps In Hungary (Summary)

Following the communist takeover after World War II hiking maps had to
be published distorted. A ministerial order of 1973 ruled that maps classified
,,open” could only be published on the basis of a new map system. The maps of
the new map system had a distorted structure following a pattern worked out in
eastern Germany.
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ADATOK A SZATMAR-BEREGI SIKSAG FALVAINAK
TURISZTIKAI SZEMPONTU TIPIZALASARA

PRISTYAK ERIKA

Bevezetés

Megyénk 229 telepiilése (ebbdl 2005-t61 24 varos) 11 db statisztikai kistér-
ségbe van besorolva, melybdl: a Fehérgyarmati, a Csengeri, részben a Maté-
szalkai €s a Vasarosnaményi kistérségek fedik le a Szatmar-Beregi siksagot. Két
teriileten: Fehérgyarmat kornyékén, azaz a Szatmarban és Vasarosnaményon
tul, azaz a Beregben a turizmus szerepe egyre novekszik, teriiletfejlesztd hatasat
tapasztaljak. Ebben a tanulmanyban a Fehérgyarmati és a Vasarosnaményi sta-
tisztikai kistérségeket vizsgaltam. A Fehérgyarmati kistérség a legnagyobb tele-
plilésszammal (49) rendelkezé megyei kistérség, igy a vizsgalt teriiletre 76 telepiilés
esik, 6sszesen 2 varos és 74 kozség. Ezek koziil ma mar a falvak is egyre ismerteb-
bek, példaul Kolcse, Milota, Panyola, Penyige, Szatmarcseke, Tiszabecs,
Toristvandi, illetve Beregdardc, Beregsurany, Csaroda, Lonya, Takos, Tarpa,
Tiszaadony, Tivadar, Vamosatya. Ez a térség az orszag kozepétdl az egyik fizikai-
lag legtavolabb esé teriilet, elérhetdsége utjaink korszertisodésének koszonhetéen
azonban jelent6sen javul. Hatarmenti 6vezet, kiilonb6z6 okokbdl kialakult hatra-
nyos helyzetli térség, remélhet6leg a mentalis tavolsaga is egyre csokken.

E kistajainkat magaba foglald Fels6-Tisza-vidék (mezorégidé) magyar-
orszagi teriiletéhez a Szatmari-sik és a Beregi-sik mellett a Rétkoz és a Bodrog-
koz is hozzatartozik (Marosi S.—Somogyi S., 1990), utobbiak egyrészt nem me-
gyénkbe esnek (Bodrogkdz), masrészt telepiilésszerkezetiikben, néprajzilag (Rét-
koz) és az elmult évtizedben tortént valtozasok alapjan eltérnek a vizsgalt
teriilettdl, igy e tanulmany keretében a Szatmar-Beregi siksag sajatossagait muta-
tom be. Az Alfold észak-keleti része 0nalld telepiiléshalozati régio (Beluszky P.
1999), telepiiléshalozata eltér az alfoldi sajatossagoktol: megmaradt az Arpad-kori
telepiilésrend, néhany XII-XIII. szazadi templom is, a torok keveset haborgatta a
vidéket, a tanyak itt mar nem jellemzok, apro és kisfalvakat talalunk.

A falvak népszeriiségének novelésében, a Tisza menti viziturizmus mellett
a falusi turizmus életre keltésében és fejlesztésében, a fesztivalok szervezésében
a legnagyobb szerepe megyénkben Dr. Hanusz Arpadnak volt és van. Ebben a
hatranyos helyzetii térségben példamutatoan bizonyitotta be Tanar Ur, hogy a
turizmusnak, még ha szerények is a mutatoi, itt mégis jelent0s teriiletfejleszto
hatasa van. A kereskedelmi és maganszallashelyeken eltoltott vendégéjszakak
szamanak ndvekedése mellett a tradicionalis mezégazdasagi termékek feldol-
gozésa ¢s eladhatosaga is novekedett. A hagyomanyapolas 1jjaélesztése térsé-
giink sajatos vonasa, legfébb vonzereje, hiszen a taji adottsagok és falusi szal-
lashelyek ma mar nem jelentenek 6nmagukban elegendé vonzerdt.
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1. tablazat. A Fehérgyarmati kistérség telepiiléseinek népességszama

Telepiilések 2000 2001 2002 2003 2004

Botpalad 568 596 601 589 596 | S
Cégénydanyad 742 733 735 733 726 | S
Csaholc 466 532 527 528 533 | +
Csaszlo 342 390 387 397 401 | +
Csegold 659 679 677 657 646 | S
Darnd 143 159 160 181 196 | +
Fiilesd 486 495 492 491 491 | S
Gacsaly 848 854 889 904 919 | +
Garbolc 111 129 135 143 144 | +
Gyligye 249 279 271 273 271 | +
Hermanszeg 270 291 285 274 278 | +
Jankmajtis 1604 1765 1732 1766 1759 | +
Kérsemjén 350 336 338 344 329 | -
Kisar 1017 1101 1123 1112 1101 | S
Kishodos 67 86 88 88 86 | S
Kisnamény 367 344 341 334 326 | —
Kispalad 497 550 557 542 563 | +
Kisszekeres 596 602 601 588 596 | S
Kolese 1366 1432 1406 1395 1390 | S
Komoérd 595 589 602 587 579 | S
Magosliget 229 241 241 246 246 | S
Mand 248 266 266 272 264 | S
Méhtelek 775 755 765 761 754 | S
Milota 906 867 868 858 865 | S
Nabrad 997 991 958 955 950 | S
Nagyar 731 717 730 740 735 |S
Nagyhodos 154 137 131 127 125 | -
Nagyszekeres 551 530 543 540 543 | S
Nemesborzova 91 99 103 95 92 |8
Olcsvaapati 358 348 335 317 297 | -
Panyola 645 649 642 623 620 | —
Penyige 768 782 768 748 750 | S
Rozsaly 709 819 814 808 808 | S
Sonkad 660 716 717 699 693 | S
Szamossalyi 728 770 766 744 730 | -
Szamosujlak 419 425 428 430 436 | +
Szatmarcseke 1443 1568 1558 1524 1530 | +
Tiszabecs 1027 1087 1055 1059 1083 | S
Tiszacsécse 263 273 271 278 270 | S
Tiszakorod 803 824 819 809 801 | S
Tisztaberek 583 657 665 665 653 |S
Tunyogmatolcs 2656 2633 2636 2621 2603 | —
Tristvandi 751 764 771 764 761 | S
Trricse 635 680 674 664 667 | S
Uszka 306 330 333 340 344 | S
Vamosoroszi 571 548 547 550 539 | -
Zajta 427 438 442 433 435S
Zsarolyan 443 468 460 449 443 | S
Osszesen a kbzségek 30220 31324 30953 31045 30967 | S
Fehérgyarmat 8628 9046 8932 8879 8712 | —
Ossszesen a kistérség 38848 40370 39832 39924 39679 | S
Megye Gsszesen 569676 587994 586193 583564 581623

Megyei kozségek Ossz. 303467 306691 305712 305586 304929

A Kkist. a megye %-aban 6,81 6,86 6,79 6,84 6,82
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Dolgozatomban a Szatmar-Beregi siksag 76 telepiilésének legjellemzGbb
tarsadalomfo6ldrajzi adatait mutatom be, értékelem, turisztikai statisztikakat és
vonzerot értékelek, majd kisérletet teszek ezen telepiilések turisztikai szempon-
tu csoportositasara, tipizalasara. Elérebocsatom, hogy a szakemberek egy része
szerint a tipizalas nem helyénvald, nem ez segiti elére a teriiletfejlesztést. Epp
az a sajatossaga, miszerint a kereslet és a kinalat egy helyen, egy idében torté-
nik (Michalk6 G, 2005.) és az attitlid meghatarozo, igy egy-egy dominans val-
lalkoz6, vagy szakmai esetleg politikai valtas, valtozas teljes egészében megval-
toztathatja egy falu életét, egyik évrdl a masikra.

Mindezek tudataban, és az elmult évek valtozasait figyelembe véve, kezd
kirajzolddni ebben a térségben is, hogy mely falvak esetében ér el bizonyithato
teriiletfejlesztést a kulturalis, falusi és aktiv turizmus, és melyek azok a falvak,
amelyek mas gazdasagi szféraban keresik megélhetési lehetGségeik javulasat.
Mikrokorzetek lehataroldsa nem célszeri ezen a kis teriileten, dsszesen 1271
km?-en, 71.717 £6 ¢l a két kistérségben (2004). A tarsadalomfoldrajzi mutatok
elemzése utan orszagos, régids turisztikai dsszehasonlitast teszek, majd ratérek
a turisztikai szempontu kategériak megallapitasanak nehézségeire és végiil egy
0sszegz0 térképen mutatom be az altalam megallapitott tipusokat.

A falvak népességszam szerinti alakulasa, munkanélkiiliség

Az elmult 6t év (2000-2004) statisztikai adatai tiikkrében vizsgaltam a kiva-
lasztott 76 telepiilést. A kistérségi adatok eltérnek a megyei statisztikai év-
kdnyvben ko6zolt adatoktol, mert figyelembe vettem a 2004. januar 1-jét6l beko-
vetkezett valtozasokat: a Vasarosnaményi kistérségbol 3 telepiilést atsoroltak
mas térségbe (Olcsvaapatit a fehérgyarmatihoz, Nyirmadat és Pusztadobost a
baktaloranthazihoz), viszont ide csatoltak at Tivadart, szintén a Fehérgyarmati
kistérségbdl, tehat itt egy csere tortént.

Osszességében jelentds népességszam valtozas nem tortént kistérségeink-
ben (1., 2. tabldzat), az elmult idészakban megvaltozott az a helyzet, mely évti-
zedek Ota jellemezte a térséget, miszerint jelentésen fogyd népességl teriilet
(Eke P-né. 1981, Pristyak E. 2001). A két kistérség népességszama az elmult
években stagnal, ez drvendetes, hiszen az orszag népessége csokken. Ha figye-
lembe vessziik azt a helyzetet, hogy az orszag népességének egyotode a fova-
rosban ¢él, és ez az arany ismétlodik megyei szinteken, Nyiregyhazan is Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg megye népességének 20 %-a €l (évek Ota ez az arany:
19,7, 19,9, 20,0 %), akkor kiilondsen orvendetes hogy a szatmar-beregi falvak
népessége Osszességében ma nem csokken. A megye népességének 6,8 és 5,5
%-a ¢l a két kistérségben, 2000 6ta ez az arany jellemzd. (Az arviz népességszam
valtozasra gyakorolt hatdsat itt nem elemzem, 2003-ban jelent meg errdl t6bb tanul-
many. Osszességében a Beregi-siksag arvize nem eredményezett jelentés népességszam

valtozast az elontott falvakban sem, azodta szépen ujjaépiilt a Bereg. Rakonczai J.—
Pristyék E. 2003).
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2. tablazat. A Vasarosnaményi kistérség telepiiléseinek népességszama
(S: stagnal, +: névekszik, -: csékken a népességszam)

Telepiilés 2000 2001 2002 2003 2004

Aranyosapati 2025 2146 2144 2174 2138 +
Barabas 765 852 855 846 825 S
Beregdaroc 826 877 855 830 836 S
Beregsurany 537 651 636 636 654 S
Csaroda 635 666 654 663 668 S
Gelénes 617 608 611 604 592 S
Gemzse 866 866 849 853 860 S
Gulacs 1051 931 891 869 858 -
Gyiire 1279 1270 1268 1284 1272 S
Hetefejérese 278 330 317 309 300 S
Ik 1246 1233 1263 1277 1281 S
Jand 1021 1007 851 853 836 -
Kisvarsany 978 979 982 975 975 S
Lénya 812 858 855 842 822 S
Marokpapi 445 467 456 457 460 S
Matyus 334 373 373 364 345 S
Nagyvarsany 1497 1555 1599 1598 1617 +
Olcsva 758 747 732 747 736 S
Tékos 421 426 411 401 408 S
Tarpa 2183 2335 2278 2253 2240 -
Tiszaadony 734 747 728 724 718 S
Tiszakerecseny 950 982 983 972 979 S
Tiszaszalka 845 957 953 942 939 S
Tiszavid 545 497 509 501 476 -
Tivadar 224 243 228 231 223 S
Vamosatya 644 592 586 599 600 S
Osszesen a falvak 22516 23195 22867 22804 22658 S
Vasarosnamény 8853 9325 9439 9362 9380 S
Ossszesen a kistérség 31369 32520 32306 32166 32038 S
Megye §sszesen 569676 587994 586193 583564 581623

Megyei kozségek Ossz. 303467 306691 305712 305586 304929

A Kist. a megye %-aban 5,50 5,53 5,51 5,51 5,50

A 76 teleplilésbol 49 kodzségben és a két varosban stagnalt (S) a népesség
szama az elmult 6t évben. 13 telepiilésen novekedett, 12 telepiilésen csékkent a
népességszam. Nincs Osszefliggés a népességszam valtozas és a falvak mérete
kozott. Az aprd és kisfalvak lakonépessége is tobbnyire stagnal. A népesség
¢letkor szerinti alakuldsa: a hatvan évesnél idGsebb népesség aranya megyei vi-
szonylatban is magas 18 %. Az eldregedés és a fiatalok elvandorlasa — elsésor-
ban végzettségnek megfeleld munka hidnya miatt — jelenti e térség szamara a
legnagyobb gondot. Jelentds kiilonbségeket, tipusokat nem lehet elkiiloniteni.

A regisztralt munkanélkiiliek szama és megoszlasa mutatja (3. tabldzat), hogy
a két munkaerdpiaci korzetben (ami itt egybeesik a kistérséggel) a munkanélkiilick
aranya 15-16%, ez a megyei atlagtol is magasabb: 4-4 ezer ember keres munkat. A
tablazat szandékosan a korosztalyos és a végzettség szerinti bontast tartalmazza, ki-
olvashato, hogy a 35 év alattiak és az érettségizettek korében is jelentds a munka-
nélkiiliség, emellett nagyon magas (42 %-os) a diplomas allaskeres6k aranya is.
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3. tablazat. A regisztralt munkanélkiiliek szama és megoszlasa
életkor és végzettség szerint a megyei munkaerdpiaci korzetekben, 2004.

2004. Kis- | Maté- | Nyir- | Nyir- | Fehér- | V.na- | Tisza- | Csen- | Nagy- | Bakta | Megye
varda | szalka | bator | egyh. | gyar. | mény | vas. ger | kallo | Ior.

Ferfi 3609 | 3774 | 2284 | 4804 2366 | 2344 | 1179 926 | 1030 | 1039 | 23354

N§ 2602 | 2696 | 1807 | 4556 1685 | 1656 946 643 | 1005 780 | 18377

6211 | 6470 | 4092 | 9360 4051 | 4000 | 2125 | 1569 | 2035 | 1819 | 41731
19 év alatt 341 363 217 321 181 200 80 69 84 92 1948
20-24 éves 1174 | 1050 660 | 1524 605 670 340 230 338 295 6884
25-29 éves 984 | 1053 614 | 1619 601 588 318 259 299 286 6620
30-34 éves 943 | 1028 638 | 1516 635 610 326 261 295 278 6527
35-39 éves 892 990 630 | 1283 553 567 280 209 294 263 5961
40-44 éves 781 815 528 | 1052 479 497 250 172 258 209 5042
45-49 éves 623 670 | 446 | 1025 474 454 278 177 237 236 4618
50-54 éves 347 373 245 721 347 299 169 134 160 109 2904
55-59 éves 119 116 106 264 155 108 78 54 65 46 1110

59 év folott 9 12 9] 35 21 9 8 4 6 4] 116

6211 | 6470 | 4092 9360 | 4051 | 4000| 2125| 1569 | 2035 | 1819 | 41731
8 alt. kev. 428 739 411| 621 471| 351 | 372 172| 127| 129 3820
Alt. isk 2674 | 2696 | 1726 | 3126 | 1643 | 1645| 789 | 676 896 | 875| 16747
Szakm. 1797 | 1713 | 1242 | 2492 | 1243 | 1176 | 595 | 456| 544 464| 11722
Szakiskola 155 192] 99| 298 25| 55| 33| 29| 129] 60| 1074
Szakkozép | 400 | 515| 240| 890 | 307 228 83| 90| 116] 102| 2971
Technikum 81 82| 45| 282 35| 113] 39| 15 27| 23| 742
Gimnazium | 510 | 434 | 273 | 1050 | 264| 367 | 157| 105| 150| 139 3449
Féiskola 132 80| 49| 49 54| 55| 47| 19| 40| 23| 994
Egyetem 34 19 8| 105 9| 11 10 7 6 4] 22

6211 | 6470 | 4092 | 9360 4051 | 4000 | 2125 1569 | 2035| 1819 | 41731

Rurailis térségek turisztikai szempontu régios és orszagos osszehasonlitiasa

Budapest és a Balaton koriili harom megye teriiletén torténik Magyarorszag
vendégforgalmanak koriilbeliil 60%-a. Igy a fennmaradd megyék az Gsszforga-
lom 40%-bdl részesednek. A megyék sorrendje az idegenforgalmi rangsorban
az elmult tiz évben érdemben nem valtozott (Aubert A.—Szabd G. 2005.). Az
¢len Zala, Veszprém, Somogy, majd Hajda-Bihar megye all. Szabolcs-Szatmar-
Bereg megye a 2004. évi kereskedelmi vendégéjszakak tekintetében a megyék
rangsoranak a végefelé talalhato: az utolsok el6tt, Tolnat és Nogradot megel6z-
ve, a 17. megye. Megyénkben kozel 250 ezer kereskedelmi vendégéjszakat tol-
tottek el, (ebbol 45 ezer kiilfoldi, ez 18%), hasonldan az el6z6 évhez, de lema-
radva a 2001, 2002. évi 280 ezer vendégéjszakatol.

Ellenben a maganszallashelyek forgalman beliil a falusi szallasadas tekinte-
tében megyénk az erds kozépmezOnyhoz tartozik. 2004. évben 27.378 vendég-
¢jszakat regisztraltak, (ebbdl 9.279 kiilfoldi, ami 34%-os részesedés).

A ruralis kistérségek turisztikai pozicidjat meghatarozo tényezok Gsszeflig-
géseit Korodi Marta és Dudas Péter a Szolnoki Foéiskola oktatdi 2002-ben vizs-
galtak és allitottak 6ssze (Koérodi M.—Dudas P. 2003). (Vidéki az a kistérség,
ahol a 120 f&/km*-nél nagyobb népsiiriiségii telepiiléseken lakok aranya keve-
sebb, mint 50%. Igy 60 vidéki és 32 erételjesen vidéki kistérség megkiilonboz-
tetést hasznalnak, MTA RKK ATI). Ebben a tanulmanyban a vidéki kistérségek
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turisztikai kategorizalasaban, a realizalt vendégéjszakak alakulasa alapjan 3
csoportra osztottak a magyarorszagi 92 vidéki kistérséget: atlagot meghalado
iitemben novekvd vendégéjszakak, novekvo vendégéjszakak és csokkend ven-
dégéjszakak kozé. Az els6 kategériaba soroltak, Gsszesen 35 kistérséggel egyiitt
a Fehérgyarmati és a Vasarosnaményi vidéki kistérségeket (a Csengerit, a Maté-
szalkait és a Nyirbatorit is). A turizmus és a gazdasag Osszefliggései esetében 5
kategoériat kiilonboztettek meg: a Fehérgyarmati kistérség beletartozik a 16 db
kistérséget szamlalo legjobb kategoriaba: atlagot meghalado {item{ turizmusfe;j-
16dés, gazdasagi és szallashelyfejlodési jellemzdkkel biro vidéki kistérség. A
Vasarosnaményi kistérség a masodik kategoriaba esik 11 kistérséggel: atlagot
meghaladé titemil turizmusfejlédés, gazdasagi vagy szallashelyfejlédési jellem-
zOkkel biro vidéki kistérség.

A természeti értékek és tarsadalmi eréforrasok ujraélesztésével a falusi tu-
rizmus hatékony teriiletfejlesztést ér el Szatmar-Bereg falvaiban. A kezdeti ke-
retek nélkiili spontan 6nszervezOddés utan, az 1990-es évek kozepén szallaslehe-
toség és mennyiségi fejlesztések indultak. Majd 1998-t61 eclsOsorban a
komfortfokozat alapjan minéségfejlesztés, mindsités kdvetkezett. 2001-t61 prog-
ramajanlatokkal, fesztivalok szervezésével éri el a vendégforgalom novekedését
a falusi turizmus.

A térségben alapvetéen a maganszallashelyeket vizsgaltam, kereskedelmi
szallashely a két varosban és néhany Tisza-parti telepiilésen van. Emellett a re-
formatus egyhaz 2 telepiilésen mitkddtet magas szinvonala szallasokat.

(Célszertinek latom itt is tisztdzni, hogy lényeges kiilonbség van, és a statisztikak is kii-
16n foglalkoznak a kereskedelmi és maganszallashelyekkel. A kereskedelmi szallashely az
engedélyben feljogositott, erre a célra épitet vagy atalakitott és hasznalt 1étesitmény (szallo-
da, panzio, turistaszallas, ifjisagi szallo, iidiildhaz, kemping), amely iizletszeriien, egész év-
ben vagy idényjelleggel, folyamatos napi iizemeltetéssel, megszakitas nélkiil szallaslehetd-
séget nyujt. A maganszallas a fizetévendéglatast és a falusi szallasadast foglalj magaba.
Fizetdvendéglatas a varosokban és a kiemelt gyogy- és tdiiléhelyeken folytatott magan-
szallasadas. Falusi szallasadas: az elobbi kategoriak egyikébe sem sorolhato telepiilésen és a
mar kialakult tanyas térségekben folytatott maganszallasadas.)

Megyénkben falusi szallasadas terén 2004-ben 142 szallasado, 363 szoba-
val, 961 aggyal, 1010 féréhellyel varta a vendégeket. Igy 2.246 vendéget foga-
dott (ebbdl 94 kiilfoldi), 9.530 vendégéjszakat toltdttek el (ebbdl kiilfoldi: 408),
4,2 napos atlagos tartdzkodasi idével. A fizetd vendéglatas teriiletén 17.848
vendégéjszaka. A megyék rangsoraban ez a 8. hely, az élmezdény: Vas, Veszp-
rém, Pest, Borsod-Abatj-Zemplén és Heves megye. A régidkat dsszehasonlitasa-
kor latjuk (4. tabldzat), hogy az Eszak-Alfold falusi szallasadas terén a 4., a kiemel-
kedé Eszak-Magyarorszag, mig fizetévendéglatas terén is 4., itt a Dél-Dunantil
emelkedik ki magasan. A maganszallashelyek vendégforgalma az tigynevezett ki-
emelt Gidiilokorzetekben a legmagasabb: Osszesen 6,7 millio vendégéjszaka, ebbol
3,6 milli6 kiilf6ldi (2003-ban).
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Kereskedelmi szallashelyen megyénkben 245.317 vendégéjszakat regisztral-
tak, 6sszesen 131 miikddo egységben: 23 szallodaban, 50 panzidban, 12 turistaszal-
lason, 13 ifjusagi szallon, 15 lidiiléhazban és 18 kempingben, atlag 14 %-os kapaci-
taskihasznaltsaggal.

4. tablazat. Maganszallasadas vendégforgalma régioként 2004-ben (vendégéjszaka)

REGIO Falusi szallasadas Fizet6 vendéglatas
Ko6zép-Magyarorszag 31,515 149,208
K6zép-Dunantil 72,587 312,315
Nyugat-Dunantil 97,107 562,020
Dél-Dunantal 60,389 1,123,508
Eszak-Magyarorszag 146,692 91,968
Eszak-Alfold 67,891 258,186
Dél-alfold 19,456 101,382
Orszdgosan Osszesen: 495,637 2,598,587
A hat régio dsszesen: 464,122 2,449,379

Az 5. tablazatban Osszesitve mutatom be a megyei kereskedelmi és magan-
szallashely adatait. A regisztralt vendégéjszakak szama csokkent az elmult
években, 2001. és 2002. évek voltak kimagasldéak. A falusi vendégéjszakak
szama ma mar stabil, stagnal 10 ezer vendégéjszaka/év koriil, a kezdeti 6 majd
kiemelkedd 16 ezer utan. Az Gsszes vendégéjszaka 272 ezer, hasonlo a helyzet,
a kimagaslo évek utan remélhetéleg ez is ismét novekedni fog.

5. tablazat. Kereskedelmi és maganszallashelyeken eltoltott
vendégéjszakak szama megyénkben

2000 2001 2002 2003 2004

szélloda 86241 | 107000 | 101897 78016 73534
egy¢b ker. szallashely 135292 | 179657 | 183569 | 170895 | 171783
maganszallashely | fizetd v. 13998 21528 22082 20851 17848
Salusi sz. 5599 16645 10884 10561 9530

0ssz. 19579 38173 32966 31412 27378

Osszesen 241130 | 324830 | 318432 | 280323 | 272695
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6. tablazat. Kereskedelmi és maganszallashelyek vendégforgalma
a Fels6-Tisza-vidék iidiiléteriiletbSl a Szatmdr-Beregi siksdgra esé telepiiléseken

Udiilékorzet, 2002 2003 2004
telepiilés vendég v.éjszaka vendég v.éjszaka vendég v.¢jszaka

Beregsurdny 21 342 17 510 22 292
Csaroda 186 545 38 89 31 74
Fehérgyarmat 2293 3355 1637 2499 1846 3929
Gyiire - - 13 193 57 376
Jand 263 1595 207 1118 254 850
Kisar 83 507 105 364 191 349
Kolcse 135 638 111 1944 156 1704
Loénya 190 309 138 185 270 405
Nagyar 10 440 53 692 - -
Nagyvarsany 54 616 84 393 - -
Panyola 23 254 29 476 33 197
Penyige 28 68 39 117 16 48
Szatmarcseke 779 3103 1016 2233 1031 1916
Tarpa 680 1856 507 1471 313 1391
Tékos - - 16 63 53 248
Tiszaadony 15 59 7 77 24 138
Tiszacsécse 115 535 25 80 21 105
Tiszakorod 5 7 5 10 5 15
Tiszavid 56 355 50 323 52 275
Tivadar 3401 6483 2847 5544 4418 9288
Tunyogmatolcs 92 208 519 544 1525 1535
Turistvandi 786 3389 780 3813 706 2875
Véamosatya - - - - 28 72
Vasarosnamény 12263 31252 10643 23487 10989 23450

A Fels6-Tisza-vidék tidiil6teriiletbél a Szatmar-Beregi siksagra eso teriileten
talalhato falvak kereskedelmi és maganszallashelyek vendégforgalmat 2002-2004.
kozott a 6. tablazat 6sszegzi. Vannak stabil vendégforgalmat lebonyolitd falvak (pl:
Beregdaroc, Jand, Kolcse, Szatmarcseke, Tarpa, Tivadar, Turistvandi), és vannak e
tekinteben bizonytalan helyzetli telepiilések (pl: Csaroda, Nagyar, Tiszavid,
Vamosatya). Okai Osszetettek, els6sorban a humaneréforras, szakember hianya, a
szemléletmodbeli kiilonbségek a meghatarozoak.

Megyén beliil a kistérségeket vizsgalva (7. tabldzat), a kiemelkedd Nyir-
egyhazitol és az Ibrany-Nagyhalaszitol eltekintve, a Kisvardai, Fehérgyarmati
¢és Vasarosnaményi kistérségek emelkednek ki: 31, 23, 22 ezer kereskedelmi
vendégéjszakaval 2004-ben. Mig Kisvardan és Vasarosnaményban dominal a
kozponti kisvaros turisztikai szerepe, addig a Fehérgyarmatiban a falvak szerepe
meghatarozo. A kisvardai térség a Zahony felé vezetd 4-es foutvonal mentén ta-
lalhatd, ami magyardzza a magas vendégforgalmat. Tivadar vendégforgalma a
legkiemelked6bb (7.896 kereskedelmi, Gsszesen 9.288 vendégéjszakaval), az
idegenforgalmi statisztikaban még az eredeti felallas szerinti Fehérgyarmati kis-
térségbe van sorolva.
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Adatok a Szatmar-Beregi siksag falvainak turisztikai szempontt tipizalasara

7. tablazat Kistérségek kereskedelmi szallashelyek vendégforgalma (2004.)

Vendég El8z6 év=100,0% Vendégéjszaka El8z6 év=100,0%
kiilf | belf | Ossz. | kiilf | belf | Ossz. | kilf | belf | Ossz. | kiilf | belf | Ossz.

[Baktaléranthazi
Bakta. 509 2239 2748 4802| 271,7| 295,5| 576 3306| 3 882|488,1| 376,5 389,8
Levelek 1 216 216 *#| 338 338 | 488] 488  *¥ 575 575
Osszesen 509] 2455 2964] 4802 167,7] 1888 576 3794] 4370] 488,1] 219,7] 236,9
Csengeri
[Cseng. 6)]  339]  756] 1095 87,6] 67,1] 723 547 1243] 1790 78,6 52 58
Fehérgyarmati
Fehérgy. 12| 1748 1760] 462 121,6] 1202 24| 3549 3573 23,8 1635 1573
Fiilesd 4 198 198 **| 4714] 4714 1 802] 802 *¥ 626.,6] 626,6
N.hodos 4 311 311 ** 3659 3659 4 2066 2066 *¥ 5339 533,9
Sz.cseke 14 641] 655 350 81| 824 14 1175 1189 175 68.1] 68,6
Tiszabecs 4 1571] 1571 - 95| 93,5 1 2581] 2581 4 120,1] 1187
Tivadar 35| 4039 4074 583| 159,7] 1574 83| 7813 7896 100 1639 162,8
Tunyog. 9| 1516 1525 *+ 302 303.8 19| 1516] 1535  *¥  302] 3058
T.istvandi 4 581 581 e 93 93 | 2454] 2454 75 75
Osszesen 70[10 760] 10 830]  60,3| 140,4] 139,2] 140[23 041] 23181] 64,2] 152,6] 151,3
Kisvardai

Dombrad 22| 851 873 12,9 60| 54,9 22| 2026] 2048 1,4 52,7 375
Kisvarda | 1838 7388 9226 219,3| 149,6] 159,8] 5429|18 304| 23 733| 320,7| 184,3] 204,2
Komor6 55 190] 245 4,7 50,8 15,9 55| 920 975 4,1 1974 543
Tuzsér - 1423] 1423 ** 81,9 819 - 1635 1635 772 772
Zéhony 1443 1484 2927] 59,2| 83,7 69,5 1453| 1564 3017 59,6/ 882 71,6
Osszesen | 3358/ 11336/14694] 72,8] 110,7] 98,9] 6959|24 449| 31408 98,3 1349 1246

Matészalkai

Matész. 314] 2716] 3030] 69.8] 892] 86,7 335] 3345 3680 542] 664 65
Vaja 1 134] 134 ## 311,6] 311,6 1 870 870  *¥ 1424] 1424
Osszesen | 314] 2850] 3164 69.8] 92,3 894] 335 4215 4550 542 746] 72,6
Nagykalloi

[Nagyk.(6) | 1 3370 337 1 323] 23] 1 764]  764] 1 48] 269
[Nyirbatori

Batorliget 1 1034] 1034 ##140,5] 140,5 4 3050 3050 *{ 859 859
Mariap. 155 2669 2824 166,7] 993] 101,5] 284 4509 4793 158,7] 100,2] 102,
Nyirbogat 426] 426 # 857 857 1 701 701  *+| 884] 884

Nyirbator 611| 1832| 2443| 874 77,5 79,8 1155 3332 4487 69 86| 80,9
Osszesen 766] 5961| 6727 96,7 94,8 95,1 143911592 13031] 77,6 91,2 894

Tiszavasvari
Tiszadada 43 93 136 ** 38,1 55,7 43 93 136 ** 30,2 44,2
Tiszadob - 97 97 -| 2853] 2553 - 117 117 - 234 216,7
Tiszalok 20| 1012| 1032 60,6 96,77 95,6 291 5076| 5105| 25,7 103,4| 101,7
Tiszav. 301 1782| 1812 3000] 80,3| 81,7 150[ 5426/ 5576[15000{ 79,1 81,3
Osszesen 93| 2984| 3077 2447 84,2 85,9 222(10712| 10934| 188,1 88,3 89,3
Visarosnaményi
B.dar6c 23] 1071] 1094 ** 3159 3227 45| 1981 2026 **119,5| 1222
Jand - 105 105 **156,7| 156,7 - 286 286 ** 86,71 86,7
Lonya 29 241 270 3222 186,8] 195,7 54 351 405| 257,1 214 2189
Tarpa 18 129 147| 1800 35,7 40,6 24 192 216 2400{ 26,2 294

V.namény 910[ 9035] 9945 159,6] 94,6 983| 1884/17456] 19340 138,5 882 91,5
Osszesen 980[ 10 581| 11 561 169| 101,3] 104,9] 2007/20266| 22273| 1452 89,4 92,6

megye 6ssz. | 20 152| 98 797|118 949, 86,4 96,2 94,4 45482)199 835| 245317) 87,9 1014 98,6

E-ALFOLD | 114 441|356 882|471 323 93,2 96,6 95,7] 524 191] 977 969] 1502 160 90| 100,6 96,6
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......

Megallapithato, hogy turisztikai szempontbdl nincs Osszefliggés a falvak
mérete, tarsadalomfoldrajzi mutatdi és vendégforgalmanak alakulasa kozott, ha
mar kiépllt egy turisztikai alapinfrastruktira. A desztinacidé mogotti ismertség
¢s marketing tevékenység hatarozza meg egy-egy térség vendégforgalmat. Ezt
néhany tényez6 alapvetden befolyasolja:

- a telepiilés kulturalis 6roksége, épitett 6rokség, annak ismertsége, ha-
gyomanyaik, irodalmi és egyéb ismertség

- a foldrajzi, kozlekedési helyzete, még mikrotérségen beliil is meghatarozo

- a humaneréforras szerepe, személyi adottsagok, ezek koziil is kiemelke-
dik a telepiilés vezetésének hozzaallasa, vagy civil szervezetek, egyesii-
letek tevékenysége, esetleg kistérségi turisztikai szakember

- kiemelkedé a Tisza szerepe, bar a viziturizmus hatasa nem olyan jelen-
tds, mint gondolnank.

- természeti értékek, védett teriiletek, ennek megtekinthetdsége kialakulo-
ban van itt a Szatmar-Beregi Tajvédelmi Korzet teriiletén

Nem célszerli egy-egy desztinacion beliill a ,,4A”-ként emlegetett szem-
pontok szerint sem tipizalni a falvakat (4A: Attraction—vonzerd, Approach-megko-
zelités, Accomondation—elszallasolas, Attitude—vendégszeretet). A telepiilések vonz-
erbleltarat itt nem kozlom, a befolyasolo tényezdk szerepe sokkal inkabb meg-
hataroz6. Mindezek alapjan Osszegeztem az informaciokat, emellett jelentds
szerepet jatszott a személyes tapasztalatok megléte. Itt szolok arrél, hogy a
Bereget jobban ismerem, mint a Szatmari térséget. 6 tipust allapitottam meg,
melyet az 1. térképen mutatok be.

A Szatmar-Beregi siksag falvainak turisztikai szempontu tipizalasa:

1. Adottsagok hianyaban nem kapcsolddtak be a turizmusba: 19+7 tele-

ptilés nem rendelkezik vonzerével.

2. Természeti és/vagy tarsadalmi adottsagokkal rendelkeznek, mégsem
kapcsolodtak be a turizmusba: 12+5 telepiilés nem hasznositja elég ha-
tékonyan az adottsagait.

3. Természeti és/vagy tarsadalmi adottsdgai nem jelentosek, de human-
eréforras szerepe miatt a turizmus ndvekszik: 8+5 telepiilésen elsdsor-
ban a turizmushoz vald hozzaallas, a teriiletfejlesztés egyéb lehetdsége-
inek hianya miatt 6sztonzik a turizmusfejlesztést.

4. Természeti és/vagy tarsadalmi adottsagokkal rendelkeznek, emellett a
humanerdéforras is preferalja a turizmusfejlesztést: 3+2 telepiilésen az
elmult néhany évben kapcsolddott be a turisztikai rendezvények soraba.

5. Adottsagaik és a humaner6forras szerepe miatt jelentds a turisztikai te-
vékenység: ma mar 7+6 telepiilés komolyan foglalkozik a turizmusfej-
lesztésével. Ezen falvak lakoéi és vezetése mar az 1990-es évek kozepé-
t0l tapasztaljak a turizmus huzoagazati hatasat.

6. Varosok, kozponti szerepkdrrel, a két kézponti kisvaros nem hasonlit-
hat6 6ssze a falvakkal, ezért kiilon kategoriaba soroltam.
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1. térkeép. A Szatmar-Beregi siksag falvainak turisztikai szempontu tipizaldsa
(Sajat szerkesztés)

A Szatmar-Beregi siksag
falvainak turisztikai
szempontu tipizalasa

Adottsagok hianyaban nem kapcsolodtak be a turizmusba.

Természeti és/vagy tarsadalmi adottsagokkal rendelkeznek,
mégsem kapesolddtak be a turizmusba.

Természeti és/vagy tarsadalmi adottsagai nem jelentdsek,
de humaner6forras szerepe miatt a turizmus novekszik.
Természeti és/vagy tarsadalmi adottsagokkal rendelkeznek,
emellet a humaner6forras is preferalja a turizmus fejlesztést.

Adottsagaik és a humanerdforras szerepe miatt jelentds a turisztikai tevékenység.

]
]
]
L
I

Varosok, kézponti szerepkorrel.

Remélhetdleg megyénknek, kiemelten a Szatmar-Beregnek mar kialakult a
turisztikai mili6je (Michalko G. 2005.), mely modositotta a rdla kialakult imazst.

Napjaink aktualis problémaja a fenntarthatd turizmusfejlédés (WTO 2005)
elvei és menedzsment modszerei a turizmus minden formajara és a desztinaciok
minden tipusara alkalmazhatoak, a tomegturizmusra éppligy, mint a specialis
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réstermékekre. A hosszu tava fenntarthatosag biztositasa érdekében ezen teriile-
tek kozotti megfeleld harmonia megteremtése nélkiilozhetetlen, térségilink akar
mintapéldaja is lehetne ennek, hiszen itt az 6koldgiai szemléletmodd lehet csak
alapja a turizmusfejlesztésnek. Cél a komplex fenntarthatésag megteremtése,
tehat az, hogy a turizmus is hozzajaruljon a k6zosségek és értékek fenntartasa-
hoz. A falusi turizmus hagyomanyapolasa és az 6koturizmus kozotti kapesolat
erésitésével lehet ezt elérni (Pristyak E. 2005).
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CSUSZAMLASVESZELYES DUNAT MAGASPARTOK, KAPCSOLATUK
A VONALAS LETESITMENYEKHEZ ES A TELEPULESEKHEZ

SCHWEITZER FERENC

A probléma felvetése

Jollehet Magyarorszag nem tartozik a Fold azon térségeihez, ahol a termé-
szet és a tarsadalom ,konfliktusai” idor6l-idore katasztrofalis ,,latvanyt” és
egyuttal hatalmas karokat, silyos emberaldozatokat is okozo jelenségek formaja-
ban (pl. foldrengés, vulkankitorés, szokoar, arviz stb.) pattannak ki, de ez a vi-
szony nalunk sem teljesen harmonikus. Nem is olyan ritkdn Magyarorszagon is
torténnek olyan események — ar- és belvizek, partomlasok, csuszamlasok —, ame-
lyek arra figyelmeztetnek, hogy a tarsadalom biintetleniil ma sem hagyhatja fi-
gyelmen kiviil a természeti adottsagokat és feltételeket.

Targykoriinkben a legutobbi ilyen figyelmeztetés az 1994. els6 napjaiban
tortént dunafoldvari partomlas, ill. csuszamlas volt. Emberéletben szerencsére
nem esett kar, és az anyagi veszteség sem jelentds. Ennek ellenére sem térhetiink
azonban napirendre a dolog felett, mert az ilyen jellegli tomegmozgasok szinte
rendszeresek a Duna Budapestt6l D-re esd, jobb parti szakaszan, s a megfeleld
intézkedések hijan azok is maradnak.

Az omlasok és csuszamlasok természeti alapja ¢s oka kozismert: a fovaros-
tol D-re a Duna volgyét Ny feldl kozel 200 km hosszan, kisebb—nagyobb meg-
szakitasokkal 20—40 m magas meredek perem kiséri. A Duna ezt az impozans
16szfalat kb. tizezer éve oldalazd erdzidval rombolja, azaz medrét egyre inkabb
probalja Ny felé helyezni. Ez a természeti folyamat nem is jelentett problémat
mindaddig, amig meg nem kezdddott az érintett Gvezet erdteljesebb benépesitése,
ill. beépitése.

A Duna menti magaspart foldrajzilag kétségkiviil energikus zéna, igy az
id6k folyaman, a rémaiaktol kezdve sziikségszeriien telepiilések sora alakult ki
itt. Ez 6nmagaban természetesen nem lenne baj, az viszont mar gondot jelent,
hogy az emberi Iétesitmények 1étrehozasanal gyakran nem szamoltak a természeti
feltételekkel. fgy fordulhatott el, hogy egész falu épiilt egykori tdmegmozgésos
terliletre (Racalmas), a dunaujvarosi vizmii egy részét is csuszamldsveszElyes
Ovezetbe telepitették, de a szazhalombattai kdolajfinomité feltiinGen gyakori
csOtorései is Osszefiiggnek a térség foldtani és geomorfoldgiai viszonyaival.



Schweitzer Ferenc

Ilyen korilmények kozott joggal meriil fel a kérdés, hogy akkor mit lehet
tenni? Az érintett teriilet tulsagosan értékes ahhoz, hogy lemondjunk felhasznala-
sarol, sét a jovében Gjabb vizigényes ipari 1étesitmények telepitése prognosztizal-
haté. Ehhez viszont elengedhetetlen a szoban forgd teriiletek stabilitasanak bizto-
sitasa. Az ehhez sziikséges miiszaki megoldasok altalanossagban ismertek, meg-
valdsitasukhoz azonban részletes mérnokgeologiai és geomorfologiai vizsgalato-
kat kell végezni.

A probléma sulyat és teriileti kiterjedését nézve minden amellett szol, hogy
nem elegendd ,,tlizoltdé modszerrel” egy—két helyen elvégezni a munkalatokat,
hanem a magaspart teljes hosszaban, egységes szemlélettel és modszerekkel kell
elvégezni a tudomanyos vizsgalatokkal, majd végrehajtani a sziikséges miiszaki
beavatkozasokat.

Sz6Ini kell arrol, hogy nem csak a Budapest alatti, hanem a fels6 dunai sza-
kaszon is hiizodnak magaspart szakaszok. Igy Goényli és Komarom kozott
tektonizalt felsGpanndniai, Almasneszmélynél pleisztocén 16sz, Labatlannal ismét
fels6panndniai, mig Labatlan—Nyergesujfalu kozott oligocén Gsszlet a partfal £6
képzédménye. E partszakaszt azonban jorészt mar védomuivek — orszagut, vasut,
kézmii — biztositjak, igy a Duna er6zidja nem milkodik és vizfoldtani hatasa is
lecsokkent. A térség jorészt allékony, vizsgalatara csak a Bos—Nagymarosi Viz-
1épesé tervezett visszaduzzasztasa miatt keriilt sor (FODOR T-NE — SCHEUER
GY. — SCHWEITZER F. 1983, KOVARINE GULYAS E. — SALGO ZS. -
SCHEUER GY. 1991).

Egyedi példa a folyd bal partjan, a Vactol E-ra huzodé 16sz magaspart, —
1étesitményt nem veszélyeztet.

Eltér6 kifejlédésti a Dunakanyar partszakasz, ahol tagolt felszinnel k6zépso
miocén andezittufa és agglomeratum valtozatos sorozata fejlodott ki (KLEB B.
1988). E térség a vasuti és kozuti forgalom veszélyeztetése miatt az utobbi évek-
ben keriilt az érdeklddés eldterébe.

1. Az alf6ldi Duna menti magasparttipusok geomorfolégiai jellemz6i

A geomorfoldgiai adottsagok alapjan 6 kiilonallé magaspartszakaszt tudunk
elkiiloniteni és jellemezni (1. dbra): 1. Erdi, 2. Ercsi, 3. Kulcs—dunatjvarosi, 4.
Dunafoldvari, 5. Paks—dunakomlédi, 6. Bata—dunaszekcs6i magaspartszakasz
(Karacsonyi S. — Scheuer Gy. 1972.).

1. Az Erdi magaspart kb. 3,0 km hossza és 30-50 m magas, kozel fiiggéle-
ges. E szakaszon a Duna koézvetleniil rombolja a panndniai agyag- és homokréte-
gekbdl allé magaspart labat. A kdzelmultban itt tobb kisebb méreti partmozgas
ment végbe.
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Csuszamlasveszélyes dunai magaspartok, kapcsolatuk a vonalas 1étesitményekhez és a telepiilésekhez

2. Az Ercsi magaspart legnagyobb
részben novényzettel fedett és hianyoznak az
Erdi  magaspartra  jellemzé  teljesen
figgbleges partrészletek. Altalaban 30-40 °-
mozgaséve o5 |ejtével kapcsolodik a Dundhoz. A
1976 1999  magaspart labanal a folyovizi tledékek
1924 1962 hianyoznak. Egyes helyeken 60-80 m

Toe 1983 hosszusagl foldcsuszamlasok hatdsara 5-10

B % mees karélyos szakadasfrontok képzddtek. A
1938 mozgasok mas esetben annyira régiek, hogy
1948 a ndvényzet azokat mar részben vagy teljesen
1970 benétte. Ercsi  kozségnél érvényesil a
mesterséges partvédelem (szeméttelep
Iétesitése, teraszositas). A kozségtdl D-re a
Duna fokozatosan eltdvolodik a magasparttol
¢s kb. 20 km hosszan az un. ,,Adonyi-
Oblozetben” a folyd medre az 6holocén artér-
rel érintkezik.

3. A Kulcs—dunaujvarosi magaspart
mintegy 20 km hosszt. Itt figyelheté meg a
legtobb foldcsuszamlasforma és az elmult
évtizedben itt voltak a legjelentdsebb karokat
o okozo f6ldmozgasok is. E part-szakasz

legészakibb részén hatalmas, hosszban és
szélességben tobb szdz m-t meghaladd
egykori foldcsuszamlasok mutathatok ki. A
a ’t magaspart a Duna medrét6l kb. 200-300 m-
re van ¢és a kozbens6 teriiletet a
csuszamlashalmazok foglaljak el. Racalmas
kozség is ilyen id6legesen nyugalomban 1évo
egykor csuszamlas-halmazon épiilt és ezzel
magyarazhatd az, hogy esetenként jelentds
¢épiiletkarokat okozd mozgasok ismétlédnek
meg.

Dunaujvarosnal viszont a varosi part-

a = magaspart a Duna mentén; szakaszt az 1964-65. évi 1n. sze@etes

b = magaspart a Dundtél tavol; foldcsuszamldsok — veszélyeztették utoljara.

1 = Erdi; 2 = Ercsi; menti partszakaszon olyan sikeres partvédelmet

3 = Dunaijvarosi; egy 4 km-es szakaszon semmiféle mozgas nem

« 4 = Dunafoldvdri; 5 = Paksi;  tasokkal, furasokkal a magaspart és a hattér
6 = Dunaszekcsdi magaspart

\
BUDAPEST

Kuics
Racalmas

Dunatijvaros

l.abra. A dunai magaspartok
helyzete és nagyobb mozgdsai.
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16szplatdjanak részletes foldtani és geomorfologiai adottsagai feltarultak
(ANDAI P. 1970; EGRI GY.-PARDANYI L. 1968).
2. Az omlasok és fold csuszamlasok telepiiléskornyezeti hatasai

A magaspart csuszamlasvesz€lyes szakaszai tobbségiikben az egyes telepii-
lések belteriiletét, ill. vonalas 1étesitményeket is érintenek, mivel az ezzel Gssze-
fliggd folyamatokat az emberi beavatkozas felgyorsitja. Ennek ellenére a csu-
szamlasok telepiiléskornyezeti konzekvenciai két probléma koré csoportosithatok:

1. A telepiilések kiilteriiletén jelentkez6é csuszamlasok, amelyek akkor jelen-
tenek konfliktust, ha azok

— a foldtulajdont, s ezen beliil az értékes miivelésagakat érintik (ilyen teriilet
pl. a Gerecse Dunara lejt6 szoloteriilete, ill. zartkertje, vagy Dunaszekcs6 hason-
16 hasznositast kiilteriileti részei)

— Uidiilé—pihend jellegii zartkerteket érintenek, amelyek részben beépitettek
(ilyen teriiletek vannak a Dunakanyar egyes szakaszain, pl. Pilismarot, Tahi stb.
teriiletén)

— elérik a vonalas infrastrukturat (pl. az utak, a csatornahaldzat, az energeti-
kai vezetékek stb. veszélyeztetettsége kovetkezik be; Paks, Dunakomldd,
Dunaszekcs6 Nagymaros, Visegrad).

2. A telepiilések belteriiletén jelentkezé csuszamlasok altalaban az emberi
beavatkozassal hozhatok Gsszefiiggésbe. Ezek csak részben ismertek (pl. az egy-
kori borpincék), masok a rendezési tervek alapjan feltérképezhetoek. Ezzel kap-
csolatosan érdemes hangstlyozni a kovetkezoket:

— A parti savban 1év6 telepiilések pincebeszakadasai egyértelmiien Osszefiig-
gésbe hozhatok a csuszamlasokkal is (Dunafoldvar, Komléd, Paks). Itt tehat az
emberi beavatkozas és bizonyos természeti folyamatok kdlcsonhatasainak kedve-
z6tlen egybeesését nem lehet kizarni.

— A beépités novekedésével nem tartott 1épést sem a csatornahalozat kiépité-
se, sem a csapadékvizek mas modon valo elvezetése (Racalmas) 2. dabra). A
beépitett teriilet megndvekedett nyomasa is eldsegithette a meredek falak ,,beddlé-
sét” a Duna felé iranyulo lejtésnek megfelelden (pl. Dunatjvaros esetében).

— Tisztazatlan a beépités jellegének, a teriilethasznalat modjanak és intenzi-
tasanak, ill. a potencialis veszélyhelyzet kialakulasanak osszefliggése. A veszé-
lyeztetett Duna parti savban helyezkedik el az esztergomi Varhegy (bazilika),
Visegrad, Szentendre, a budapesti Rozsadomb és a budai Varhegy stb. néhany
csuszamlasra érzékeny része, hogy csak a nagy érték(i miemléki egyiitteseket
emlitsiik.

A fentiekbdl kovetkezik, hogy a Duna jobb parti savjaban levé telepiilések
(Dunaalmastol Dunaszekcs6ig) bel- és kiilteriiletének komplex (természeti és
épitett kornyezetre kiterjedd) felmérésére és mindsitésére lenne sziikség ahhoz,
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hogy a potencialis veszélyeztetett teriileteket Iehataroljuk, mindsitsiik és rangso-
roljuk. A veszélyhelyzet megsziintetésének mdodozatai (a teriilethasznalat médja-
nak megvaltoztatasa, miiszaki—technikai megoldasok stb.) nagyon kiilonbozéek
lehetnek és koltségkihatasaik is eltérdek.
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2. abra. A kulcsi magaspart geomorfologiai térképének részletei.
1.Loszhat, 2. Derazioval alakitott volgykézi hat, 3. Derazios lépcsd, 4. Derdzios
volgy, 5. Derazios nyereg, 6. Kétott futohomok, 7. Magas artéri szint pereme, 8.
Dunameder maradvany, 9. Oholocén Dunameder, 10. Cstiszdsi szakadasfront, 11. Nem
mozgo teriilet, 12. Csuszasi felszin, 13. Szuffozios mélyedeés, 14. Mozgasveszélyes
lejtd, 15. Erozioval veszélyeztetett lejtd, 16. Stabik lejtd, 17. Természetes és mestersé-
ges tereplépcsé

A Duna csuszamlasveszélyes magaspartjanak ,,eseteit” nem lehet ad hoc

megoldasokkal tartésan kezelni, mivel nagy térséget €rintd regionalis kdrnyezeti
problémarol van szo, amelyben a természeti és antropogén hatasok, folyamatok
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egyiittesen eredményezik a veszélyhelyzetek kialakulasat. Atfogod értékelésre van
tehat sziikség ahhoz, hogy az egyedi esetek okait pontosan megallapithassuk. A
csuszamlasok telepiiléskornyezeti hatasait olyan tematikus térképeken célszerli
abrazolni, amelyek segitséget jelentenck a csuszamlasok altal érintett telepiilések
altalanos rendezési tervének megalapozasahoz, ennek keretében meg kell hata-
rozni a rendezéssel Osszefliggd tilalmak és korlatozasok teriileteit. (3. dbra)
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3. abra. Almasneszmély—Dunaszentmiklos kézotti felszinmozgdsos teriilet geo-
morfoldgiai térképe (Felvételezte és szerkesztette: ADAM L. — SCHWEITZER
F)

Lejté dllaga:1=stabil lejté; 2=instabil csuszamlasos lejtd; 3=aktiv csuszamlasos lejtd; 4= csuszamlasveszélyes
lejtd; Hegyidomtani formak:: 5=volgykozi hat; 6=hegylabfeszin, hegylablejtd; Akkumulacios forma: 7=1b. sz.
terasz; 8=2a sz. terasz; 9=2b sz. terasz; 10=3 sz. terasz; 11=térmelékkup; Medrek—valgyek: 12=erdzids vizmo-
sas; 13=kisebb vizfolyasok; elhagyott medrei; 14=er6zios-derazios volgy; 15=derazios volgy, Homokformak:
16=parti diine; Antropén formak: 17=telepiilés; 18=ut; 19=mélyat; 20=alterasz; 21=kiilszini banya, felhagyott;
22=kiilszini banya, feltdltott; 23=csatorna; Felszinmozgasos formak: 24=szeletes foldcsuszamlas szakadasfront-
ja; 25=szeletes foldcsuszamlds halmaza; 26=csuszamlds ¢és suvadds kozotti halmazok, kismélyedések;
27=id6legesen nyugalomban 1év6 csuszamlasos lejtd; 28=régi csuszamlasos, hullamos felszin; 29=lejtélemosas;
30=barazdas erdzio; 31=16szszurdok, horhos;32=labilis meredek partfal, 34=omlasveszélyes meredek partok;
Témegmozgasokkal karokat szenvedett létesitmények: 35=¢piiletkarok; 36=karosodott gatak, partvédé miivek

Lényeges megemliteni, hogy az épitési tilalmakra vonatkozo 10/1977. EVM
rendelet alapjan rendezési terv hidnyaban az épitési hatosag is elrendelhet épitési
tilalmat (Farkas I. 1966.). A tapasztalatok alapjan megallapithat6é ugyanis, hogy
atgondolt telepiilésfejlesztési és rendezési tervvel, szakszerti kozmiivesitéssel és
felszini vizelvezetéssel a partomlasok, rogyasok jelentés része elharithato lett
volna.
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A MAGYAR-SZOVJET HATAR KIJELOLESE, KITUZESE

SUBA JANOS

Magyarorszag hatarai a II. Vilaghabora utdn megvaltoztak. Az 1947. feb-
ruarl0-én alairt Parizsi békében Magyarorszag elvesztette az 1. és II. Bécsi
dontés soran visszacsatolt teriileteket, Felvidéket, Eszak-Erdélyt, valamint
Karpataljat és Délvidéket. A békeszerz6dés visszaallitotta Magyarorszag
1938. januar 1-i hatdrait kisebb moédositasokkal.' Ez maga utdn vonta azt,
hogy a miiszaki munkalatoknal nemcsak egyszerlien rekonstrualtak az eredeti
allapotot, hanem az adott politika és gazdasagi helyzet altal diktalt szempon-
tokat is figyelembe kellett venni.

Az allamhatarok kijeldlésének elsé fazisat rendesen azok delimitdacidja je-
lenti. A delimitacion az allamhatarok megvonasat értjiik altalaban, amire rend-
szerint a béke- és egyéb szerz6désekben keriil sor, amikor jbol megallapitjak
az allamhatarokat. Emellett altalaban meghatarozzak a hatarvonal iranyat, és az
adatokat bejegyzik a szerzddés mellékletét képezé nagyméretaranyu térképbe is.

Az allamhatarok, megallapitasat rendszerint megel6zi az attribucios (alloka-
cios) eljaras, amelynek célja, dontéshozatal a meghatdrozott foldteriiletek szétva-
lasztasa esetleg egyiivé tartozdsa tigyében. Az attribucids dontéseket sokszor az
érintett allamok, amelyeknek a hatarair6l volt sz, jelenléte nélkiil hoztak meg.
Az allokacionak lehet szerzodéses és szerzodésen kiviili jellege. A trianoni hata-
rok megvonasakor szerzédésen kiviili jellege volt. Az Felvidék visszatérésekor a
két fél egyiitt hatarozta meg a teriiletek hovatartozasat. (SUBA J. 2001b.)

Az allamhatarok delimitaciordl szold hatarozathozatalt koveti azok
demarkacioja, Az 4llamhatarok demarkécidjan a hatdr terbeni megjelenitését,
azok kitlizését értjiik az adott térségben, amelyet rendszerint az allamok kétolda-
14 (némely esetben tobboldalu is) bizottsaga hajtja végre.

A demarkacidos hatarral kapcsolatos ténykedésben, a hatarteriiletben érin-
tett, vagy az ligyben érdekelt allamok vesznek részt. Ez a demarkacios bizott-
sag, koznapi nyelvben a hatarmegallapito bizottsag (HMB). A demarkacio
eredménye a hatar messzirdl lathatova tétele (abornement).

A korabban elvégzett hatarjelolés ellendrzését, feliilvizsgalatat redemarka-
cionak nevezziikk. Ami altalaban 0 hatarjelzések elhelyezésével, a régiek meg-
valtoztatasaval, esetleg kicserélésével jar. Hasonloan, redemarkacidt hajt végre
azon allamok ko6zos bizottsaga, amelyeknek a hatarairdl van sz6, mégpedig a

A Parizsi békeszerzédésre lasd: A Parisi magyar békeszerzddés és magyarazata Bp. 1947.
/Documenta Danubiana/
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megallapodott miiszaki iranyelvek, utasitdsok alapjan. Az allamhatarok
demarkacidjaval vagy redemarkacidjaval Osszefliggésben van azok rendszeres
kitlizése is, esetleg a kitlizés kiegészitése, potlasa.

fgy a térben megjelend hatar tobbszintti munkatevékenység eredményeként
foghato f6l, hiszen a békeszerzodésekben leirt hatar kijelolése igen Osszetett
komplex jellegti.

A miiszaki munkalatoknak elengedhetetlen el6zménye az a bonyolult, dssze-
tett folyamat, amelynek soran a magyar toérvények, kozé becikkelyezett békeszer-
z0dések szamos attételen keresztiil megjelentek konkrét miiszaki feladatként.

A jogi alapot az 1947évi Parizsi békeszerz6dés 1. cikke adta meg. Amellyel
megerdsitette a trianoni békediktatum hatarokat kijel6ld cikkelyeit. Illetve az
ezek alapjan felallitott Hatarmegallapitd Bizottsagok altal 1étrehozott hatardo-
kumentumokat. A békeszerzodést a magyar térvényhozas az 1947. évi XVIIL
tc. beiktatta a magyar térvények kozé.

A 1I. Vilaghabori folyaman Magyarorszag hatarvonalanak megjelolése
egyrészt haboras cselekmények, masrészt pedig természeti behatasok kovetkez-
tében tobb helyen megsériilt.(SUBA J. 2001b. 2002d.) igy az volt a feladat,
hogy a szomszédos orszagokkal egyetértésben olyan Vegyes Bizottsagokat
1étesitsenek, amelyek az eredeti hatarvonalat régi allapotaban, egyértelmiien
megjelolve helyreallitjak. Ezért az orszaghatar miiszaki helyreallitasara részletes
miszaki tervet és végrehajtasi utasitast kellett kidolgozni a trianoni iratanyag
miszaki adatainak felhasznalasaval, azok kiértékelésével. Figyelemmel a kolt-
ségek minimalizalasara.

A hatar helyreallitasi munkalatok koltségvetésének elkészitésével egyideji-
leg a hatarjelekben esett karok és hianyok megallapitasara is intézkedtek. Ezt a
munkat az altalanos haromszogelési munkalatok keretén beliill végezték el.
(SUBA J. 2002a.)

A pénziigyminisztérium részérdl kijelolt miszaki szakérték, Hazay Istvan
egyetemi tanar, az Allami Foldmérés® vezetSjének iranyitasaval, aki egyben a
hatarrekonstrukciot el6készité miiszaki munkalatok kdzponti iranyitasat is ellat-
ta -megkezdték a trianoni Hatarmegallapité Kozpont €s a négy Hatarmegallapi-
to Bizottsagmiiszaki vonatkozasu iratainak atnézését és kiértékelését a kiiszobon
allo miiszaki hatarrekonstrukcio6 céljaira. Ugyanis a trianoni hatarvonal politikai
kijelolését, (delimitaciojat) részletes kitlizését, hatarkdvekkel valo allandosita-
sat, a hatarvonal térképezését, a hatarokmanyok elkészitését a Szovetséges és
Tarsult hatalmak altal létrehozott nemzetkézi Hatarmegallapitd Bizottsagok
(HMB) végezték 1921 és 1925 kozott. (SUBA J. 1996a)

2A polgari foldmérés 6nalld szervezetének a neve. Kordbban 1856-1894-ig Allandé kataszter,
1894-1918 kozott Orszagos kataszteri felmérés, 1918-t61 Allami Foldmérés volt. A hivatalos
elnevezések mellett gyakran talalkozunk az egykoru iratokban a kataszteri felmérés megnevezés-
sel. (SUBA J.)
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Elsé feladatuk a teriilet visszacsatolasok idején, illetve a haborus esemé-
nyek folytan a trianoni hatarjelekben keletkezett karok és hianyok pontos meg-
allapitasa, a miiszaki adatok folyamatban 1év6 Osszegylijtése és kiértékelése
volt. A magyar politikai vezetés fontosnak tartotta, a haroméves terv zavartalan
keresztiilvitelének érdekében, hogy a takarékossag és gazdasagossag elve a
hatarkijelolés végrehajtasanal legmesszebbmend mértékben érvényesiiljon. A
hatar helyreallitas miiszaki dologi kiadasai (hatarkévek, napszam) hozzavetdle-
gesen kiszamithatok legyenek, a foldreformmal kapcsolatos foldmérési munka-
latok eldrehaladasanak helyszini ellendrzésével egybekapcsolva — az egyes
foldmérési feliigyeldségek vezetdi utasitast kaptak, hogy a hianyzo hatarjeleket
osszeirjak. Igy az allami hatarjeleken esett karok és eléallott hianyok elSzetes
becslésszerli megallapitasa kiillon miiszaki apparatus és koltség nélkiil megold-
hat6 volt.(SUBA J 2002c)

Ezt a feladatot az Allami Foldmérés Orszdghatirt Rendezé és Kijelold Ki-
rendeltsege végezte el, amely 1947. majus 15-én kezdte meg a munkéjat a Mi-
niszterelnokség 1. ker. Uri utca 54-56. szam alatti helyiségében.” A "bizalmas
jellegli helyszini vizsgalat" sordn megallapitottak, hogy, a Csehszlovaik szakaszon
kb. 2 250 hatarkd, a szovjet szakaszon kb. 450 hatdarké, a romdn szakaszon kb.
580, a jugoszldav szakaszon kb. 390, az osztrdk szakaszon kb. 650 hatarkd, hiany-
zik. (SUBA J. 2002a) Megallapitottak, hogy azokon a hatarszakaszokon, ahol a
hatarvonalat €16 vizfolyas képezi, egyes helyeken a vizfolyas helyét megvaltoz-
tatva, a trianoni hatar is megvaltozott. Megdallapitas szerint egyes helyeken a
szomszéd allamok a trianoni hatartol eltéré vonalat tartanak megszallva. Ezeknek
a kérdéseknek a rendezése a késObbiekben allamkozi targyalasokat igényelt.

Hasonl6 feladatok meriiltek fel, mint a trianoni békeszerzodésben megallapi-
tott hatarvonalakkal kapcsolatban 1921-25 ko6zott. Ezek a feladatok meghaladtak
a felallitott és miikkodé Hatarmegallapito Bizottsagok feladatkorét. Ezért a Minisz-
tertanacs Allami Hatdriigyi Bizottsagot 1étesitett. Az AHB hataskorébe tartozo

3A kirendeltség vezetdje: Dr. Hazay Istvan min. Osztalyféndk, helyettese: Bonk Arpad ny. min.
tanacsos, beosztottak: Dr. Majay Péter miiszaki f6tanacsos, Hidvéghi Gyula miszaki tanacsos és
Schmidt Béla fomérnodk, tovabba a helyszini munkalatokra sziikség szerint esetenként kirendelt
miiszaki személyzet. A kirendeltség munkajaval kapcsolatban felmeriild jogi kérdésekben dr.
Oszvald Gyorgy ny. min. osztalyfondk allt a kirendeltség rendelkezésére, aki hatariigyi kérdések-
kel mar negyven éve foglalkozott. (SUBA J)

4 Az 1948. évi okt.29-én kelt 12.030/1948. Korm. szamu rendelet és az 1948. évi dec.10-én kelt
12.340/1948. Korm. szamii rendelet intézkedett az Allami Hatdriigyi Bizottsig (AHB) felallitasa-
rol, szervezetérdl és feladatkorérdl. A rendelet szerint: ,,Az orszaghatar megallapitasara és kijelo-
1ésére vonatkozd minden olyan iigyben, amelyben az intézkedés, vagy a hatarozat a jelen rendelet
hatalybalépésekor fennallott jogszabalyok értelmében egy vagy tobb szakminiszter hataskorébe
tartozott, az alabbiakban szabalyozott Allami Hatariigyi Bizottsag jar el, targyal és dont. A "bi-
zottsag tesz javaslatot, tovabba az orszaghatarra vonatkozo olyan iligyekben, amelyek térvényho-
zas Utjara tartoznak, vagy amelyekben egyébként a minisztertanacs dontése, vagy jovahagyasa
sziikséges." Az AHB a miniszterelnok feliigyelete alatt allt. A miikddésével kapcsolatos személyi
¢és dologi kiadasokat a miniszterelndkség koltségvetésében iranyoztak el6.(SUBA J 2002a.,c.)
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feladatok: a szomszédos allamok megfeleld szerveivel egyetértésben az allamha-
tarok jelzésének feliilvizsgalata, a hatarjelek helyreallitasaval kapcsolatos dologi
¢s gazdasagi jellegli targyaldsok lefolytatasa, a természetes hatarvonulatok esetle-
ges megvaltoztatasa, az elbirtoklasbol adddo problémak letargyalasa, és végiil
jelentéktelenebb hatarkiigazitasi tigyekben javaslattétel. > (SUBA J. 2002a, c.)

A magyar-szovjet allamhatar kijelolésére alakult vegyesbizottsag miikodé-
sét mar az AHB felallitasa el6tt megkezdte, de a targyalasokba az AHB nem
avatkozott be.

A magyar-szovjet hatarszakasz Kitiizési munkalatai

A parizsi békeszerz6dés kovetkeztében j politikai-foldrajzi helyzet allt eld
Magyarorszag Eszakkeleti hataran. Szovjetunié Karpatalja megszerzésével
megjelent a Karpat-medencében és igy kozos hatara lett Magyarorszaggal. A
békeszerzddés értelmében el kellett végezni a két allam kozotti hatar ujra kijelo-
1ését, kitlizését, felmérését. A redemarkacidés munkalatokat erre a célra szerve-
zett, Magyar-Szovjet Vegyes Bizottsag iranyitotta, amely a terepmunkalatok
alatt Debrecenben székelt.

A hatarvonalat — a munkalatok végzése és a koltségviselés szempontjabol
két részre osztottak, és a delegaciokbol 2 vegyes albizottsagot (VAB) alakitot-
tak a hatarmegujitassal kapcsolatos helyszini geodéziai és terepfelmérési mun-
kalatok iranyitasara.

A magyar albizottsagnak kijelolt szakasz a Beregszasz-Beregdardci miitt
¢s az allamhatar keresztezési pontjandl kezd6dott és a magyar-szovjet-
csehszlovak harmashatarnal végzédott. Itt a redemarkalas munkajat a I1. szamu
Magyar- Szovjet Vegyes Albizottsag magyar delegacidja végezte, mig a szovjet
delegacid ellendrizte. A kijelolt hatarszakasz hossza 60 km és 88 m volt.

A szovjet albizottsag szakasza a magyar-szovjet-roman harmashatarnal
kezd6dott és a Beregszasz-Beregdardci miiat és az allamhatar keresztez6désénél
végzOdott. A munkalatokat az 1. Magyar-Szovjet Vegyes albizottsag szovjet
delegacidja végezte, a munkalatokat a magyar fél ellendrizte. A szovjeteknek
kiutalt szakasz 75 km hossza volt. igy a kitlizendé magyar-szovjet hatér teljes
hossza 135 km és 88 m volt.

A geodéziai munkalatokat az Allami Foldmérés kikiildott szakemberei vé-
gezték. A redemarkdcidés munkdlatok soran a Honvéd Térképészeti Intézet

5 A miniszterelndk 1949, februarban Kormendi P4l min. tanacsost kinevezte az AHB titkarava, és
igy az AHB megkezdte érdemi mitkodését. Székelye az V. ker. Bathory u 20. II/1.-ben volt. 1950-
ben a MT a 250/1950. (X.7.) M.T. szamu rendelete alapjan az AHB megsziint. Ezutin az AHB
feladatkorét a kiiliigyminiszter latja el, amennyiben eljarasa mas miniszter feladatkorét is érinti, az
illetékes miniszterrel egyetértésben jar el. Az AHB mellé szervezett titkarsag személyzetét a
rendelet hatilybalépésével a KUM allomanyaba helyezték at. A hatariigyek” (delimiticio —
demarkacio) vezetését a KUM apparatusa latta el. (SUBA J.)
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(HTI) a munkak topografiai részét végezte. 1947. szeptember 18-an érkezett
meg a Térképészeti Intézetben a terepfelméré munkalatok elokészitését elrende-
16 parancs. A munkalatok elokészitésére, a felmérési szelvények ragasztasara, a
pontok felszerkesztésére, a felszerelés Osszeallitasara 10 napot kaptak.
Utbainditas idSpontja szeptember 29. volt.

Az utasitas szerint a topografiai felmérést 1 km szélességben a hatar mind-
két oldalan 500-500 m szélességben kellett végrehajtani. Az utasitas eldirta,
hogy a helyszini megujitast a szovjet katonai térképmiivek Gauss-Kriiger (G-K)
vetiileti szelvényezésében 8 db 1:25 000 ma térképszelvényen kell végrehajtani.
A problémat az okozta, hogy a magyar katonai térképészek nem ismerték a
szovjet térképmil szelvényhalozat sarokpontjainak szamadatait. Arra mar nem
volt id6, hogy ezeket a pontokat kiszamitsak. A HTI parancsnoka gy dontott,
hogy a magyaroknak kiutalt hatarszakaszt 6 hozzavetdlegesen egyenld részre
osztja fel és 6 — a magyar katonai térképek sztereografikus vetiileti rendszerbe®
tartozo —felmérési szelvényre, szerkesztik fel azokat a hatarpontokat, amelyeket
Magyarorszag és Csehszlovakia allamhatar kitlizése és felmérése kozben mér-
tek. Ezen a 6 db szelvényen végrehajtott 01j felmérés adatait viszik at a szovjet
delegaci6 altal idokozben elkésziilé szovjet szelvényezésti 1: 25 000 méretara-
nyt szelvényekre és tisztdzatban kirajzoljak. Az elkészitésnél felszerkesztett
lapok az alap- és hatarpontokon kiviil semmit sem abrazoltak. A kataszteri és
mas adatok hianyaban, valamint a slirgdsség miatt az Osvonalak feltiintetése
sem volt lehetséges.

A szovjet delegacié nem fogadta el a magyar fél 6 sztereografikus vetiileti
rendszerbe illesztett térképszelvényét. Kérte az utasitasnak megfeleléen a hatar-
szakasz felosztasat. Megigérték a szovjet térképszelvények sarokpontjainak
szamadatait és a kiinduld geodéziai pontok G-K vetiilet koordinata jegyzékét.
Az igy elkészitett és a magyar félnek atadott szelvényekre felszerkesztették
mind a G-K, mind a sztereografikus kilométerhalozatot. Azokkal a hatarpon-

6 Az 1919-ben 6nallova valt magyar katonai térképezés elsGsorban a kataszteri térképek siirli ha-
romszogelési ponthaldzatara tdmaszkodott, mivel Magyarorszag teljesen kiilon kataszteri felméréssel
rendelkezett. Ezek a kataszteri térképek 1884-t61 sztereografikus (sik) szogtarto vetiiletben késziil-
tek. A magyar kataszteri térképek kétharmada ebben a vetiileti rendszerben késziilt. gy ezt a vetiile-
tet vette at a magyar katonai térképezés és térképkészités. A kataszteri vetiileti rendszer illetve a
haromszogelési halozat atvételével a térképezd munka meggyorsult. A sztereografikus vetiilet-
kataszteri szempontbol -elénye, hogy a térképszelvények egy sikban kiterithetok, és egységes kilo-
méter-halozat rajzolhato ki az orszag egész teriiletére. Hatranya: a teriiletek és a hosszak torzulnak,
ahogy tavolodunk a vetiileti kezddponttol. Az 1920-t61 kezd6do 1:25 000 méretaranya helyesbitett
és az ezekbdl levezetett 1:75 000 méretaranyt térképeket-poliédervetiileti rendszerbdl-
sztereogafikus rendszerbe rajzoltak at. Az Gjfelmérésii térképszelvényeket mar sztereogafikus rend-
szerben készitették. A meg nem Ujitott 1:25 000 méretaranyu, helyesbitett és a nyilvantartas alapjan
helyesbitett 1:75 000 méretaranyt, valamint 1937-t6l az 1:200 000 méretaranyt térképszelvényeket
sztereografikus kilométer-halozattal lattak el. Ez a kilométer-halozat inkabb tajékoztatasra szolgalt,
mert utdlag - grafikus modon - szerkesztették. (SUBA J)
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tokkal és haromszogelési pontokkal egyiitt, amelyeket a magyar-csehszlovak
hatar kitizésénél mértek és térképész sziikségesnek tartott. A magyar térképé-
szek tovabbra is a sztereografikus rendszeri térképszelvényeken helyszineltek,
azonban a mérési adatokat a G-K rendszerii térképszelvényekre vitték at, ahol
azt tisztazatban rajzoltak ki.
A geodéziai munkalatok a kdvetkezd sorrendben folytak le:

o régi hatarjelek felkeresése, illetve kitiizése,

e §sszrendezOk atszamitasa a G-K vetiileti rendszerbe,

e hatarvonalak kitisztitasa,

¢ hatarvonalak végleges kitlizése,

e helyszini mérések elvégzése,

¢ pontok koordinatainak kiszamitasa,

e hatarjelek felallitasa,

e jegyzOkonyvek és geodéziai vazlatok elkészitése.

El6szor meg kellett allapitani a régi hatarvonal toréspontjainak helyét. Ezen
pontok megtalalasa a trianoni hatarkitiizés térképei és hatarleirasai alapjan tor-
tént.(SUBA J. 2001c) A hatdrokmanyok alapjan a hatar tényleges vonalat min-
den kétséget kizarolag tudtak azonositani, ott, ahol a hatarkdveket kiszedték
vagy elpusztultak. (SUBA J. 2002d)

Oktober 4-én a VAB megkezdte a hatar bejarasat. A bejaras soran megalla-
pitotta a régi hatarvonalat és kijelolte az 0j hatarjelek helyét. A bizottsagba
beosztott geodétak a trianoni hatarleiras és az 1: 2880 ma trianoni hatartérképek
alapjan a hatar pontos helyét rogzitették. A hatarjelek végleges helyének kitlizé-
se utan a hatarvonalat 10 méteres szélességben a mérdvonalak szabadda tételé-
hez 22 km-es szakaszon megtisztitottak a faktol, bokroktol. Az irtasi munkala-
tok 2 honapig tartottak. A hatarbejaras és a hatarjelek helyének megallapitasa
utan azok bemérése kovetkezett. A geodétak a hatarjelek helyére ideiglenesen
covekeket helyeztek el. A kdzben elkezdett sokszogek mérésébe ezeket a pon-
tokat bekapcsoltak.

A Szovjet delegacié allaspontja —els@sorban hatarvédelmi, katonai szem-
pontbdl- az volt, hogy a hatarvonal mentén, ahol lehet, és célszerli réviditsen, a
folosleges kiszogeléseket és hurkokat levagja. Kovetkezd kivansagaik voltak: a
hatarvonalon htizodé vizesarok kozépvonalan haladjon a hatar. Ut ne képezzen
hatart, hanem egyik vagy masik allam teriiletére essen. Ha ez nem lehetséges,
akkor forgalom el6l zarjak le. Ezt az allapotot a hatarleir6 jegyz6kdnyv megfe-
lel6 rovataba ,,felhagyott ut” vagy ,.hasznalaton kiviil allé6 Gt” megjegyzésként
kell irni.(SUBA J. 1996b)

Az allamhatarok megjeldlése hatarjelzok, hatarjelek révén torténik. Mas je-
leknek az allami hatarokon (&llami cimert viseld tabla elhelyezése, oszlopok,
gyakran nemzeti szinekkel kifestve, kiilonb6zé tablak elhelyezése stb.) nincs
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hatart jelzo jellege, csupan kifejezi az allamhatarok iranyat vagy figyelmezteti
az embereket az allamhatarok kozelségére és helyére.

A hatarjelek megjelolik az allamhatarok vonulatdnak minden valtozasat,
azok athaladasat a vizfolyasokon és kommunikaciokon és minden, topografiai-
lag jelentés helyen. A hatarjelek alakjat, méreteit és idomformajat a szerzédé-
sekben hatarozzak meg, esctleg az érdekelt allamok vagy azok szervezetei altal
megkotott mas kozos dokumentumokban.

A hatarjelek elhelyezésével is problémak voltak. Az utasitas szerint a ha-
tarvonal minden toréspontjara hatarjelet kellett volna allitani, ha ezt sz6 szerint
betartottak volna, a magyar hatarszakaszon kb. 500 hatarjel, allna. K6zos meg-
egyezés alapjan csak olyan helyeken allitottak fel hatarjelet, ahol a hatarvonal
¢lesen torik, és ahol esetleg kétségek meriilnének fel a hatarvonal tovabbi mene-
tét illetden. fgy a hatarjelek szama 168-ra csokkent.

Minden hatarjel kettd, atmeneti hatarszakaszon harom fac6lopbdl allt. Ez
345 db hatarcolop felallitasat jelentette.

A hatarcolopok anyaga és alapja: vorosfenyobol faragott, 3 m hosszi ¢ol6p,
amely 2 m-es, foldbdl kialld 25x25 cm-es keresztmetszetre van faragva és ha-
rant piros-fehér-zold szinre, van befestve. Felsé végében a piros mezOben a
Szovjetunié felé néz6 oldalan egy zomancozott cimertabla van felerdsitve. Ez
alatt fehér mezoben a hatarjel szama van fekete lakkfestékkel kifestve. A hatar-
co16p alsd 1 m-es megmunkalatlan része kreozottal’ van impregnalva és kat-
ranypapirba burkolva keriilt lehelyezésre a foldbe. Ez az alsé rész két kereszt-
l1éccel van ellatva, hogy a c6l6p helyzetét rogzitse és az ingovanyos helyeken a
lesiillyedéstsl, megovja.®

A magyar-szovjet hataron 1évo hatarjelek egyoldalu hatdrjelek csoportjaba
tartoznak. A hatarvonal két oldalan allnak (ezt a jel6lést hasznaljak a vizi hatar-
szakaszon és kozos utak mentén. Ezen esetekben a hatarjelek nem helyezhetok
el a hatarvonalon, hanem a folyok partjain vagy az utak két oldalan.) Formajat
tekintve ez a jel6lés kétsoros. A hatarjelek tavolsaga a hatarvonaltél, de még a
viszonylatokon beliil is valtozik.

Az egyoldalt hatarjelek paros, vagy valtakoz6 hatarjel6lésti rendszerben
keriilnek alkalmazasra. A szovjet hatarszakaszon pdros rendben vannak. A
paros elhelyezésnek az a 1ényege, hogy a két szembe 1év6 hatarjel 6sszekoto
vonala a hatarvonalon meréleges legyen.

7 Katranybdl eldallitott olajszerti folyadék, amelyet a fa impregnalasara hasznalta.(SUBA J)

8 A hatarcolopoket késbb hataroszlopokra cserélték ki. Hataroszlop 18x22 cm vastag 255 cm
hosszi: ebbdl 60 cm a f6ldben helyezkedik el, a fold felett 195 cm hosszu, a felsé 5 cm magas-
sagban, csucsban végzddik. A hataroszlop feliilrdl lefelé korkorosen piros-fehér-zold savozast.
Cimer dombormiivii szines plakett, a felirat fekete festékkel van festve. Anyaga vasbeton .A
Szovjet teriileten allo hataroszlop alakja és méretei azonosak, de azokon a szovjet cimer helyez-
kedik el és szinezése piros-zold.(SUBA J)
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Ezen a hatarszakaszon haromféle hatarjelet alkalmaztak:
o szarazfoldi
o vizi
o &s atmeneti.

A szarazfoldi hatarjel két c6lopbdl all, amely a hatarvonalon derékszogben,
a hatarvonaltdl lehetéleg 2,5 m tavolsagban gy helyezkedik el, hogy a hom-
lokoldal a szomszéd allam felé nézzen. A homlokoldalon van cimer és a hatarjel
szama. Ahol a terepviszonyok sziikségessé tették, a c616pok tavolsaga 2,5 m-nél
kisebb vagy nagyobb lehetett de ezt a tényt a jegyzékdnyvben rogziteni kellett.
A hatarvonal kodzéppontjaiban a hatarc6lopoket ugy kellett elhelyezni, hogy a
cOlopoket Osszekotd egyenes a torésszog felezdjébe essen. A colopok kozott
magan a hatarvonalon egy henger alaku, csucsosra faragott kis facolop all. Ez a
kis facolop kb. 40 cm-re all ki a foldbol és alatta a kozéppontban egy lefelé
forditott iiveg, van elhelyezve, az allandositas miatt. A hatarcolopok alatt vi-
szont 5 db 6kol nagysagh k6 van. (Ez megkonnyiti a geodétak szamara az el-
pusztult hatarjel 4jboli feltalalasat és bemérését.)

A vizi szakaszon, ott, ahol a hatarvonal a folyd, patak vagy vizlevezetd
arok kozepén halad, két hatarc6lop képez egy hatarjelet. E két colop koziil az
egyik a folyd egyik partjan all, mig a masik colop az atellenes parton, olymo-
don, hogy a két colopot 0sszekotd egyenes a folyot derékszogben metszi. Az
0sszekotd egyenes €s a hatarvonal metszési pontjanak a colopoktél valo tavol-
saga a hatarleirasi jegyz6konyvben van rogzitve.

Az atmeneti hatarjelek ott keriiltek felallitasra, ahol az allamhatar a szaraz-
foldrol vizi szakaszra vagy forditva, vizi szakaszrol szarazfoldi szakaszra tér at.
Ez a hatarjel harom fac6lopbol all. Két facolop és a kozottiik elhelyezett kis
facolop a folyonak vagy pataknak azon partjan all, amelyik parton a szarazfoldi
hatar van. A harmadik c616p a folyd vagy a patak ellenkezd partjan van, és mint
iranyitd colop szerepel. Feladata, hogy a folyd, vagy patak kézepe felé halado
hatarvonal iranyat rogzitse.

A hatarszakaszon 4 6 fordulopontot rogzitettek. F6 fordulopont a hatarvo-
nal azon pontja, ahol a hatarvonal altalanos iranya egy éles térésponton egy
masik altalanos iranyba tér at. Ezeket a hatarpontokat a tobbi hatarponthoz ha-
sonloan jelolték, azzal a kiillonbséggel, hogy a kis henger alaka fac616p helyére
35x35x185 cm méretli granitoszlopot, illetve az egyik helyen ugyanilyen méreti
miukdoszlopot helyeztek el.

A magyar-szovjet-csehszlovak harmashatar pont a Tisza medrében van. Ezt a
pontot 3 db haromszdgletli gla hatarozza meg. A harom gtla koziil kett6 a Tisza
jobb partjan, egyik a szovjet, masik a Csehszlovak oldalon a hatarvonalt6l 25 m-
re, a harmadik magyar teriileten a Tisza bal partjan all. A harom gula egy egyen-
16szara haromszoget képez, amelynek magassagi vonalan az alaptol 91,7 m-re
van a csucsa, a magyar gulatdl 117,7 m-re van a harmashatar talalkozasi pontja.

306



A magyar-szovjet hatar kijelolése, kitlizése

Az egyenes hatarszakaszokon ¢s a folyon a hatarjelek 1 000 m-nél nem le-
hettek tavolabb. A szarazfoldi hatarjelek kdzéppontjat, a kis fac6lopok koordi-
natait kellett megadni. A vizi hatarjeleknél mind a két hatarfa c616pot be kellett
mérni. Az atmeneti hatarjelnél a két colop kozott 1évo kis facolopot kellett be-
mérni, és koordinatait rogziteni.

Ezutan kertilt sor a hatarjelek helyének a derékszogli 6sszrendezokkel a Ga-
uss-Kriiger vetiileti rendszerbe tortén6 atszamitasara. A haromszogeléshez az
alapot az 1920-as évek elején a trianoni hatar kitlizéséhez elvégzett haromszoge-
1ési munkalatok adtak. fgy kiilon haromszogelésre nem volt sziikség. Igaz, a kiin-
duld geodéziai pontokat at kellett szamitani a G-K rendszerbe, ez mindkét vetiileti
rendszerben 10 km-es tavolsagban megadott azonos pontok alapjan tortént.

Az atszamitas utan a kijel6lt hatarjelek geodéziai Gton valdo meghatarozasa
tulnyomorészt sokszogeléssel, kisebb részben analitikai eléremetszéssel, egyes
esetekben polaris koordinataméréssel tortént.

A hatarjelek felallitasara a geodéziai mérések és szamitasok befejezése utan
keriilt sor. A hatarjelek jegyzokonyveinek elsé fogalmazvanyi példanyat a geo-
détak készitették, ezek alapjan késziiltek el a végleges jegyzOkonyvek 2-2 ma-
gyar és orosz nyelvi hiteles példanyai.

Osszesen 163 db hatarjelet allitottak fel, ebbdl egy harmashatar-jel. A ha-
tarjelekhez 6sszesen 341 c616pot és 100 db coveket kellett elhelyezni a kdveken
kiviil. A geodéziai munkalatoknal egy vezetd és 16 geodéta dolgozott 8 cso-
portban, csoportonként 4 segédmunkassal. Novemberre a geodétak is befejezték
a kiils6 mérési munkalatokat. Egyes hatarjelek jegyzOkonyvei is elkésziiltek,
hatlapjukra felrajzoltak a helyszini vazlatokat.

A topografiai felmérés oktober 3-an kezd6dott meg. Egy vezetd és 6 topog-
rafus dolgozott 6 csoportban, csoportonként 5 napszamos segitett, az erddirtast
nem szamolva. A geodéziai munkalatokkal egyidében és azzal parhuzamosan
haladt, sokszor megel6zve azt.

A térképezés szemrevételezéssel és jelallitassal indult. A terepfelmérés utan
a terepmunkat atrajzoltdk a G-K vetiileti rendszerbe késziilt térképszelvényekbe.
Végiil elkészitették a hatarjelek helyszinrajzi vazlatait. A sikrajzi részletpontok
mérésével egyidében szintezéssel mérték a domborzatabrazolashoz sziikséges
részletpontok magassagat. A hatarszakasz egy részén, a Tisza szakaszon trigo-
nometriai magassagmérést is végeztek. Magassagilag 8-10 pont mérése km’-
ként elég volt, a domborzatot képez6 buckak, halmok, terephullamok, elhagyott
folydmedrek megbizhat6é abrazolasahoz. A magassagi pontok alapjan készitet-
ték el a szintvonaltervet, a szintvonalakkal ki nem fejezhetd, de a szintvonalak
kozé eso kisebb jellemz6 halmokat, terephullamokat, elhagyott folyomedreket a
szintvonalas abrazolas kiegészitésére kipontoztak, illetve kicsikoztak.

A térképez6 munkalatokra hatranyos volt, hogy egyiitt haladt a geodéziai
munkalatokkal. (Normalis esetben a geodéziai el6készités megeldzi a terepfel-
mérést). A részletezéshez sziikséges geodéziai pontok nem alltak olyan mérték-
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ben rendelkezésre, hogy a két szomszédos hatarké kozotti részletek megbizha-
toan és hézagmentesen bemérhetok lettek volna. (A részletezés nem az
OsszrendezOs alappontokbdl kiindulva tortént, ugyanis a G-K vetiilet
OsszrendezOit csak a terepmunka befejezése utan kaptak meg a magyarok). A
feladat pontossagat és gyorsasagat erésen veszélyeztetd vizszintes helymeghata-
rozasokkal (grafikus el6re- és oleatas hatrametszéssel) megallapitott allaspont-
rol tortént. A felmérés eredményét azutan G-K vetiileti km halozattal ellatott
szelvényre rajzoltak at. Ez lett a tisztazati rajz.

A sztereografikus sikvetiiletbe felvett terepmunka atmasolasa G-K vetiileti
szelvényre hibaforrast jelentett és idot vett el. A hatarjeleket a G-K koordinatak
kiszamitasa utan Majzik haromszogparral raktak fel és illesztették bele a tiszta-
zatban mar kirajzolt sikrajzba. Ez ujabb hibaforrast eredményezett, mert a gyors
szelvényragasztas miatt a szelvények méretben erdsen eltorzultak.

A térképszelvények a munkalatok befejezése utan az egyes munkacsoportok
szamainak megfeleld sorszamozast kaptak (1-6-ig) délrél kiindulé szamozéssal.

A munkalatok soran a hatarvonal modositasara a hatarvonal roviditésére
tett javaslatokat két helyen fogadtak el és keriilt sor hatarkiigazitasra. Ez a pon-
tos teriiletszamitasok alapjan rekompenzacioval tortént. Itt figyelembe vették,
hogy az orszagok teriiletei ne valtozzanak, €s ne érje gazdasagi hatrany egyik
orszagot sem. Az eredeti 65 km-es hatarszakasz 60 km-re redukalodott. A ha-
tarkiigazitasnal 128 h foldet vagtak le, illetve csatoltak Magyarorszaghoz és a
Szovjetunidhoz.

A Vegyes Bizottsag november 17-én a Déli ponton megkezdte a hatarbeja-
rast, amelynek soran minden felallitott hatarjelet megnézett. Tobb hatarcolopot
kivetetett vagy, mert nem allt egyenesen, vagy, mert a homlokoldala el volt
fordulva. A Tisza folyo szakaszan t6bb olyan hatarjel volt, ahol az 6sszeko6td
egyenes nem metszette derékszogben a Tisza folyasiranyat. Az athelyezett ha-
tarjeleket Gjbol bemérték és a jegyzOkonyv adatait, kijavitottak.

A magyar-csehszlovak-szovjet harmashatar-pontnal felallitott galak mére-
teit oktober 27-én tudta meg a magyar fél, mert ezen a napon szallitotta ki a
szovjet fél a ghlakat a hatarra. Ez utan és e méretek alapjan rendelte meg a Ve-
gyes Bizottsag a magyar betongtlakat Debrecenben. Amit december 9-én alli-
tottak fel. A harmashatar megallapitasa és jegyzokonyvi atvétele decemberl5-
én tortént meg, ahol mindharom allam kikiildéttei jelen voltak.

Minden hatarjelrél jegyzokonyvet vettek fel. A jegyzokonyvek elkészitése,
megszerkesztése nem ment siman, kiilondsen az orosz nyelvre vald forditas és
az orosz szoveg 0sszeegyeztetése volt problémas.

A munkalatokhoz csatolt hatarjelek jegyzékonyveiben megjelolték, hogy a
hatarvonalat képezd egyenestdl és megadott vonatkozasi pontoktdl milyen
iranyban ¢és milyen tavolsagra van elhelyezve a c6loppar. Végiil a hatarjelekrol
egy 10x10 cm nagysagu 1:5 000 méretarany( helyszinrajzi vazlatot kellett elké-
sziteni a geodétak altal mért adatokkal (iranyszog, hatarjelek tavolsaga). Az
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elkésve kiadott és tobbszor szabalyozott vazlatminta alapjan az elkészilt vazla-
tokat tobbszor at kellett dolgozni, mert ami mintat atadtak a szovjet térképészek,
az nem volt mas, mint az 1:25 000 méretaranyt térképszelvény 2x2 cm-es
kivagatanak valtoztatas nélkiili 1:5000 méretarany(i nagyitasa, amelynek koze-
pén a kérdéses hatarjel allt.

A feladat megoldasara a terepen 1évo két rajzolo és egy topografus kevés-
nek bizonyult, ezért a terepfelméroket visszarendelték. November 28-an a négy
térképész hozzalatott a nagyitasok elkészitéséhez. A felmérési szelvényekhez
egy ndvényzet-, névrajz- és egy pont oleatat, valamint magassagmérési jegyzo-
konyvet kellett mellékelni.

A szovjet delegacid l1égifényképeket is hasznalt, amelyeket a magyarok is
megkaptak, ezek attekintési célokra és részletek tanulmanyozasara jok voltak.
Mivel méretaranyra nem voltak atalakitva, ezért adatait csak atszerkesztéssel
lehetett felhasznalni. Az atszerkesztés nem elégitette ki az 1:25 000 méretara-
nyu szelvényekhez eldirt pontossagi kovetelményeket, ezért sokszor ellenérzo
méréseket kellett végezni.

A hatar felmérés befejezése utan a miiszaki (rajzi, szerkesztési, geodéziai,
stb.) és a fogalmazasi munkakat mind a szovjet, mind a magyar részrél egyiitte-
sen Moszkvaban végezték el. 1949. januar 13 indult Otnak a 13 fés magyar
delegacio (7 katona és 6 civil). Ebb6l hat honvéd térképész és egy 6 az Allami
Foldméréstol.

Az anyagok feldolgozasa nem ment zokkendmentesen. A rajzi munkak el-
végzésénél a tervezett hataridot technikai nehézségek miatt nem tudtak tartani.
Ilyen nehézség volt, Pl.: a sziikséges szerkesztéseket (kilométerhaldzat, alap-
pontok, hatarjelek, stb.) precizios gép és segédeszkoz nélkiil kellett elvégezni. A
megirassal kapcsolatban a magyar és az orosz nyelvii nyomdai szedést tobbszor
kellett korrektarazni. A szovjet nyomdak nem rendelkeztek a magyar térképek-
nél alkalmazott kiilonb6z6 tipusu latin betlikkel. Az orosz szoveg megfogalma-
zasa és ragasztasa a tervezettnél hosszabb 1d6t vett igénybe.

Az Gjra kijelolt hatar hatdrokmanyait -jegyzokonyveket a hozzatartozo mel-
1ékletekkel egyiitt-1949. julius 30-an irtdk ala Moszkvaban. Az allamhatar ha-
tarokmanyait a kovetkezé okmanyok képezték:

e az allamhatar 1:25 000 méretaranyu térképei,

¢ a hatarjelek jegyz6konyvei,

e az allamhatér geodéziai ponthalozatanak és sokszogvonalainak vazlata,

e az allamhatar hatarjeleinek és kiinduld geodéziai pontok koordinata jegyzéke,
e hatarjelek lajstroma,

® a magyar-szovjet-roman harmashatar okmanyai

e a magyar-szovjet-csehszlovak harmashatar okmanyai
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Az okmanyok egy eredeti és egy masolati példanyt a kiiliigyminisztérium
kapta megdrzésre. Tervek szerint a 19 masolati példanyt a honvédelmi miniszté-
rium veszi at megorzésre, és sziikség szerint ad at egyes példanyokat az érdekelt
minisztériumnak és a sziikségesnek latszo felvilagositast az allamhatarral kap-
csolatban megadja. Természetesen ez a késGbbiekben modosult. 1949. oktdber
5-én a hatarokmanyokat a Honvéd Térképészeti Intézetnél helyezték el.o

A magyar-szovjet hatarszakasz magyar érdekeltségii szakasz hossza — a
szarazfoldon 31 065 m, a vizi szakaszon 28 044 m — Gsszesen 60 088 m hosszu.
A hatarszakasz hosszanak megallapitasa kiilonb6z6 modon tortént. Szarazfoldi
szakaszon, ahol a hatar egyenes vonalban halad hatarjelt6l a kdvetkez6 hatarje-
lig. Itt a hatarjelek koordinatai alapjan allapitottak meg, ahol a hatarvonal két
hatarjel kozott ivben hajlott vagy gorbe vonalban haladt. Itt vagy kozvetleniil
mérték meg, vagy 1:2880 méretaranyu térképen korzével mérték le. Vizi szaka-
szon az utasitas szerint 1:25 000 méretaranyt térképet kellett lemérni korzovel
haromszor. Ily modon kaptak meg a 60 088 m-t. Az édekeltség itt a munkalatok
elvégzését és koltségek viselését jelenti.

Igy alakult ki Magyarorszag Eszakkeleti hatara. A parizsi békeszerz6dés ér-
telmében az orszaghatarain végzett redemarkaciés munkalatok soran a 2 266
km. 6sszhosszusagu trianoni hatarvonal 2 233 km-re csokkent. A 135,1 km
hosszu szovjet hatarszakasz 6 %-kal részesedett az orszaghatar hosszabol.

Kiilon szerzodésben szabalyoztak a hatarrendet. Ennek a szerzédésnek
alapelve az, hogy hatarvonal megjeldlése céljabol felallitott hatarjeleket és a
hatarmenti letarolt nyiladékokat ugy kell allandoéan karbantartani, hogy a hatar-
vonal egyértelmii és pontos megallapitasa mindenkor lehetové valjon, és hatar-
vonal megfeleljen a miiszaki hatdrokmanyok, az un. alapokmanyok miiszaki
kovetelményeinek. Ezért a szerzédés eldirja, hogy mindkét fél illetékes hatosa-
gai képviseldinek kozos hatarjel ellendrzéseket kell tartaniuk.

A késobbi idoszaki ellenérzések folyaman a fabol késziilt hatarjeleket ko-
bél, betonbdl késziiltekre cserélték ki. Ma a magyar-szovjet (ukran) hatarsza-
kasz hossza maradt 135, 1 km (ebbdl szarazfoldi 50 km. a vizi 85,1 km hosz-
sz). A szarazfoldi szakaszon 162 hatarjel all. Itt a hataroszlopok szama a hatar-
vonalon 141 db. a magyar és a szovjet teriileten 162-162 (6sszesen 465) A 85,1
km hosszisag vizi hatarszakaszon 203 hatarjel all. A hatarvonalon 14 db, a
magyar teriileten 212, szovjet teriileten 209 db hataroszlop talalhato. Tehat a
135, 1 km hosszl hatarszakaszon 365 hatarjel, 900 hataroszlop (155 a hatarvo-
nalon, 374 a magyar, 371 szovjet teriileten) all.

9 Itt, nemcsak az eredeti kéziratokat, hanem az elrontott, felesleges jegyzékonyvlenyomatokat is
Osszegytjtotték. Tekintettel arra, hogy az Intézet kiillonbozd osztalyai Orizték a redemarkacios
részmunkakat. Az Intézetben, egy helységben Orizték, és elrendelték az dsszes okmanyok atvizs-
galasat, rendezést és selejtezését.
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DEBRECEN KULTURALIS GAZDAGSAGA ES GAZDASAGA

SULI-ZAKAR I. — EKENE ZAMARDI I. — KOZMA G. — TEPERICS K. *

Bevezetés

A telepiilésfoldrajzi tanulmanyokban gyakran olvashatunk a varosok kultu-
ralis gazdagsagarol. A kulturalis javakkal valo ellatottsag mar onmagaban is
mindsiti a varos szerepét és jelentdségét a telepiiléshaldozatban. Ugyanakkor
korabban kevésbé foglalkoztunk azzal, hogy a varosok kulturalis gazdagsaga
szerepet jatszik, st egyre nagyobb szerepet jatszik az illetd telepiilés gazdasagi
¢letében. Egyre iddszeriibb tehat, hogy foglalkozzunk a kulturalis gazdasag
kutatasaval is. Cikkiink megirasanak alapja az a felismerés volt, mely szerint a
kulturalis gazdasag a modern varosi gazdasag egyik legdinamikusabban erdso-
do, jellegzetes eleme. Része a negyedszadzada formaldodd tudastarsadalomnak, s
ugy épiil be egyre mélyebben a piacgazdasidgba, hogy annak hagyomanyos
fogalmaival egyértelmiien nem irhat6 le. A termékek egy részének fogyasztasa
nem hasznossagi, hanem kulturalis szempontbol torténik, a szolgaltatasok egy
részének nem gyakorlati, hanem kulturalis-sziombolikus jelentésége van. Ké-
zenfekvo, ha napjaink modern gazdasaga tudasalapu, akkor — e szélesen értel-
mezett — tudast eldallitd intézmények fontossaga elsérendii, és e szerepe gazda-
sagi értelemben is megjelenik. ,,A kultira nagy iizlet. Egyik vezet6 szektora a
posztfordista gazdasagi forradalomnak és alapja szamtalan varosmegujulasi
programnak” — olvashatjuk az 0j regionalis jelenségek felismerésére igen fogé-
kony A. Scott konyvében.

Mi tehat a kultiran nemcsak a szellemi teljesitményeket (a magas kulturat),
hanem a mindennapi magatartasban, viselkedésben megjelend, az anyagi és a
fogyasztasi kulturat is értjiilk. A tarsadalomfoldrajz példaul kutatasai soran a
kulturalis szerepeket, s a kulturalis gazdagsagot hagyomanyosan besorolja a
varosi funkciok és jellegzetességek kozé, s mar régen vizsgalja ennek a vonzas-
korzetekre gyakorolt hatasat. E szerepek koziil a kozszolgaltatasok kaptak na-
gyobb szerepet, de nem gazdasagi tényezoként lettek megfigyelve. Ugyanakkor
elismerjiik azt, hogy a kultira nem szabvanyos f6ldrajzi jelenség, magyarazata
multidiszciplinaris feladat, amelynek soran a tarsadalomfoldrajznak is alkal-
mazkodnia kell sajatos targyahoz.

* Prof.dr. Siili-Zakar Istvan tanszékvezet$ egyetemi tanar; Ekéné dr. Zamérdi Ilona egyetemi
docens; Dr. Kozma Gébor egyetemi adjunktus; Dr. Teperics Karoly egyetemi adjunktus, vala-
mennyien a Debreceni Egyetem TTK Tarsadalomfoldrajzi és Teriiletfejlesztési Tanszékének
munkatarsai, 4032 Debrecn, Egyetem tér 1. e-mail: sulizi@tigris.klte.hu



Siili-Zakar I. — Ekéné Zamardi I. — Kozma G. — Teperics K.

A kulturalis gazdasag egyik részét felfogasunk szerint a hagyomanyos kul-
turalis szolgaltatasok kore teszi ki (az oktatastol a kozmiivelddésen, a miivészeti
szolgaltatasokon at a turizmusig). Ezek gazdasagi jelentésége a fejlett orsza-
gokban alaposan megnétt (sok embert foglalkoztatnak, jelentés befektetéseket
vonzanak stb.), piaci jellegiik er6sodatt, kulturalis tartalmuk markansabb lett.

A kulturdlis gazdasag masik része a kulturdlis termékipar. Ez az ipar olyan
termékeket allit el6, amelyek szimbolikus, kulturalis értéke nagyobb, mint hasz-
nossaguk. A kulturalis termékipar gyors fejlodése és Kkitlintetett szerepe ujdon-
sag a varosi gazdasag dinamizalasaban. Mivel divattargyak kicserélodése gyors
— a divat allandoan valtozik —, tomeges fogyasztasuk a tervezésben, gyartasban,
forgalmazasban gazdasagi szektorokat éltet. A divatjavaknak fontossiga nem
hasznalati értékiikben rejlik, hanem abban, hogy tarsadalmi értékek, viszonyok
hordozo6i. Ebbdl kdvetkezden, a divattargyak koziil azoknak legnagyobb a jelen-
tosége, amelyek legvilagosabban szimbolizaljak a tarsadalomban elfoglalt he-
lyiinket. Természetesen a divat elitjelzé funkcidjat nehéz megorizni, hamar
elveszti tarsadalmi statuszjelzé szerepét. Ennek kivédését szolgalja a divattargy
kiilonésen magas, Gigynevezett presztizsara, és gyors valtozasa (rovid termék-
ciklusa). Ha egy termék altalanosan elterjed, elveszti divat jellegét is.

A fentiekbdl kovetkezéen megfogalmazhatdé: A kulturalis termékek és
szolgaltatasok a vilaggazdasag egyik leggyorsabban ndovekvd gazdasagi elemét
jelentik. Mar maga a kultura is sokféle modon felfogott fogalom. Lucchini sze-
rint ,,a kultura az ismeretek, a gyakorlat, a szabalyok, a normak, stratégiak,
értékek és mitoszok Osszessége”. A Magyar Nagylexikon meghatarozasa szerint
,a kultura azon képességek (anyagi, viselkedésbeli, szellemi) teljesitmények
tarsadalmi intézmények stb. 6sszessége, melyek megkiilonboztetik az embert az
allatvilagtol, és amelyek révén a torténelem folyaman természeti allapotabodl
kiemelkedett”.

Nehéz meghatarozni a kulturalis gazdasaghoz tartozo szolgaltatasokat és
iparagakat. Sok a hatareset: a kulturalis szolgaltatasok egy része eleve a piaci
szféraban jott létre (az Ujsagkiadas), mas része részben piaci jellegli, vagy
piacosodd (mint példaul a felsGoktatas). &m a nem piaci jellegi kdzszolgaltatas-
oknak (kozoktatasnak, honvédelemnek) is gyakran jelent6s a foglalkoztatasi
vagy beruhazasi vonzata. A kulturalis gazdasagi tevékenységekben nagy a kis-
¢és kozepes vallalatok szerepe, és nagy a hagyomanyok jelentdsége. A hagyo-
manyos, kivald6 mindségii, egyedi termékeket eldallitd, korszerli piacszervezési
kézmiiipar sikerrel beépiilhet a globalizalt kulturalis gazdasagba. A helyi ha-
gyomanyok, iinnepek, néprajzi latvanyossagok a turizmust élénkitik. Ennek
nyoman Uujjaéledhetnek az ipari tomegtermelés idészakaban lecstiszo, pango
kézmiiipari tevékenységek is.
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A kulturalis gazdasag fontossaga a varosok életében

Vilagszerte megfigyelhetd, hogy a varosok életében a kultiragazdasag — a
kulturalis termékek elGallitasa és az e korbe tartozo szolgaltatasok sokféle for-
maja — egyre nagyobb jelentdséget kap. A kultira kiemelkedd jelentésége a
varosok életében mar régdta ismert, am korabban inkabb kiegészitd, vagy koz-
vetett szerepe volt. A legutobbi idészakban azonban mar a varosokban a kultu-
ralis gazdasag a foglalkoztatasban, tékebefektetésekben, jovedelemtermelésben
gyakran megel6zi a termel6 agazatokat. A legfejlettebb orszagokban azt tapasz-
taljuk, hogy az elavult ipari szerkezetli varosok és régiok hanyatlasat nem uj
iparfejlesztéssel, hanem a kulturalis funkciok fejlesztésével probaltak — gyakran
sikerrel — ellenstlyozni.

A kulturaipar igen erés tarsadalmi beagyazottsagih — a termelése is, a fogyasz-
tasa is. A terméket nem egyszerien eladni, de kommunikalni kell! A jelentést meg
kell érteni, az lizenetet fel kell fogni, a szimbolumot el kell fogadni. A kulturalis
termék formaja, elkészitési modja a fogyasztok tarsadalmi profiljanak, szocializaci-
s tapasztalatainak fliggvénye. A magas kulturat szolgaltato intézmények (szinhaz,
filharmonikus zenekar, képzémiivészeti mizeum, kiallitoterem) varosi megtelepii-
Iése ezen intézmények nagy fogyasztosiiriség-igényével magyarazhato.

A kulturalis gazdasag novekvé jelentdségét jol példazza a mizeumok meg-
valtozott szerepe. Az eredetileg kulturalis, oktatasi funkcidja, targyraktarozo s
bemutatdépiiletek napjainkra (féleg a nagyvarosokban) sokfunkcioju, a latogatot
sokoldaltian szdrakoztatd, kiszolgald kozteriiletekké valtak. A mizeumok funk-
ciovaltasanak egyik jellemzoéje a latvdanyos, a laikusokat is vonzo6 idészaki kial-
litasok szdmanak gyarapitasa (gyakran az alland6 gyijtemények tudomanyos
feldolgozasanak rovasara). A masik jellemz6é a mizeumi boltok kulturalis szu-
permarketté valasa. Jellemz6 koncertek, éttermek, kavéhazak telepedése a mu-
zeumokba, terjed a galériak, antikvariumok, régiségboltok nyitasa a mizeumok
koriil. A muzeum-negyed ma mar nemcsak kulturalis, de fogyasztasi tér is. A
latogatok jobb kiszolgalasa, szamuk ndvelése érdekében a régi és uj mizeumok
térben csoportosulnak. E mizeumklaszterek a varostervezés fontos eszkozei a
varoskdzpont megujitisaban. Maga a hagyomanyos muzeumi elem altalaban
nem profitorientalt, a belépti dijak nem elégségesek a kiallitasi koltségek fede-
zésére, a mizeumi szervezet fenntartasara. A mizeumhoz telepedett fogyasztasi
terek viszont mar profitabilisak.

A ,,hagyomanyos” tomegturizmust felvaltd élmenyturizmus egyik legfonto-
sabb részét képezi a torténelmi emlékekre és a jelenkori kulturalis eseményekre
épuld kulturalis turizmus. A turizmus gazdasagi jelentOsége (a vilag Osszes
fogyasztasi kiadasainak 10%-4t utazésra forditjak, s a vilag dsszes foglalkozta-
tottjanak 10%-4t az idegenforgalom alkalmazza), s a varosi turizmus ardnyno-
vekedése a hagyomanyos nyaralassal szemben. Felmérések szerint a varosi
turistak tobb mint fele mizeumot is latogat: a muzeum a f6 kulturalis vonzerd.
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A turisztikai vonzerd valdban az egyik legnyilvanvalobb értékméréje a va-
rosi kultura nemzetkdzi ismertségének és vonzasanak, azonban korantsem fedi
le egy varos kulturalis életének egészét, az azt meghatarozo kulturalis intézmé-
nyek Osszességét. A kulturalis turizmus szamara elsGsorban kiemelt célpontok,
idében behatarolt kulturalis események fontosak, amelyek gazdasagi jelentGsé-
giik mellett a varos nemzetkozi népszertiségéhez is hozzajarulnak.

A nagy egyetemek nem csupan varosuk kulturalis életében, s vonzasaban jat-
szanak kiemelkedo szerepet, de elsérendii varosgazdasagi tényezok is. Debrecen-
ben az egyetem a varos legnagyobb gazdasagi szervezete. A Debreceni Egyetem
— tobb mint 7 ezer alkalmazottjaval — a varos legnagyobb foglalkoztatdja, s kimu-
tathatéan hozzajarul a varos és az Eszak-alfoldi Régio gazdasagi bevételeihez (pl.
a diakok lakasbérlése, szorakozasi kiadasai), illetve kulturalis fejlodéséhez. A
diakoknak az atlagpolgaroknal rendszeresebb és kiterjedtebb kulturafogyasztasi
szokdasai a kulturalis események jelentOs részét eltartjak, sét generaljak. Ugyanak-
kor az egyetemek szerepe a kutatas-fejlesztés, az innovacioé termelése és atadasa
szempontjabdl is jelentds. A kulturafejlodés kézéppontjaban koztudottan az egye-
tem all: mint legfébb foglalkoztatd, mint a varosba iranyuld migracid jellegét
befolyasolo kulturalis elem, de ugy is, mint egész varosnegyedek fejlédését meg-
hatarozo intézmény szerepel a vilag legjelentGsebb varosaiban is.

A kulturdlis gazdasag fejlesztésének masik sarokpontja a varos onkor-
manyzatanak e teriileten folytatott aktiv politikaja, amelyet tobbek kozott a
kulturalis kiadasok emelése, a varosi kulturalis intézmények aktiv atszervezése,
a rendezvények szamanak novelése bizonyit.

A kultara megnoévekedett szerepe a varosok gazdasagaban azért is jellegze-
tes, latvanyos folyamat, mert egyszerre két sikon jelentkezik. Egyrészt egy meny-
nyiségileg, ,,hagyomanyos” gazdasagi mutatokkal mérhetd folyamatrol van szo,
amennyiben egy felépiilé mizeum, kulturalis vagy szabadid6é kdzpont a munka-
helyek szamanak novekedését, a helyi adobevételek emelkedését, az ingatlanpiac
alakulasat, vagy a varosban eltoltott vendégéjszakak szamanak ndvekedését vonja
maga utan. E folyamatok fontos ereddje ugyanakkor az a szamszertien nem mér-
het6 jelenség is, amely a kultira szimbolikus jellegébdl fakad, ami miatt egy
kulturalis intézmény szerepe a varosban tilmutat a vallalkozas gazdasagpezsdito
hatasan, és szimbolikus értékekkel ruhdzza fel a telepiilést.

A kulturalis gazdasag szimbolikus, imazsteremté jellege miatt olyan vonz-
erét képes generalni, amely a varos egészére, a varosi gazdasag egyéb szektorai-
ra, és természetesen a varosi tarsadalomra, a varosi élet egészére is kihatassal
van. A szimbolikus gazdasag részét képez6 magas kultara és intézményei egy-
ben olyan szimbolumok és terek, amelyek hozzajarulnak a varos egyediségének
¢és vonzerejének noveléséhez. Ezen intézmények képviselik és alakitjak a varos
kulturalis kapcsolatainak egy részét, igy befolyasoljak a varosrol kialakult nem-
zetkozi képet, s novelik a varos ismertségét.
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A kulturalis gazdasag jelent6ésége Debrecenben

Hazankban a rendszervaltas utani tarsadalmi és gazdasagi atalakulas soran,
dontden a kiilfoldi toke teriiletvalasztasa miatt felerésodtek a teriileti egyenl6t-
lenségek, novekedett a fejlettségi kiilonbség a nyugati és a keleti orszagrész
kozott. A szerkezeti atalakulas egyértelmii veszteseivé a kitermeld-, nehéz- és
konnytipari jellegii térségek és telepiilések valtak. Ezekben a térségekben ma-
gas a munkanélkiiliség és a csOdbe jutott vallalatok aranya, nehéz a munkaerd
szakképzettségét konvertalni, gyenge a vallalkozoi szellem, a progressziv mun-
kaerd elvandorol, s a kérnyezet sok helyiitt er6sen karosodott. A fejletlen inf-
rastruktara, a népesség kedvezobtlen kordsszetétele és alacsony képzettsége miatt
— feltehetéen — e régiok leszakadasa az EU csatlakozast kovetden kiélez6do
versenyhelyzetben még er6sddhet is. Versenyhelyzetbe keriilt a varosok kultu-
ralis gazdasaga is, sOt a varosverseny egyik legfontosabb teriiletévé valt.

A keleti orszagrész helyzetét sulyosbitja, hogy a szellemi eréforrasok és inno-
vacios kozpontok (egyetemek, féiskolak, kutatointézetek, non-profit szervezetek)
terlileti eloszlasa egyenl6tlen, s a kistérségek egyaltalan nem rendelkeznek ilyen
hattérrel. A tudas-alapu tarsadalomban a varosokba koncentralodik a modernizacio.
Itt adottak azok a feltételek, amelyek az Gjdonsagok befogadasat lehet6vé teszik.

A kultira gazdasagi jelent0ségét és ndovekvo versenyképességi szerepvallalasat
kivantuk a vidéki Magyarorszag legnagyobb varosaban, Debrecenben tanulma-
nyozni. Munkankat nehezitette, hogy a kulturalis gazdasag mérdszamai, adatai
toredékesen jelennek meg a hagyomanyos statisztikai adatszolgaltatasokban. Mas-
részt a kulturalis gazdasag jellegzetessége, hogy az itt mutatkozo ,,fogyasztas” nem
mindennapi hasznossagi szempontokat kovet. A kulturalis gazdasag termékeinek
¢épp a szimbolikus jellegének megfeleléen nehéz ket besorolni a kdznapi arulista-
ba, hiszen a kulturalis ,,termékek” statisztikailag kevésbé szamszeriisithetok.

Debrecen kulturalis gazdasagara iranyuld vizsgalataink éppen csak elkez-
dédtek és ezek is inkabb csak a varos hagyomanyosnak tekintheté kulturalis-
szolgaltatasaira terjednek ki és sokkal kevésbé a varos kulturalis termékiparanak
szimbolikus javakat el6allitd szektorara. Mar kezdeti kutatasaink is igazoltak
azon feltevéseinket, hogy a kulturalis gazdasag meghatarozo jelentéségii Debre-
cenben, jelentds tokevonzd képességgel és magas fokt foglalkoztatassal jelle-
mezhetd. A kulturalis gazdasagnak a varos életében egyre nagyobb jelentdsége
lesz, hiszen az életszinvonal emelkedésével, a lakossagnak a kulturalis javak
iranti kereslete, illetve fogyasztasa rohamosan névekszik. Kozismert, hogy a
Debrecen viragzo korszakaira altalanosan jellemz6 volt, hogy fejlédése mindig
orszagokra kiterjedd, vagy az orszag jelent0s teriiletére kiterjed6 kapcsolatokbol
taplalkozott. Szazadokon keresztiil a kozép- és fels6fokl oktatas, a tudomany, a
vallas, az egészségiigy, a gazdasagi jellegli igazgatas és a kozlekedési halozat
regionalis szerepkorli intézményeinek megtelepedése biztositotta a varos szama-
ra az elokeld helyet az orszag regionalis kézpontjai soraban.
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Amennyiben térképre rajzoljuk a varosban miikodo legjelentésebb kultura-
lis intézményeket harom stiriisodési teriilet rajzolodik ki (1. abra). Erds koncent-
racioét mutat a kulturalis gazdasag a varoskdzpontban. Itt talalhaté a Nagytemp-
lom koriil a Reformatus Hittudomanyi Egyetem a Kollégiumi- és Egyhaztorté-
neti Muzeummal, a Kolcsey Ferenc Reformatus Tanitoképz6 Foiskola, a Déri
Muzeum, az Aranybika Szalloda és Bartdk-terem, a Vig mozi, a Debrecen
Plaza, a Medgyessy Ferenc Mulzeum, a Posta Mzeum, a Vojtina Babszinhaz, a
Kodaly Zoltan Zenemtivészeti Szakkozépiskola, a Kortars Galéria, a Medgyessy
Terem és a Csokonay Szinhaz.

Hamarosan a varoskoézpont kulturalis gazdasaga az j Kolcsey Ferenc Kon-
ferenciakdzpont és a Debreceni Modern Miivészeti Kozpont atadasaval jelento-
sen gyarapodni fog, s fokozni fogja a Kossuth tér és kornyékének idegenfor-
galmi jelentOségét. A korabban fbleg oktatdsra, kdzmiivelodésre specializalo-
dott belvaros fontos gazdasagi agazata lesz a konferenciaturizmus is.

A varos északi részén az Egyetemvarosban ugyancsak stirlisodnek a kultu-
ralis gazdasag intézményei. Csaknem 0Osszefliggben itt taldlhatdé a harom
campus teriilete a foépiilettel, a kémia, az dkologia, a matematika-informatika
¢s a nemrégiben atadott élettudomanyi épiilettel. A kdzponti campushoz sorol-
hat6 a Botanikus Kert, a Pszichologia, az Idegen Nyelvi Kozpont és a Konzer-
vatorium éplilettombje.

Az egyetemi integracio Ota tortént fejlesztések, épitkezések a klinikak terii-
letét teljes egészében Gsszekapcesoltak a kozponti campus teriiletével. Az Agrar-
tudomanyi Centrum campusat az MTA Debreceni Teriileti Bizottsaganak épiile-
te, illetve az Ujkerti Miivel6dési Kozpont fiizi egybe a masik két campus teriile-
tével. Az Egyetemvaros kdzvetlen szomszédsagaban helyezkednek el a Nagyer-
dé6 kulturalis- és gyogy idegenforgalmi l1étesitményei, a Negyerdei Gyogyfiirdo,
Aquaticum Elményfiirdé, a Vidamparkot és az Allatkertet sszefogd Nagyerdei
Kulturpark, a Szabadtéri Szinpad és a stadionok.

Idérendben a debreceni kulturalis gazdasag legfiatalabb stirisodési goca a Kas-
sai uti campus korzetében alakult ki. Itt talalhaté a Debrecni Egyetem jogi-, kbz-
gazdasagi- és népegészségiigyi kozpontja, kissé tavolabb a Miiszaki Foiskolai kar,
¢s a varos kulturdlis életében egyre nagyobb szerepet jatszo Lovarda. A campus
kozvetlen szomszédsagaban talalhatdo a Hodos Imre Sportcsarnok és a nemzetkozi
sport- és kulturalis életben is egyre nagyobb szerepet jatszo Foénix csarnok.
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Debrecen fels6oktatasi intézményeinek szerepe a kulturalis gazdasagban

Debrecen varos életében meghatarozo szerepet jatszo felsGoktatasi intéz-
mények, a felsGoktatasi torvény értelmében a kdvetkezok:

Akkreditalt Iskolarendszerti Fels6foka Szakképzést (Aifsz) folytatd kdzép-
iskoldk a varosban: Irinyi J. Elelmiszeripari Kozépiskola és Gimndzium,
Mechwart A. Gépipari és Informatikai Koézépiskola, Povolnyi F. Szakképzo
Intézet, Discimus Uzleti Iskola és a Civis Pénziigyi, Szamviteli és Idegenforgal-
mi Szakkozépiskola. Egyelére csak Ok jutottak el addig a szintig, hogy mar vég-
zett évfolyamokkal rendelkeznek. A képzési forma felfutasa folyamatban van,
egyre népszeriibb, mar felsdoktatasi intézmények is akkreditalnak képzéseket.

A hagyomanyos értelemben vett fels6fok keretei kozott foiskolai képzés a
Kdélcsey Ferenc Reformatus Tanitoképzo Foiskolan, egyetemi képzés a Refor-
matus Hittudomanyi Egyetemen és foiskolai és egyetemi képzés az integralt
Debreceni Egyetemen zajlik.

Debrecen ezekkel az intézményekkel a magyar felsGoktatas egyik legfonto-
sabb regionalis kdzpontjanak tekinthet. A varos hat fels6fok intézményében
tobb, mint 14.000 ember tanult az 1999/2000-es tanévben. Ez a magyar fels6ok-
tatdsban nappali tagozaton tanuloknak (171.516 f6), mintegy 8,3%-a volt. A
hatalmas tulsallyal rendelkezé Budapest (46,0%) utan Debrecen, Szeged és
Pécs mellett a legnagyobb hallgatoi 1étszammal rendelkezd varos.

A versenyképesség szemszogébol az egyetemi képzésben a Kozgazdasagi
Kar és az Allam és Jogtudomanyi Intézet megjelenése és az informatika-oktatas
nagyaranyu felfutasa eléremutatd jelenség volt. A leglatvanyosabb valtozas a
szervezeti rend integracioval torténé megvaltoztatasa volt. A varos allami fenn-
tartoju felsdoktatasi intézményei a Debreceni Egyetem keretei kozé keriiltek.
Integracion kiviil maradtak az egyhazi fenntartdji intézmények, a Reformatus
Hittudomanyi Egyetem ¢s a Kolcsey Ferenc Reformatus Tanitoképzd Foiskola.

A Debrecenben zajlo levelezds képzés a fiskolakra jellemzd igazan. A
nappalisoknal lathato 75:25%-o0s egyetem-foiskola arany a levelezds képzésben
50:50%-ban oszlik meg. A 1étszam ndvekedés feltételei azonban itt az orszagos
viszonyoknal jobbnak tlinnek. Kelet-Magyarorszag népességének orszagos
atlagnal kedvezébb korszerkezete kozéptavon biztosithatja a felsdoktatas utani
igényt. Kiilon figyelmet érdemel azonban a kedvezé mutatok egy részének hat-
terében 1évé roma kisebbség. Ha a tendencia nem valtozik a népesség jelenleg
mintegy 8%-at kitevé romak 2050-re a 14-19 éves korcsoport 23%-at fogjak
kitenni. Ma a felsGoktatasban alig jelennek meg, s ezzel a tendenciaval a merités
lehetdségét csak sziikitik. A probléma ennél joval Gsszetettebb, a ciganysag
iskolazottsaganak emelése egészében fontos tarsadalmi érdek.

A novekedés lehetdségét jelentheti a hataron tuli magyarok megjelenése a
intézményekben. A hatarok atjarhatdsaga Ota egyértelmiien felismerhetok a
béviilés jelei. Ma a hallgatok 3-4%-a érkezik a hataron tulrol. Konzervativ szak-
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irany-valasztasuk — egyetemi szintii bolcsészképzés —, idélegesen ellenpontozza
a hazai érdeklédés csokkenését.

A munkaerdpiac igényei is elére jelezhetok. Kelet-Magyarorszag iskola-
zottsagi mutatoi joval alatta maradnak a rajuk jellemzé atlagoknak, ezért a dip-
lomas munkaer6 piaci kereslete rovidtavon biztositott.

Kelet-Magyarorszag legnagyobb felséoktatasi kozpontja Debrecen. Ez a
hallgatok szamabdl és a tanulmanyi agak soksziniiségébdl egyarant kovetkezo
megallapitas. A hallgatok a felsGoktatas tekintetében ,,intézményhianyosnak”
nevezhetd Eszakkelet-Magyarorszagrol érkeznek dontéen. A Békéscsaba-
Szolnok-Salgétarjan vonallal jellemezhet6 keleti orszagrész telepiilései kotod-
nek leginkabb a varos felsdoktatdsahoz. A hallgatok dontdéen magyar szarmaza-
suak (95%), valamivel tobb, mint negyedrésziik (28%) debreceni.

A KLTE Gazdasagfoldrajzi Tanszékén 1981-ben végzett vizsgalataihoz ha-
sonlo a kép jelenleg is annyiban, hogy Hajdt-Bihar és Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyékben a legintenzivebb a vonzas. Eltérd, hogy a szomszédos Heves, Bor-
sod-Abauj-Zemplén, Jasz-Nagykun-Szolnok megyék telepiilései is egyre erdtel-
jesebb kotodést mutatnak. Békés megye északi, 47-es 1t altal érintett telepiilései
is feltlinnek a vonzasban.

Az 1997/98-as tanév elsé félévére beirt hallgatok allando lakcimei alapjan
megrajzoltuk az intézmények beiskolazasi teriiletét. Szamithaté modon az egye-
temek nagyobb, a féiskolak kisebb teriiletre terjesztik ki hatasukat. A varos fels6-
oktatasabol hianyzik a féiskolai tanarképzés, ami jelentGsebb vonzast eredmé-
nyezhetne. A dontéen 6vodapedagogusok és tanitok képzésével foglalkozo (az
1960-as években szakkdzépiskolai szintrdl foiskolai rangra emelt egykori ,,kép-
z0k”) foiskolak kozvetlen kornyezetiik igényeinek kielégitésére alkalmasak.

Az Orvostudomanyi Centrum esetében a sok a kiilfoldi. 27%-os aranyuk az
angol nyelvii orvosképzésnek tudhatd be, szinte minden kontinensrél érkeznek
ide hallgatok.

Az Agrartudomanyi Centrumban szinte kizardlag magyar allampolgarok
tanulnak (99%), negyediik debreceni. A beiskolazas korének Dél-Alfoldre valo
kiterjedése egy érdekes uj jellemvonas.

A tobb mint hiiszezer varosban tanuld egyetemistanak haromnegyede nap-
pali tagozatos, s - az egyes karok esetében valtozo arannyal - harmada debreceni
lakos. A kollégiumi féréhelyek szama a 2002/2003-as tanévben Gsszesen nyolc
helyszinen 3514 f6. Az adatokboél kitlinik, hogy a nem varosi egyetemistak
nagyobbik fele albérléként, kisebb hanyada lakastulajdonosként él Debrecen
kiilonb6z6 negyedeiben.

A hallgatéi 1étszam novekedésének ismeretében nem csodalkozhatunk
azon, hogy a hét kérdbéivekkel felkeresett megyeszékhely allando bekdltozoi
kozott Debrecenben volt a legnagyobb, 12 % a tanulok aranya. Az egyetemet
végz0 vidéki diakok zomét az ideiglenes bekdlt6zok kozott kell keresniink, hisz
allando6 lakhelyiik mas tiszantuli, vagy még tavolabbi telepiilésen van. Az allan-
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dé bekoltozok azok, akiknek sziilei lakast vasarolnak Debrecenben, amelynek
fenntartasat a legtobb esetben ugy oldjak meg, hogy didktarsakat vesznek fel
albérlonek. A lakasvasarlasok leggyakoribb szintere, mint a szocialgeografiai
felmérések soran kideriilt (az integracid el6tti neveket hasznalva) az Agrartu-
domanyi Egyetem, a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem, az Orvostudomanyi
Egyetem és a Zenemivészeti Foiskola altal mintegy koriilzart Gjkerti panelhazas
varosnegyed. Ezekben a fels6oktatasi intézményekben tanul a nappali tagozatos
egyetemistak kétharmada, logikus tehat, hogy a kozeliikben vesznek ki, vagy
vasarolnak lakast. Jelenlétiik markansan ranyomja bélyegét a panellakonegyed
tarsadalmara. Nem érezhetd a tarsadalmi degradacio, megjelentek a kulturalis
gazdasaghoz sorolhatd, a hallgatokat kiszolgalo intézmények és tizletek.

A hallgatokat kiszolgald 1étesitmények intézményesen nem kotédnek az
egyetemi karokhoz, privat tulajdonban vannak, tobbnyire kisvallalkozasok.
Ezek féleg ,,specialis vendéglatohelyek pl. Internet Café, fényképész és elohivo
mihelyek, nyomdak, konyvesboltok, papir- és irdszerboltok, videotékak és
fénymasolok, konyvkotok, spiralozok és fénymasolok. A szintén bdségben
eléfordulo, a kulturalis gazdasag 1étesitményeihez ugyan nem, de az egyetemis-
tak igényeihez annal inkabb igazod6 vendéglatohelyek — pizzériak, kavéhazak,
cukraszdak, gyorséttermek — atformaltak a panel lakdnegyed arculatat. A pezs-
g6 esti élet, a fiatalokkal teli utcak racafolnak a nyugati orszagokban tapasztal-
hato, s6t mar Magyarorszagon is érzékelhetd panel-lakoételepi tarsadalmi degra-
daciora. Teljesen nyilvanvalo, hogy ez az egyetemek kozelségének és ezzel
Osszefiiggésben az egyetemistak lakohelyvalasztasanak kdszonhetd.

Erdekes, s mar a varoson beliil tapasztalhat6 az eltérés, ha az egyetemektél ta-
volabbi, a 4-es ut varosi bevezetdje mellett magasodo, az Ujkerttel csaknem meg-
egyezd népességnagysagu Tocoskerti panel-lakonegyedet nézziik. A fentebb felso-
rolt, s a kulturalis gazdasaghoz tartozo létesitményeknek ott csupan harmada talal-
hato meg. A vendéglatohelyek szama egyaltalan nem kisebb, az ugyancsak széles
valasztékban azonban nem a kiilonféle étkezési lehetéségeket kinaldo gyorsétter-
mek, hanem inkabb a szeszesitalt arusitd ,,kocsmak™ dominanciaja a jellemzo.

A kulturalis gazdasag hatdsa a migraciora és a munkaerdpiacra

A Debrecenbe iranyulé migracioban fontos és 1ényeges szerepet jatszik a
felsOoktatasi intézmények vonzdsa. Ennek a jelentéségét nem valtoztatta meg,
sOt novelte az a tény, hogy az 1990-es évektél Debrecenre vonatkozoan is érvé-
nyesil a telepiiléstipusok kozotti vandorlasok iranyaban bekovetkezett valtozas,
amely szerint a varosok népességleadokka, a kozségek pedig pozitiv vandorlasi
mérlegiiekké valtak. Debrecenben az allandd vandorlasok iranya folyamatosan
kifelé mutat, az ideiglenesek mérlege pedig valtozoan pozitiv, ill. negativ. A
legnépesebb vidéki varos az allandé és ideiglenes bevandorlasok révén 1995 6ta
évente 3 — 4 % koriil gyarapodik, ugyanakkor (a 2001. évet kivéve) mintegy
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4%-nyi népességet veszit is az elvandorlokkal. A negativ vandorlasi mérlegek-
hez csatlakozo természetes fogyas az 1990-ben még 212 ezer f6s népességet
2001-re 207 ezerre apasztotta.

Ebben a szamadatok szerint negativ népesedési helyzetben a kulturalis gaz-
dasag szempontjabdl kulcskérdés, hogy milyen a varost elhagyok és az ide bete-
lepiilok tarsadalmi Osszetétele. Sajnos, erre vonatkozoan nincs semmiféle hiva-
talos statisztikai nyilvantartds. 1993-t6l az allampolgari jogok védelmére hivat-
kozva megsziint a lakohely valtoztatok szamara korabban b6 harom évtizeden at
kételez6 adatlap kitoltés, amelybdl legalabb a belsé vandorlasok oka kideriilt.

A rendszervaltasig a varosba koltozések f6 inditéka a munkavallalas, ame-
lyet az ipar véarosi koncentracidjdval Osszefiiggésben az allami lakasépitések
vonzéva €s megvalosithatova is tettek. Az egész kelet-kdzép-europai térségre
jellemzo volt 1945 utan az ipartelepitéssel €s a lakotelepek épitésével 0sszefiiggd
gyors varoslako népesség-gyarapodas. A volt szocialista orszagok urbanizacioja-
rol beszélnek a korszakot jellemezve az ipari munkassag felduzzadasa kapcsan.

Ebbe a folyamatba illeszkednek Magyarorszag nagyvarosai, koztiilk Debre-
cen is. 1960 és 1990 kozott a 135 ezerr6l 212 ezresre novekvo varos népesség-
gyarapodasanak 60 %-a a bevandorlasbol szarmazik. Ez id6 alatt épiilnek fel a
Tocoskert és Ujkert 20-20 ezer f6t befogadd panelhazas lakotelepei. Debrecen
tarsadalmaban a tobbi nagyvaroshoz hasonloan a munkassag valt a legnépesebb
varoslakoé kategoriava.

A rendszervaltas utan azonban gyokeresen megvaltozott a helyzet. Meg-
szlintek az allami lakasépitések, szétesett az ezeket generald nagyipar. A priva-
tizacid soran a magankézbe keriild ipari létesitmények — Debrecenben a legna-
gyobb foglalkoztatok kozé tartozd Gordiilécsapagy Mivek, Biogal Gyodgyszer-
gyar, Milanyaggyar, Konzervgyar, Mezbégazdasagi Gépgyar, Dohany-gyar -
szétforgacsolodtak, munkasaiknak csak toredékét tartottak meg. A lakasfenntar-
tasi koltségek emelkedése a munkanélkiilivé valt csaladok egy részét a varos
clhagyasara 0sztonozte, s az egykori kibocsatd falusi térségek felé forditotta,
amelyek az 0j helyzetben olcsobb megélhetési lehetdségeket kinaltak.

A jovedelmek gyorsan kialakuld nagy differenciai révén a szuburban zona is
meger6sodott a varos koriil. A kozigazgatasilag Debrecenhez tartozo Jozsara és
Pallagra, de a t6bbi kozeli telepiilésre is szamottevd a tehetdsebb csaladok kikolto-
z¢ése, akik varosi munkahelyiiket megtartva lakohelylil a varosinal egészségesebb
természetes kdrnyezetet, jobb, tdgasabb lakasokat, kertes hazakat valasztanak.

Izgalmas kérdés ugyanakkor annak a megvizsgalasa is, hogy kik koltéznek
a bontakozo piacgazdasag koriilményei kozepette Debrecenbe? 1990 utan nincs
fix ipari munkahely, megsz(int az allami lakasépités, s6t a varos értékesitette a
tulajdonaba keriilt allami lakasok legnagyobb részét is. Az adatokbdl mégis az
olvashaté ki, hogy a negativ vandorlasi mérlegek ellenére az utdbbi években a
bekoltozok szama nem sokkal maradt el a varost elhagyokétol.
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A megsziint statisztika nyilvantartasok hianyaban csak kérdéives vizsgala-
tok eredményeire tamaszkodhatunk a bekolt6zék demografiai és tarsadalmi
Osszetételének feltarasakor. Az 1990-es években hét megyeszékhely, koztiik
Debrecen bekoltozoirdl késziilt felmérésekbdl roviden a kovetkezok allapitha-
tok meg - elGszOr az Gsszes nagyvaros vonatkozasaban.

A rendszervaltas utan is megmaradt a nagyvarosokba bevandorlok kor sze-
rinti szelektivitasa, a bekoltozok haromnegyede-négydtode 45 év alatti. Feltiinéen
megnétt viszont az egyszemélyes és gyermektelen hdztartasok részaranya a ko-
rabbi idészakhoz képest. Osszefiiggésben lehet ez a tartds parkapcsolat és gyer-
mekvallalas életkor szerinti kitolddasaval, a munkahelytalalas bizonytalansagaval,
a tarsadalom atomizaldédasaval. Fontos ok azonban az is, hogy a nagyvarosok
egyben felsdoktatasi intézményekkel rendelkez6 telepiilésk, ahova a tanulni szan-
dékozok egy része a sziilok altal vasarolt lakas tulajdonosaként érkezik

Uj jelenség, hogy a nagyvérosok felé igyekvOk kozott az érettségizettek
részaranya meghaladja az orszadgos atlagot, a diplomasoké pedig ketto-
OtszOrosen nagyobb annal. Masként fogalmazva a megyeszékhelyekre bekolto-
zOk tobb, mint 60 %-a érettségizett, ill. diplomas. Az iskolai végzettség kijeloli
helyiiket a munka vilagaban, a hét nagyvaros bekoltozoi kozott 40-50 % a val-
lalkozok, vezetd- és kozépszintli alkalmazottak aranya. A bevandorldk tarsa-
dalmi statusat a lakashelyzetiik is nyomatékositja. Fiiggetleniil attol, hogy sike-
res régioban (mint pl.: Gy6r és Szombathely), vagy Kelet-Magyarorszag val-
saggal kiiszkodo térségeiben (mint pl. Miskole, Nyiregyhaza, vagy Debrecen)
funkcionalnak a megyeszékhelyek, allandd bekoltézoik haromnegyede 6rokla-
kast vagy kertes hazat vasarolva valik varoslakdva.

Osszegezve, a felmérések azt tanusitjak, hogy a piacgazdasagban a nagyva-
rosok vandorlasai a megel6z6 idészakkal ellentétben a varosi tarsadalmak pol-
garosodasat mozditjak elé azzal, hogy az elvandorlok nagyobbik fele a munka-
nélkiiliséggel megélhetési alapot és egzisztenciat vesztett ipari munkas (foként
segédmunkas), a bekoltozok zome pedig a magasan kvalifikalt és anyagilag
szilardabb tarsadalmi csoportok koziil keriil ki.

Ez a szituacid kedvezd a varosok kulturalis gazdasaganak megerésodése
szempontjabol, hiszen a kulturalis gazdasag kiilondsen igényes a varosi tarsada-
lom mindségére. Jelenléte, kibontakozasa olyan varosi gazdasagban varhato,
amely a tudas-tarsadalom kedvez0 telephelyein mikodik.

A debreceni felséoktatas1502 oktatot foglalkoztat (1410 az integralt Debre-
ceni Egyetem oktatoja, 92 6 az egyhazi felsGoktatasi intézményekben tanit). Az
alkalmazottak szama az egyhazi oldalon 266 {6, az egyetem esetében 7169 £6. A
Debreceni Egyetemen 6692 6 a 30 napon tal tavollévok nélkiili, un. ,,korrigalt
munkajogi allomany”, ezzel az intézmény a varos legnagyobb foglalkoztatdja.
2001-ben KSH altal vizsgalt 20 fonél tobbet foglalkoztatdo vallalkozasok és
koltségvetési szervezetek alkalmazottainak 13%, vagyis minden 8. alkalmazott
valamelyik fels6oktatasi intézményben dolgozik.
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Harmaduk fels6fokt végzettséggel, tizediik tudomanyos fokozattal rendel-
kezik, iskolazottsaguk messze meghaladja a realszférara jellemzo értékeket.
Koziilik a szellemi foglalkoztatottak 6234 f6t jelentenek, dontéen oktatoi-
kutatoi statuszban dolgoznak.

A Debreceni Egyetem végziseire igaz, hogy a varos képes vonzo hatast
gyakorolni, megtartani az itt végzettek jo részét. Kijelenthetd, hogy a Debreceni
Egyetem jo hatassal van a régi6 human er6forrasaira, és versenyképességére,
képes olyan diplomasokat képezni, akik végzésiik utdn maradnak, s6t a mas-
honnan érkez6k koziil sokan letelepednek az alma mater kozelében. A tudas-
gazdasagot miikodtet6 kvalifikalt munkaerd letelepedésében az egyetem szerepe
vitathatatlan.

A végzettek munkahely valasztasanak vizsgalata alapjan kijelenthetd, hogy
a debreceni felséoktatasi intézmények alapvetéen Eszakkelet-Magyarorszag
teriiletére képeznek ki szakembereket. Az egyetem beiskolazasi korzete ide
terjed ki és a végzettek harmada, kozépiskolajuk székhelyével kibovitve 45%-a
hazamegy. A legerdteljesebb megtarto erével a telepiiléshierarchiaban el6l 1évo
¢és a jo innovacids helyzetben 1évok (megyei jogh varosok, megyeszékhelyek)
rendelkeznek. Debrecen kiemelkedik koziiliik, bar aranyaiban (kisebb szam
mellett) Budapestre tobben mennek vissza. A debreceni hallgatok kozel egy-
harmados arannyal jelennek meg a helyi fels6oktatasi intézményekben. Ko6z6t-
tiik a lakohelyhez kotddés altalanosan jellemzo, hiszen haromnegyediik itt ma-
rad a varosban. Az egyetem képzési palettaja egészen direkt médon hat a varos
emberi erdforrasainak képzettségére. A debreceni hallgatok aranya kiilonlege-
sen magas az Ujonnan inditott karok tekintetében. Ennek eredményeként megje-
lentek a kdzgazdasz és jogi végzettségiliek is a munkanélkiiliek kozatt.

A gazdasagi élet szempontjabol a diplomas munkavallalok szamanak és a
felsGoktatasi intézmények jelenlétének kolcsonhatasa két vonatkozasban értel-
mezhetd.

o A keleti orszagrész atlagahoz képest Debrecenben igen magas a diplomasok
aranya, k0szonhet6en a fels6oktatasi intézmények jelenlétének.

o A kolcsonhatas masik oldala annak kdszonhetd, hogy ez csak relativ jelen-
ség. A régiokozpontok kozott ez orszagosan még mindig alacsony aranyt je-
lent, ami feltételezi a kozéptavu keresletet. A felséfoka képzés iranti igé-
nyek fennmaradasa ennek alapjan valosziniisithetd.

A felsofoku végzettségli munkavallalokra vonatkozo prognozisok altalaban a
diplomas munkanélkiiliség kiterjedését, vagy a képzettségnél alacsonyabb munka-
korok felvallalasat prognosztizaljak. Varhatoan orszagosan mintegy 100.000 fovel
nagyobb lesz a kinalat, mint az igények. Reméljiik, hogy Hajdt-Bihar megyében
rovidtavon a hianyzé diplomasok ,,feltoltédése” zajlik majd, az atlagnal kisebb
marad a ,,tulképzettek” szama. Ez nem zarja ki a diplomasok strukturalt munkanél-
kiiliségét, bizonyos szakteriiletek esetében ez mar ma is tapasztalhato.
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Osszegezve tehat az mondhato el, hogy noha Debrecen lakossagat mind a
természetes fogyas, mind a vandorlasok negativ mérlege apasztja, a magasan
kvalifikaltak és az egyetemistak novekvd aranya az allandoé és ideiglenes bekol-
tozok kozott elémozditja a varos tarsadalmanak pozitiv iranyu fejlodését és
erésiti a kulturalis gazdasag kialakulasanak feltételeit.

A debreceni 6nkormanyzat szerepe a kulturalis gazdasag fejlesztésében

Debrecen kulturalis gazdasagat az énkormanyzat oldalarél vizsgalva alapve-
téen két teriiletet lehet elkiiloniteni. Egyrészt elemezni lehet a kozvetleniil az
onkormanyzat iranyitasa ala tartozé intézmények helyzetét, gazdasagi viszonyait
(ebben a korben a tisztan kulturalis jellegli szervezetek mellett figyelembe vettem
az alapfoku és a kozépfoku oktatasi intézményeket is — lasd Enyedi, 2002). Mas-
részt vizsgalni lehet mindazon szervezetek muikodését, amelyek a varos altal
2000-ben 1étrehozott Debreceni Vagyonkezeld Rt. tagvallalatainak szamitanak.

Az Onkormanyzat iranyitasa ala tartozo intézmények koltségvetése kiadasi
oldalat az 0j évezredben vizsgalva (I-4. tdabldzat) megallapithato, hogy ezen
tételek az onkormanyzat 0sszes kiadasanak kb. 40%-at adtak. Az idébeliséget
tekintve 2001 és 2004 kozott egy tobb mint 50%-o0s emelkedés figyelheté meg.
Abban az esetben, ha nem vessziik figyelembe az oktatasi intézmények adatait,
a novekedés még dinamikusabb: a kiadasok 1.711.695.000 Ft-rél 3.409.736.000
Ft-ra nottek (csaknem kétszeres emelkedés), ami lényegesen meghaladta az
inflacid mértékét (ennek eredményeként a tisztan kulturalis kiadasok részesedé-
se az 0sszkiadasokon beliil 5,6%-rol 7,8%-ra emelkedett).

A kiadasok Osszetételét vizsgalva a miikodési kiadasok (személyi juttatas,
tarsadalombiztositasi jarulékok, dologi kiadasok) abszolut folénye allapithato
meg, aranyuk az egyes években 87% és 90% kozott ingadozott.

A masodik helyet a fejlesztések-beruhazasok foglaltak el, amelyek jelentds
mértékben az oktatasi ¢és kulturalis intézményekben végrehajtott kisebb-
nagyobb allagmegdvasokra, eszkOzvasarlasokra terjedtek ki. Az agazatban a
vizsgalt négy évben minddssze néhany nagyobb - 100 millié Ft-ot meghalado -
beruhdzasra keriilt sor. Egyrészt 2001 — 2003 kozott folyaman alakitottak ki a
Vojtina Babszinhaz 0j jatszohelyét, amely 348.186.000 Ft kiadast jelentett,
masrészt 2002/2003 folyaman ujitottak fel a Jozsef Attila altalanos iskolat,
amelynek koltsége 283.538.000 Ft volt. Harmadrészt folyamatosan zajlott a
Csokonai Szinhaz kisebb rekonstrukcidja, a varos tervei kozott ugyanakkor
szerepel a szinhaz teljes felujitasa, ami kb. 5 milliard Ft-ot igényelne.

Negyedrészt 2003-ban kezdddott el a Kolesey Konferenciakdzpont felépi-
tése, amelyre a varos 2003-ban 2004-ben kozel 500 millié Ft-ot koltott, a 2005
végén atadasra keriilé objektum teljes beruhazasi 6sszege ugyanakkor megha-
ladja az 5 millidrd Ft-ot. A konferenciak6zpont szomszédsagaban zajlik Debre-
cen masik jelentds kulturalis beruhazasa, a Debreceni Modern Miivészeti Koz-
pont épitése, ahol a tervek szerint tobbek kozott az Gn. Antal-Lusztig gyijte-
ményt tekinthetik meg az érdekl6dok.
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1. tablazat. Az 6nkormanyzat iranyitasa ala tartozo intézmenyek kiaddsai
2001-ben (ezer Ft-ban)

Miikodési .[uttatas o8 Fejlesztés- |

kiadasok pen'zesz'koz— beruhazas Osszesen
atadas
Alapfoku oktatasi intézmények 5.336.881 4.202| 438.292 | 5.779.375
Szakmunkasképzk 1.688.008 4.501 175.133 | 1.867.642
Kozépfoku oktatdsi intézmények 2.507.663 28.212 | 214.202 | 2.750.077
Kollégiumok 201.664 6.703 40.871 | 249.238
Kulturalis-k6zmiivel6dési intézmények 1.094.804 3.766 | 280.387 | 1.378.957
ezen beliil: Varosi Konyvtar 77.499 965 9.128 87.592
Csokonai Szinhaz 638.528 1.800 | 101.891| 742.219
Kodaly Kérus 37.525 977 408 38.910
Filharmonikus Zenekar 319.854 - 18.018 | 337.872
Csapokerti K6zosségi Haz 21.398 24 423 21.845
?ge}l;ilzﬂl?ulturélis—kézmﬁvelédési feladatok 94234 230889 7615 | 332738
Nagyerdei Kulturpark Kht. tdmogatasa - 101.745 -| 101.745
Debfeceni anormzinyzati Lapkiado . 50.000 . 50.000
Kft. tdmogatasa

Osszesen 10.923.254 278.273 | 1.156.500 |12.358.027

Forras: DMJV Kézgyiilésének 8/2002. (IV.15.) Kr. rendelete az nkormanyzat 2000. évi
zarszamaddasarol, a pénzmaradvany megallapitasarol és a 49/2001. (XII. 28.) Kr. ren-
delet modositdsarol

2. tablazat. Az onkormanyzat iranyitdsa ala tartozo intézmények kiadasai
2002-ben (ezer Ft-ban)

Miikodési | Juttatas és pénz- | Fejlesztés-

kiaddsok | eszkoz-atadss | beruhdzas | OSSZSn
Alapfoku oktatasi intézmények 6.278.328 647 715266 | 6.994.241
Szakmunkasképzok 698.793 1.166 70.584 770.543
Kozépfoku oktatasi intézmények 4.024.673 5.868 344.117 | 4.374.658
Kollégiumok 568.314 432 59.340 628.086
Kulturalis-k6zmiivel6dési intézmények 1.360.817 2.500 294511 | 1.657.828
ezen beliil: Vérosi Konyvtar 149.272 - 12.189 161.461
Csokonai Szinhaz 681.755 2.500 70.270 754.525
Kodaly Korus 108.816 - - 108.816
Filharmonikus Zenekar 209.681 - 8.442 218.123
Csapokerti Kozosségi Haz 56.371 - 2.317 58.688
Vojtina Babszinhaz 97.846 - 198.088 295.934
Ujkerti Kozosségi Haz 56.716 - 3.205 59.921
eEbgg/gll? kulturélis-k6zmiivel6dési feladatok — 112.203 321.156 86.791 520,150
Nagyerdei Kulturpark Kht. timogatasa - 114.622 - 114.622
Debreceni Onkorméanyzati Lapkiad6 Kft.
. , - 52.350 -
tamogatasa
Osszesen 13.043.128 331.769 | 1.570.609 | 14.945.506

Forras: DMJV Kézgyiilésének 10/2003. (IV.30.) Kr. rendelete az énkormanyzat 2002.
évi zarszamadasarol, a pénzmaradvany megallapitasarol és a 4/2003. (I1. 20.) Kr. ren-
delet modositdsarol
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A juttatasok és pénzeszkoz-atadasok alapvetden két teriiletet foglaltak ma-
gukban. Egyrészt a varos ezek keretében jarult hozza egyes nagyobb szerveze-
tek (példaul Debreceni Kulturalis és Fesztivalkozpont Kft., Fénix Rendezvény-
szervezd Kht., Nagyerdei Kulturpark Kht.) miikodéséhez. Masrészt ilyen modon
tamogatta a kisebb kulturalis intézmények, folyoiratok, egyesiiletek (példaul
Alfold folyoirat, Debreceni Szemle, Jozsai Hirmondo, Debrecen Kulttrajaért
Alapitvany stb.) munkajat.

Az intézmények kozil kiilon figyelmet érdemel a Fénix Rendezvényszervezo
Kht., amely a Debreceni Rendezvénycsarnok Kft. és a Debreceni Kulturalis és
Fesztivalkozpont Kft. utédszervezeteként 2003. jalius 1-én alakult meg (Siili-
Zakar et al, 2005). A tarsasag tevékenysége harom nagyobb teriiletre terjed ki:

e Debrecen varos nagyrendezvényeinek menedzselése;

e az orszag masodik legnagyobb, mintegy 8.000 f6 befogadasara képes Fonix
Csarnok iizemeltetése (2004-ben példaul 32 rendezvényre keriilt sor a csar-
nokban);

e a kozelmultban végrehajtott felujitds utdn art moziként mikodd az Apolld
mozi mitkddtetése.

3. tablazat Az onkormanyzat iranyitasa ald tartozo intezmények kiadasai
2003-ban (ezer Ft-ban)

Miikodési | Juttatas és pénz- | Fejlesztés- Osszesen
kiadasok eszkoz-atadas beruhdzis

Alapfoku oktatasi intézmények 7.565.400 - 361.438 | 7.926.838
Szakmunkasképzok 892.325 - 7.203 899.528
Kozépfoku oktatasi intézmények 5.142.109 - 295282 | 5.437.391
Kollégiumok 676.229 - 51.226 727.455
Kulturalis-k6zmiivel6dési intézmények 1.710.939 100 193.737 | 1.904.776
ezen beliil: Vérosi Konyvtar 194.333 - 6.798 201.131
Csokonai Szinhaz 833.758 - 149.639 983.398

Kodaly Korus 137.052 - 1.122 138.174
Filharmonikus Zenekar 290.228 100 15.262 305.590

Csapokerti Ko6zosségi Haz 64.071 - 2.710 66.781

Vojtina Babszinhaz 126.176 - 14.169 140.345

Ujkerti K6z6sségi Haz 65.321 - 4.037 69.358

eEbgg/gll? kulturélis-k6zmiivel6dési feladatok — 28.039 571362 106.832 706.233
Nagyerdei Kulturpark Kht. timogatasa - 201.772 - 201.772
Fonix Kht. tAimogatasa - 69.095 - 69.095
Derbrecen} Onkorményzati Lapkiad6 Kft. ) 52350 ) 52350

tamogatasa

Osszesen 16.015.041 571.462 | 1.015.718 | 17.602.221

Forras: DMJV Kézgyiilésének 15/2004 (1V. 30.) Kr. rendelete az onkormadnyzat 2003.
évi zarszamaddasarol, a pénzmaradvany megallapitdsarol
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4. tablazat Az énkormanyzat iranyitasa ala tartozo intézmeények kiadasai
2004-ben (ezer Ft-ban)

Miikodési .[uttatas o8 Fejlesztés- |
kiadasok pen'zesz'koz— beruhazas Osszesen
atadas
Alapfoku oktatasi intézmények 7.660.979 -| 535.845 | 8.196.824
Szakmunkasképzok 912.146 157 42.326 |  954.629
Kozépfoku oktatasi intézmények 5.316.546 8.754 | 407.351 | 5.732.651
Kollégiumok 756.759 3.095 86.560 | 846.414
Kulturalis-k6zmiivel6dési intézmények 1.873.723 - 178.660 | 2.052.383
ezen beliil: Varosi Konyvtar 189.686 - 9.638 | 597.037
Csokonai Szinhdz 917.321 -| 103.607 | 1.020.928
Kodaly Kérus 180.480 - 3.590 | 184.070
Filharmonikus Zenekar 323.079 - 12.171 | 335.250
Csapokerti K6zosségi 53.902 - 13.432 67.334
Haz
Vojtina Babszinhdz 129.904 - 11.315] 141.219
Ujkerti K6zosségi Haz 79.351 - 24.907 | 104.258
Egyéb kulturalis-k6zmiivel6dési feladatok 124.373 675.179 | 557.801| 1.357.353
— ebbdl:
Nagyerdei Kulturpark Kht. tdmogatasa - 208.660 - | 208.660
Fénix Kht. tAmogatasa 30.527 391.680 - | 422.207
Osszesen 16.644.526 687.185 | 1.808.543 {19.140.254
(43,6%)
(7,8%)

Forras: DMJV Kézgyiilésének 9/2005. (1V.29.) Kr. rendelete az nkormanyzat 2004. évi
zarszamaddasarol, a pénzmaradvany megallapitasarol

A Fonix Rendezvényszervezé Kht. szervezésében 2004-ben Osszesen 44
rendezvény zajlott le Debrecenben, amelyek néz6szama kb. 1 millio fore tehetd.
A rendezvények koziil az alabbiakat lehet kiemelni:

- Debreceni Tavaszi és Oszi Fesztival: a varos valamennyi fontosabb kultura-

lis intézményének a részvételével marciusban és oktober-
november folyaman keriilnek megrendezésre. A rendezvények,
amelyek keretében szinhazi eléadasokra, képzémiivészeti tarla-
tokra, hangversenyekre és filmbemutatokra keriil sor, kb. 15.000
latogatot vonzanak.

o

Debreceni Jazz Napok: jelentds multra visszatekintd, nemzetkozi hirii ren-

dezvény, amely 1-2 éves hanyatlas utan ismét fellendiilé szaka-
szaba jutott. A 2004-ben indult j koncepcio szellemében minden
évben mas és mas amerikai nagyvaros zenészeit hivjak meg
(2004-ben New Orleans, 2005-ben pedig Chicago volt a diszven-
dég), a 2005-ben az eléadasokon Osszesen 17 zenekar szerepelt, a
nézdszam pedig 10 ezres nagysagrendi volt.
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- Nemzetkozi Katonazenekari Fesztival: a nagy tOmeget vonzd rendezvény
1977 ota kétévente keriil megrendezésre, és napjainkra Eurdpa
egyik legjelentdsebb hivatasos katonai fuvdszenekari fesztivalja-
va notte ki magat. A talalkozon 2004-ben 9 katonazenekar (ebbdl
harom kiilf6ldi), 2 favés és 3 mazsorett-egyiittes Iépett fel, és a
rendezvény latogatdinak 1étszama tobb tizezerre tehetd.

- Bartok Béla Nemzetkozi Korusverseny: a vilagviszonylatban is egyediilallo
zenei esemény Gt foldrész orszagainak talalkozoja, amely tobb tu-
cat korus (2004-ben 16 orszag 24 korusa), tobb mint ezer énckes
és kb. félszaz nemzetkdzi hirli zenei szakember vesz részt. A ren-
dezvény egyrészt debrecenick szamara jelent kikapcsolddasi lehe-
toséget, de emellett a korusok a megye tobbi telepiilésén is bemu-
tatkoznak. A 2004-ben 21. alkalommal megrendezett verseny je-
lent6ségét jo1 mutatja, hogy a Nemzetkdzi Korusszovetség 2005-
ben a vilag 10 legjobb korusversenye kozé valasztotta.

- Civis Korzo: Debrecen 2001-ben atadott 1) féterén a nyari hétvégeken zajlo
rendezvénysorozat, amelyen gyermekprogramok, szabadtéri szin-
hazi eldadasok ¢és komolyzenei koncertek szoérakoztatjak az ér-
deklédoket.

- Karnevali Het: augusztus 20. koré szervez6dd rendezvénysorozat, amely-
nek legjelentésebb eseménye a Virdagkarneval, a varos legrégebbi,
legnagyobb szabasu és egyben legkdltségesebb rendezvénye,
amelyen a becslések szerint megduplazdodik a telepiilés lakossag-
szadma.

- Debreceni Borkarneval: a rendezvény zenés kisérOprogramjaival a kulturalt
borfogyasztas szinvonalas népszerisitdje. A 2005-ben hatodik al-
kalommal megrendezett borkarnevalon 15 pincészet vett részt,
amelyek kostolokon keresztiil mutattak be termékeiket.

5. tablazat A Fonix Rendezvényszervezo Kht. bevételei 2004-ben

. ) Osszeg L ) Osszeg

A bevétel forrasa (ezer FY) A kiadasok tertilete (czer FY)
anormfmyzattol szarmazo 395.757 Személyi jellegii rafordita- 143.957
tamogatas sok
Palyazaton elnyert 6sszegek 51.564 |Anyagjellegii raforditasok 572.604
Kozhasznd tevekenységbtl 175.786 |Egyéb raforditasok 62.702
szarmazo bevétel
t\;fgalkozm tevékenység beve- 184.086 |Egyéb kiadasok 20.188
Osszesen 807.193 |Osszesen 799.451

Forras: DMJV Kézgyiilésének 105/2005. (V. 26.) Kh. hatdrozata a FONIX Rendezvény-
szervezé Kozhasznu Tarsasag 2004. évi szamviteli torvény szerinti beszamoldjanak és
kozhasznusagi jelentésének elfogaddsarol
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A Fonix Kht. pénziigyi egyenlegét vizsgalva (5. tdblazat) megallapithato,
hogy a jegyértékesitésbol, szponzoralasbdl és palyazatokon elnyert tamogata-
sokbol eredd bevételek nem fedezik a kiadasokat, és a koltségek csaknem 50%-
at az 6onkormanyzat altal nyujtott tamogatasbol finanszirozzak. A szakemberek
véleménye szerint ugyanakkor ezen eseményekhez kapcsolddva évente kb. 1,2-
1,5 milliard forintos idegenforgalmi bevétel keletkezik Debrecenben, ezért egy-
egy rendezvénnyel kapcsolatban nem lehet azt a feltételt tAmasztani, hogy 6n-
magaban megtériiljon.

A kulturdlis gazdasag teriiletén tevékenykedo intézmények masik csoportja
a Debreceni Vagyonkezeld Rt. tagvallalatai kozé tartozik. Az orszagban jelen-
leg még egyediilalld, a német és osztrak “Stadtwerke” mintajara 1étrejovo hol-
ding létrehozasaval az 6nkormanyzat alapvetden arra torekedett, hogy javitsa
vallalatai hatékonysagat, ndvelje gazdalkodasuk atlathatosagat és igy teremtsen
kedvezo feltételeket a tovabbi beruhazasokhoz (Mezd, 2003). A holding vallala-
tai koziil jelenleg kettd (Debrecen Onkormanyzati Lapkiadé Kft, Debreceni
Varosi Televizio Kft.) sorolhaté a kulturalis gazdasag teriiletén tevékenykedd
szervezetek kozé (6. tablazat).

Debreceni Onkorméanyzati Lapkiado Kft feladata az 1999-ben indult és he-
tente megjelend Debrecen cimii hetilap kiadasa. Az ujsag 90.000 példanyban
jelenik meg, és ingyenesen jut el minden debreceni haztartasba. Elsédlegesen
kozszolgalati lap, amely kozérdekli informaciokkal és a varos életével kapcsola-
tos hirekkel latja el a lakossagot, emellett pedig helyet biztosit a publicisztikak-
nak, elemz6 riportoknak és esszéknek is. A Debreceni Varosi Televizio Kft. a
varosi televizio mikddtetdje, emellett a szolnoki és nyiregyhazi televiziokkal
kozosen gyartia a Kapocs cimii Eszak-alfoldi magazinmiisort, valamint 2002.
februarjatol 6 késziti a Magyar Televizio korzeti adasait.

6. tablazat A Debrecen Onkormanyzati Lapkiadé Kft. és a Debreceni Virosi
Televizio Kft. 2004-es gazdalkoddasanak fontosabb adatai (ezer Ft.)

Debrecen Onkorményzati Debreceni Varosi Televizio
Lapkiad6 Kft. Kft.

Uzleti tevékenység bevételei 183.010 400.514

Uzleti tevékenység kiadasai 181.040 380.694

Uzleti tevékenység eredménye 2.006 19.820

Pénziigyi miiveletek eredménye -1.297 -16.272
Rendkiviili eredmény 505 0

Adoézas el6tti eredmény 1.214 3.548

Forras: DMJV Kézgyiilésének 105/2005. (V. 26.) Kh. hatarozata a Debreceni Vagyon-
kezeld Rt. 2004. évi szamviteli térvény szerinti beszamoldjanak elfogaddsarol

A varos kulturalis gazdasaganak vizsgalata soran felteheté az a kérdés,

hogyan jarulnak hozza mindezen szervezetek a Debrecen eladhatosaganak javi-
tasahoz, a telepiilés marketingmunkajahoz (Kozma, 2002).
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A kozvetleniil az Onkormanyzat iranyitasa ald tartozo szervezetek dontd
mértékben a helyi lakossag igényeit, elvarasait elégitik ki. A kozépfokt oktatasi
intézmények koziil ugyanakkor ki kell emelni a varos tobb iskolajaban is folyo
kéttannyelvli képzést, amely gyerekeik megfeleld iskolaztatdsi lehetdsége révén
vonzo6 lehet a gazdasagi €let szerepl6i szamara is. A Varosi Konyvtar és a Csoko-
nai Szinhdz latogatdi, a Filharmonikus Zenekar és Kodaly Korus koncertjein
megjelend nézok tobbsége a debreceni lakosok koziil keriil ki. Az utdbbi két szer-
vezet azonban mar bizonyos kiils6 marketingmunkat is végez: hazai és elsésorban
kiilfoldi fellépéseik soran (példaul Debrecen testvérvarosaiban) igyekeznek fel-
hivni a figyelmet a hajda-bihari megyeszékhelyre, és ezzel Uj latogatokat vonzani
a teleptilésre. A Nagyerdei Kulturpark (ez az allatkertet és a vidamparkot foglalja
magaban) a célcsoportokat tekintve ketts feladatot lat el: egyrészt a debreceni
csaladok szamara is kikapcsolodasi lehetdséget biztosit, masrészt az ide latogato
turistak (elsésorban iskolai csoportok) is nagy szamban keresik fel.

A Debreceni Vagyonkezel6 Rt. kultira szempontjabol fontos tagvallalatai
miikddésiik soran szintén a lakossagot €s a turistakat tekintik célcsoportjaiknak.
A Debrecen Onkormanyzat Lapkiadé Kft és a Debreceni Varosi Televizié Kft.
els@sorban az 6nkormanyzat kommunikaciés munkajaban (azon beliil is féleg a
PR tevékenységben) jatszik fontos szerepet. Az eldbbi altal kiadott Debrecen
cimi hetilap, illetve az utdbbi altal készitett miisorok (a hétkéznapokon jelent-
kez6 Napszemle hirmiisor, Siker gazdasagi magazin, Esti Kozelkép kozérdekli
magazinmiisor és a kiilonb6z6 tematikus miisorok) a varos lakossaganak a mi-
nél teljesebb informalasat, és bizonyos esetekben a véleményének kikérését
tartjak legfontosabb feladatuknak.

Osszegzés

Tanszékiink oktatéi még csak a kozelmultban kezdtek hozza Debrecen
kulturalis gazdasaganak vizsgalatahoz, igy tudomanyos eredményeink ezen a
téren még viszonylag szerények. Ennek ellenére ugy gondoljuk, s a fenti
elemzések alapjan megallapithatjuk, hogy Debrecen kulturalis gazdasaga egy-
re kiemelkedébb szerepet jatszik a varos életében. A varos gazdalkodasanak
leggyorsabban novekvd része, Debrecen varosfejlesztési koncepcidjaban min-
den mas agazatot megel6z6 helyen szerepel és tovabbra is az els6 szamu ver-
senyképességi tényez0 marad.

Kiilonos jelentdséggel bir a varos életében a felsdoktatas. Direkt hatasként
a varos legnagyobb koltségvetésével rendelkezd, legnagyobb foglalkoztatdja a
Debreceni Egyetem. Attételes hatiasa még jelentésebb. Vonzaskorzete kiterjed
Eszakkelet-Magyarorszag teriiletére, végzett hallgatoi jelentik a szellemi tékét
ebben a régidban. A hallgatok nem csupan a képzés idészakaban pezsditik meg
a varos életét, hanem a végzés utani elhelyezkedésiikkor is keresik az alma
mater kozelségét. A diplomas munkavallalok jelenléte kiemeli a kdrnyezetébol
a varost, a ,,hagyomanyos kulturalis szolgaltatasai” révén a régidé kulturalis
kdzpontjava teszi Debrecent.
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Debrecen kulturalis gazdagsaga az elmult szazadokban is mindig a legfon-
tosabb varosképz6 funkcionak szamitott. Az elmult idészakban bekovetkezett
mindségi jellegli valtozasok azonban sokrétii kulturalis gazdasagot alakitottak ki
a telepiilésen. Mara mar bizonyossa valt, hogy mindez hozzajarult a varos ver-
senyképességének erdsdodéséhez, emelkedett a kvalifikalt munkaerd szama, s
fejlett — talan mar a tudas-alapu tarsadalomra jellemz6 - gazdasagi agak jelentek
meg a varos gazdasagaban. Debrecen életében a kulturalis gazdasag mar ma is a
legfontosabb dinamizald elem, s a varosversenyben valo helytallas elsé szamu
tényezdje. Természetesen tisztaban vagyunk azzal, hogy egy varos kulturalis
gazdagsagat és gazdasagat csaknem lehetetlen szétvalasztani. frasunkkal az volt
a célunk, hogy a szakmai figyelmet rairanyitsuk a varosok fejlédésében és sike-
res mikodésében egyre nagyobb szerepet jatszo kulturalis gazdasagra, amely
meggy6z6désiink szerint a jovOben a tarsadalomfdldrajz — azon beliil kitiintetet-
ten a teleplilésfoldrajz — egyik kozponti vizsgalati témaja lesz.
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A MATESZALKAI KISTERSEG IDEGENFORGALOMI FEJLESZTESI
KONCEPCIOJANAK TAPASZTALATAI

SUTO LASZLO' — SZEPESI JANOS' — PRISTYAK ERIKA' —
KOKAI SANDOR' — HANUSZ ARPAD!

Bevezetés, célkitiizés

Egy térség sikeres turisztikai szerepléséhez ma mar kevés a kiemelkedd
természeti vagy kulturalis érték megléte. Még az egyedi attrakciokkal rendelke-
z0 teriileteken is sziikséges a vonzotényezok integralasa egy jol megtervezett
stratégiaba, amelynek hasonloan fontos eleme a célcsoport igényeihez igazodd
fogaddkészség megteremtése, meguajitasa.

A idegenforgalomban vald sikeres részvétel feltétele az ezredfordulotdl a
turizmus regionalis szervezddésének 0j megkdzelitése a célteriilet-, vagy mas
néven desztindacio-menedzsment (Puczko L. — Ratz T. 2001). Azaz turisztikai
fejlesztések célja az adott régid, mint a valtozé igényekhez rugalmasan igazodo,
a helyi értékeket és legmodernebb szolgaltatasokat 6tvoz6 komplex turisztikai
kinalati egység megteremtése.

A fejlesztésekhez sziikséges stratégia megtervezésének fontos eleme a szak-
szerlien elkészitett kistérségi turisztikai koncepcid. Ennek tartalmaznia kell a
térség turisztikai kulcspiacanak feltarasara és megerdsitésére iranyuld helyzetfel-
taras eredményeit, valamint a kistérségi infrastruktirafejlesztésre, a turizmushoz
akar csak részben is kapcsolddo partnerek kozotti egylittmiitkodés kialakitasara,
valamint a térségmarketingre kialakitott stratégiai programjavaslatait.

Az Osszefogassal megvalositott kozép- és hossza tava komplex fejlesztési
terv kiilonosen az elmaradott — ugyanakkor kedvez6 kornyezeti allapottal, val-
tozatos természeti, kulturalis értékekkel rendelkezé — kistérségek szamara lehet
a hatranyos helyzet lekiizdésének egyik fontos alapeleme. Fontos azonban le-
szO0gezni, hogy a jelenlegi lokalis, telepiilési kezdeményezésekkel szemben
barmely kistérségnek egységes turisztikai arculattal és azt megvalosité komplex
programsorozatokkal kell megjelennie az idegenforgalmi piacon, mert csak igy
tudja felvenni a versenyt a versenytars térségekkel (Hanusz A. 2002).

Tanulmanyunkban, a matészalkai Szatmari Tobbcéli Kistérségi Tarsulas
szamara 2005 nyaran elkészitett turisztikai koncepcid kimunkalasanak fonto-
sabb tapasztalatait foglaljuk Ossze. Természetesen nem célunk a koncepcid
teljes ismertetése, inkabb az adottsagok kiértékelésére megfogalmazott javasla-
tainkat kivanjuk bemutatni. Reményeink szerint ezek hozzajarulhatnak a vonz-
erok turisztikai értékelésének elvi-modszertani tovabbgondolasahoz.

! Nyiregyhazi Féiskola Foldrajz Tanszék
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A felhasznalt modszerek

A koncepcioban a kozép és hosszu tava fejlesztési céljait és a megvalosita-
sukhoz sziikséges feltételrendszert vazoltuk fel, a stratégiai program pedig a
kozéptavra szolo fejlesztési feladatokat tartalmazza. A dokumentum a tarsulas
dontését hivatott el6késziteni arrdl, hogy a turizmus milyen szerepet jatsszon
kozEép- és hosszatavon a kistérség életében.

A fejlesztési programok kidolgozasahoz sziikségesnek lattuk a kistérség
adottsagainak és jelenlegi turisztikai helyzetének t6bb szintii feltarasat. A szak-
irodalmi adatok begyiijtése utan els6ként elvégeztiik a kistérség telepiilési adott-
sagainak részletes felvételezését. Ennek részeként terepi kiszallasokat folytat-
tunk, mélyinterjikat készitettlink az dnkormanyzatok és a turizmusban résztve-
vO maganszféra képviseldivel. Ezek alapjan kialakitottuk a telepiilések adatba-
zisat, amelyek az alabbi részekbdl alltak Gssze:

& Vonzerdleltar: természeti értékek; torténelmi, néprajzi értékek; kulturalis,
¢épitett kornyezeti értékek; tajhaz, helytorténeti kiallitasok; bemutathatod
kézmiives hagyomanyok, népi termékek; egyéb értékek;

&  Rendezvények: falunap egyedi jellegzetességei; szabadidos tevékenységek
(lovas, vizi sportok, vadaszat, horgaszat, természetjaras, kerékparos ttvo-
nal-lehetéségek, egyéb, egyesiiletek); kulturalis rendezvények (vallasi, ze-
nei, szinpadi, egyéb rendezvények, taborok)

& Szolgaltatasok: szallasférohelyek tipusa és szama; vendéglatohelyek tipusa
¢és szama; egészségiigyi ellatas, uszoda, strand, sporttelep, Internes elérhet6-
ség, telepiilési honlap, marketinganyagok

Az adatbazis és a terepi tapasztalatok birtokaban turisztikai helyzetelemzé-
seket végeztiink a telepiilések pozicionalasara. Ezek alapjan meghataroztuk a
kistérségi mikrokorzeteket, ahol a hasonld, vagy egymast kiegészité adottsagok
¢és szolgaltatasok szoros egyiittmiikodés kialakitasat igénylik. Ezutan keriilhetett
sor az adottsagok kistérségi szintii levalogatasara és integralasara. A turisztikai
tendenciak, és a helyi adottsagok ismeretében kétféleképpen osztalyoztuk a
fejlesztési lehetOséget:

& melyek azok a kistérségi adottsagok, amelyek a kozeli idegenforgalmi koz-
pontokhoz kapcsolodva orszagos (esetleg nemzetko6zi) versenyképességgel
1s rendelkeznek,

& ¢s melyek azok, amelyek csak regionalis jelentdségliek, vagy bizonyos tarsa-
dalmi rétegek, korosztalyok szamara tovabbfejlesztve lehet nagyobb szerepiik.

A kiértékeléshez a telepiilési adatbazisokra pontrendszert képeztiink. A mi-
nésités alapja a vonzerdleltar, a rendezvények és a szolgaltatasok helyi, megyei-
regionalis, vagy orszagos jelent6ségének megallapitasa. Ezeket a vonzerdleltar
¢és a szabadidés tevékenységek esetén egy; harom; ill. 6tszords szorzoszammal
lattuk el, a rendezvényeknél pedig egy, ot, ill. tizszeres értékeket alkalmaztunk.
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A dimenzionalis szorzotényezok kialakitasakor szakirodalmi és sajat tapasztala-
taink alapjan azt vettiik figyelembe, a szubjektivitas minimalizalasa érdekében,
hogy hanyszorosa lehet a latogatok szama a kiilonb6z6 szintli vonzoétényezok-
nek, ill. hanyféle tarsadalmi réteget és korosztalyt érinthet, valamint azt, hogy
milyen tavolsagbol érkeznek, érkezhetnek rendszeres latogatok. Ehhez jarult
hozza a szolgaltato rendszer kiértékelése, ahol a szallasféréhelyek és vendéglatod
ipari egységek fogadoképessége alapjan adtunk egyszerii dimenzi6 nélkiili mé-
részamokat, amelyeket a szolgaltatd egységek mindsége alapjan sulyoztunk.

Alaptérképként a kistérség teljes egészét lefedd 1:10 000 méretaranyt tér-
képlapok alltak rendelkezésiinkre. Ezekrdl csak a legfontosabb informaciokat
telepiiléshatarok, a kozutak, vizfolyasok) AutoCAD Map szoftverrel keriiltek
digitalizalasra. Ezek alkalmasak wvoltak a gyalogos, kerékparos turistautak terve-
zéséhez 1s. A telepiilési adatbazis és a telepliléshatarokat tartalmazo alaptérkép
Osszekapcsolasa MapInfo programmal tortént, ebbol késziiltek a kiilonbozo jelle-
gli adottsagokat (természeti, kulturalis, stb.) szemléltetd tematikus térképek. Ezek
alapjan korvonalazatdk a kozéptavon rendelkezésre allo vagy mozgdsithat6 adott-
sagok. JOl szemléltetik az erdéforrds hidnyos teriileteket, és turizmus aranyanak
noveléséhez sziikséges fejlesztéseket (szallas, étterem, turista itvonalak stb.).

A koncepcidval parhuzamosan kidolgozott stratégiai program felvazolja a
célpiramist és a megvalositas feltételrendszerét. A részletezett alprogramokban
minden telepiilés megjelenik tobb turisztikai termékcsomag mellett, ahol leheto-
séget latunk a megvalositasra. Igy érhetd el az, hogy a turisztikai fejlesztésekbél
a kistérség elmaradottabb telepiilései is részesiilhessencek, s a kistérség egésze
¢lhessen az idegenforgalom adta felzarkozasi lehetéségekkel.

A turizmus helyzete a matészalkai Kistérségben

A matészalkai kistérség a turizmust illetéen a megye kistérségeinek rangso-
raban a végén helyezkedik el annak ellenére, hogy a kistérségben van olyan
telepiilés, amelyik turisztikai szempontbol célteriiletnek szamit. A 2005. évi
adatok alapjan a kereskedelmi szallashelyek vendégéjszakainak orszagos for-
galmabol 0,0285 %-kal részesedik, ezen beliil az orszagos atlagnal alacsonyabb
a kiilfoldi, és magasabb a belfoldi forgalom aranya. A megyei forgalombol
2,58 %-kal részesedik. A kistérség részesedése a megyei turisztikai bevételek-
bdl jelenleg alig 1 %-ra becsiilhetd (1. tablazat).

A kistérség turizmusanak f6 jellemzdéi: az atutazo és a kirandulo forgalom
tulstlya, az er0s szezonalitas és teriileti koncentracio. Alacsony a fajlagos kol-
tés, a turizmust szolgalo létesitmények fenntartasi nehézségekkel kiiszkdodnek.
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1. tablazat. A matészalkai kistérség sulya a kereskedelmi szallashelyek vendég-
forgalmabol, megyei, régios és orszagos adatokkal (fo, 2005. I-VI. ho)

fv Forgalom (vendégéjszaka)
Osszesen Kiilfoldi Belfoldi
Matészalkai kistérség 2228 136 2 092
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye 86 060 20915 65 145
Eszak-Alfoldi Régio 583 593 218314 365279
Magyarorszag 7 804 859 4403 182 3401677

(Forras: KSH, Magyar Turizmus RT Eszak-Alf6ldi Regionalis Marketing Igazgatdosag, 2005)

A turizmus eddigi spontan alakulasa nem segitette el a kistérség nagy ré-
szének integralasat. A turisztikai vallalkozasok ko6zotti egylttmiikodési készség
gyenge, elégtelen az iranyitasi és a marketing tevékenység, a tevékenységek
Osszehangolasanak nincs gazdaja. A turizmust érint6 célok és feladatokat nem
fogalmaztak meg egyértelmiien és nem rendelték megfelelé szervezethez. Bar a
turizmus tobb telepiilési szervezet keretében helyet kapott, a hatékony miikodést
biztositd, 6sszehangolt turisztikai intézményrendszer kialakitasa indokolt lenne,
megoldando feladat. Sok tartalék rejlik a kdz- és a maganszektor egyiittmiiko-
désében is, amelynek mozgositasa egyben a turizmus sikeres fejlesztésének is
alapfeltétele lenne.

A kistérségi telepiilések intézményellatottsiga még tobb hianyossagot mu-
tat. Az alapellatashoz tartozo egészségiigyi szolgaltatasok, a turizmust is kiszol-
gald Internetes lehetdségek, valamint a programokhoz sziikséges szinterek mi-
nésége és mennyisége a telepiilések tobbségében (16 db) a stlyozott kiértékelés
szerint az atlagosnal alacsonyabb a szinvonald, ez is erésiti a mikrokorzetekben
kialakitando6 6sszefogasok sziikségességét.

A Kkistérségben talalhaté turisztikai vonzerdk valtozatossaga, valamint a tu-
rizmus miikodtetési feltételeinek kialakitasaban rejlo tartalékok ugyanakkor a
jelenleginél elékelobb helyre predesztinaljak a turizmust a kistérség életében,
illetve jelent0ségét a hazai turizmusban. E lehet6ség kihasznalasahoz azonban
elengedhetetlen a fejlesztés, ugyanis a kistérség vonzerdi jelenlegi allapotukban
Jjobbdra helyi jelentoségiiek, rajuk alapozott, nemzetkozi vagy orszagos jelentose-
gt komplex és versenyképes turisztikai termék nincs.

Legjobb helyzetben Matészalka utan Nagydobos, Nyirkata és Nagyecsed és
Jarmi van, azaz egyediil a Holt-Szamos mikrokdrzetben nincsenek megfeleld
szolgaltatasok. Mivel értékeiben kiemelt teriilet, ezért az alapellatas minden-
képpen fejlesztendd. Vaja kozepes helyzete, ha valdban turisztikai kdzponti
szerepkor ellatasaban gondolkozik, mindenképpen javitando.
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A Matészalkai kistérség tervezett turisztikai mikrokorzetei

A kistérség térszerkezeti helyzete és adottsagai alapjan az Gsszes telepiilés-
re kiterjedo fejlesztések mellett megfogalmazhatok olyan mikrokdrzetek, ame-
lyek telepiilései hasonld helyzetben a turizmus szempontjabol. Ezért megfogal-
mazhatok egyenként, a mikrokdrzetek arculatanak leginkabb megfeleld elsédle-
ges turisztikai funkciok is. Ezeket kell minél jobban felfejleszteni, mint az adott
mikrokorzet idegenforgalmi kulcsprogramjat. Erre, az egyedi arculatot ado els6d-
leges funkcidra épithetok fel a kapcsolodo programok, a nagyobb kdzpontoktol
(Matészalka, Nagyecsed, Vaja), az alkozpontokon (Kocsord, Merk-Vallaj,
Nyirkdta-Nyirmeggyes, Opalyi) keresztiil a kistelepiilések osszeflizésével alakitha-
to ki a telepiilések egymast kiegészitd komplex turisztikai programcsomagja, a
kistérség egységes arculata.

A kozlekedésfoldrajzi helyzetbdl adddoan és a adottsagok felmérésével, le-
hetéségek megismerésével 6 turisztikai mikrokdrzetet javaslunk kialakitani:

krokorze

Or
Kéntorjanosi

Tiborsz4llis

1. dbra. A matészalkai kistérség tervezett turisztikai mikrokorzetei
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1. Holt-Szamos turisztikai mikrokérzet: )
Fiilposdaroc, Géberjén, Gyortelek, Kocsord, Okoritofiilpds, Rapolt. Ezen te-
lepiiléseket a Holt-Szamos ¢€s arterének természeti értékei kotik ossze.

2. Szamos-Kraszna turisztikai mikrokérzet:
Nagydobos Nyirparasznya, Opalyi, Szamoskér, Szamosszeg. A kistérség
északi részében, a Szamos és a Kraszna arterén elhelyezkedd telepiilések

3. Vajai-to turisztikai mikrokorzet:
Jarmi, Kantorjanosi, Or, Papos, Vaja. Vaja vonzas és hataskorzetébe tartozo
telepiilések. Természeti és kulturalis értékekben is gazdag mikrokdrzet.

4. Nyirségi turisztikai mikrokorzet:
Hodasz, Nyircsaholy, Nyirkata, Nyirmeggyes. Ez a teriilet a Nyirség ho-
mokformaiban gazdag, valtozatos domborzatu teriilete. Terepadottsagai a
természetjaras lehet6ségét hordozzak.

5. Ecsedi-lap turisztikai mikrokorzet:
Fabianhaza, Mérk, Nagyecsed, Tiborszallas, Vallaj. Az egykori Ecsedi-lap
peremén elhelyezkedd telepiilések, egy részletének visszaallitasaval, a lapi élet-
mod bemutatasaval és a svab hagyomanyok tovabbéltetésével szerepel.

6. Matészalka turisztikai mikrokérzet:
A kistérség egyetlen jelentOs varosa, amely betdlti kdzponti szerepkorét,
vonzereje és adottsagai okan turisztikai szerepe is kiemelkedo.

Az adottsagok kiértékelése

Természeti és kulturdlis értékekre alapozott turizmus

A hazai természetjaras szamara a kistérségnek éppen a csendes, nyugodt,
,érintetlen” allapota jelenti a vonzerdt. Ez tobbféle turisztikai forma fejlesztésé-
hez teremt lehetéséget.

A helyi védettségii teriiletek, védett objektumok és a természetkozeli kor-
nyezet az oJkoturizmus Xkialakitasahoz kinalnak kedvezd feltételeket. Ebbol
azonban orszagos mércével nézve csak a Szamos és arterének egyes részletei-
nek gazdag allatvilaga lehet jelentds, egyébként a természetvédelem irant érdek-
16dok, szervezett természetbaratok ¢s iskolai csoportok részére tervezett
madarlesek, egyéb geomorfoldgiai és élévilag feltard turak csak regionalis von-
zotényezOnek szamitanak.

A természeti értékek jelentéségének feltarasa sajatos képet mutat (2. dbra).
A Vajai-to kornyéke és az egykori Ecsedi-lap peremi teriiletek rendelkeznek
csak kiugro értékkel. Ezek ismertsége, vonzereje a legnagyobb. Masodik korbe

340



A matészalkai kistérség idegenforgalomi fejlesztési koncepcidjanak tapasztalatai

tartoznak a Szamos, Holt-Szamos telepiilései, amely azonban nem az érték
masodlagos jelentéségének, mint inkdbb annak koszonhetd, hogy vonzereje
még kisebb, mint az eldbbi két természeti objektumnak. Megfelelé marketing-
gel azonban az el6z6 kettdhoz hasonlo jelentGségre tehet szert. A legkevesebb
természeti kinccsel rendelkezé 10 telepiilés jol lathatéan a folyok és a Vajai-tod
kozotti kevésbé vonzo, de pont emiatt mezdgazdasagilag valamivel jobb adott-
sagu résszel esik egybe, ahol inkabb a hagyomanyos agrartermékek (meggy, tok
stb.) és pl. a lovaglas lehet vonzotényezé. Magyarorszag mintamodell lovas-
turisztikai programja alapjan is meghatarozo szerepe lehet a térségnek: részese
lehet nemzetkozi tirautvonalnak, orszagos ¢s nemzetkozi jelentéségii komplex
lovasturisztikai és oktatd bazis alakithato ki, s csatlakozhat a régié lovas bazisa-
ihoz, ahol az els6 szamu vonzerd a lovaglas (tara-, gyogylovaglas, fogathajtas,
stb.), a lovas szolgaltatas (oktatas, szallas, programok stb.) valamint a ,,szabad-
sag érzete” (Loska J. 2002).

Nagydobos

Kantorjanosi |
irmeggye: w

Fabianhaza

Telepilesek termeszeti értékei
sulyozott pontérték szamitas alapjan

W67 (5

H 45 4

gogs O 0 5 10
O 12 @ -

Oo 3 kilometers

2. dbra. A kistérség telepiiléseinek természeti értékei sulyozott pontérték alapjan
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A kulturalis vonzétényezok jelentGségének kiértékelése alapjan is lathato
Matészalka kiemelkedd szerepe (3. dbra). A kozvetleniil utana kovetkezd, még
megyei, esetleg regionalis szinten jelentdésnek mindsithetd kategoriaban Vaja,
Kocsord, Nyirkata és Géberjén talalhatd. Azonban ezek egy része jelen allapota-
ban turisztikai szempontbol nem, vagy csak korlatozottan hasznosithatd. Ilyen pl.
a géberjéni Jékey-kuria, amelyben oktatasi intézmény miikodik, vagy ilyenek a
meglévo néphagyomanyok, kézmiives vagy agrartermékek. Kiilondsen igaz ez a
kozéps6 csoport tagjaira, amelyek a stlyozas alapjan ugyan rendelkeznek egynél
tobb, legalabb megyei szintii kulturalis értékkel, azaz turisztikai fejlesztéseknél
ezekre lapozhatnak. Jol mutatja azonban, egy-két kivételtd eltekintve, az értékek
nem igazan egyedi mivoltat, hogy a telepiilések tobb mint fele (14) altalaban nem,
vagy maximum egy megyeinél jelentdsebb értékkel rendelkezik, azaz &nalld
turisztikai termékké nehezen alakithatok. Altalaban ezek is csak potencialis lehe-
tdséget jelentenek, s kozos programok szervezésével aknazhatok ki.

Szamosszeg

Kantorjanosi

Fabianhaza

Tiborszallds S
Teleptlések kulturalis ertékei
sUlyozott pontértékek alapjan
m 119 () ] 5 10
B o1 -
B 89 () kilometers
o 67 (4)
O os 9

3. dbra. A kistérség telepiiléseinek kulturalis értékei sulyozott pontérték alapjan
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Eppen ezért turisztikai szempontbodl a természeti kulturalis, és épitett kor-
nyezeti értékek, egyenként nem jelentkezhetnek, viszont felflizésiikkel tartalmas
turautvonalak alakithatok ki. Az ehhez sziikséges jelzett turistautak, tandsvé-
nyek kiépitése, térképek, tarafiizetek elkészitése még varat magara. A dombor-
zat és a ndvényzet valtozatossaga, ugyanakkor a kis szintkiilonbségek és a jol
jarhato diilldutak a gyalogos és a kerékparos természetjard szakagaknak is lehe-
tové teszik a megjelenését. A tarazas, a szép kornyezetben eltoltott id6 kdzos-
ségépitd hatasan feliil, az emberi egészséget is szolgalja. Ehhez az alabbi felada-
tokat kell megvalositani:

& Turatatvonal kijel6lés a kistérségen at, az Alfoldi Kék Ttara utvonalahoz, vagy a
Moricz Zsigmond turahoz kapcsoloddan és ezek rendszeres karbantartasa, (me-
lyek most a kistérségben csak Vajat érintik).

& Turavezet6i tanfolyamok szervezése a Foiskola és a Megyei Természetbarat
Szovetség kozremiikodésével.

& Kistérségi természetjard szervezetek kialakitasa, rendszeres programok és
kapcsolatépités mas térségek természetbarat szovetségeivel.

& Turamozgalom kialakitasa: pl. Lapi portya néven, jelvénnyel, itvonalvezetével.

Jelenleg azonban nincsenek kiépitve az okoturizmus (szelid turizmus) mii-
kodéséhez a helyi viszonyoknak megfelel6 rendszer. Hianyoznak a szakmailag
kidolgozott tratutvonalak, tandsvények, amelyek a vizes élohelyek jellegzetes-
ségeit (€lohelyek, gazdalkodas, kultira, hagyomanyok) mutatjak be. Ezekhez
olyan utvonalakat kell kijelolni, amelyek konnyen kovethetdek, 4-5 ora alatt
bejarhatoak, és koncentraltan gy(jti 6ssze a lehetd legtobb értéket, minél tobb
értéktipusbol. Szervezett tarak keretében altalanos és kozépiskolas tanulok sza-
mara rendhagyo tandrak valoésithatok meg.

A turisztikai utak csomopontjaiban 3-4 komplex turisztikai kozpontot lehetne
kiépiteni, amelyek mar megfelelnek tobb szakag igényeinek is. Szallast és pihe-
nbhelyet biztositanak a lovasok szamara, akik otthagyhatjak lovaikat hosszabb
gondozasra és atszallhatnak, pl. kerékparra, vagy gyalog eredhetnek egy tands-
vény megismerésére, esetleg a kozeli vizfolyason evezhetnek tovabb. Ezekben a
25-30 fot (egy iskolai osztalyt, vagy egy természetbardt egyesiiletet) befogado
szallasféréhelyet kell kialakitani. Itt mar sziikséges az elobbieken tul fozési lehe-
t6ség megoldasa, villany, kdlesonzési lehetdség, kerékparos javitdmiihely, lovas
kiképz6 és tanulo kozpont, st vasarlasi lehetdség a fogyoban 1évo készletek pot-
lasara. Ez utobbiaknak mar szerves kapcsolatban kell allni egymassal, hogy a
lovak cseréje, a kolcsondzhetd jarmiivek allapota kielégitd legyen.

A turistabazis és komplex turisztikai kozpont kialakitasara pedig igénybe
kell venni a hagyomanyos lako- és gazdasagi épiileteket, igy kapcsolva a termé-
szetjarast a falusi turizmus programjaihoz. A természetkozeli allapot megérzése
a turistabazisok és pihendk kornyezetében tovabbra is fontos feladat, ezért a
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rendszeres hulladéktarolast, szemétszallitast, valamint szennyvizelvezetési fel-
adatokat, valamint a kornyezet rendben tartasat az {izemeltetoknek ¢€s a teleptilé-
seknek egylittesen kell megoldaniuk.

A jelenlegi szabadidds tevékenységek jelentdségének megitélése sajatos ké-
pet mutat. Itt nemcsak az egyedi szabadidds tevékenységeket, hanem azok sok-
szinliségét is hangoztattuk. Igy keriilhetett Matészalka és Vaja utan a kovetkezd
kategériaba Szamosszeg, Kocsord, Nagyecsed, mert mind a vadaszat, mind a
horgaszat, mind a természetjaras, mind pedig az egyéb szabadidés tevékenysé-
gek és civil csoportok iranyaban aktivnak mutatkozik. Ugyanakkor azonban
nem felejthetd el, hogy egy-egy szabadidds tevékenységben, a kevésbé sokszinii
lehetéségekkel rendelkezd telepiilések is jelentds szereppel rendelkezhetnek,
mint pl. a nyirkatai Golyaszallas, vagy a paposi Fiilop-tanya, Mérk-Vallaj lovas
szolgaltatasai. A kozepes jelentdségiinek itélt telepiiléseken ehhez kell még
tarsitani egyéb tevékenységeket, hogy a vendégeknek mind teljesebb programo-
kat tudjanak biztositani.

A szabadidGs programok szervezését és targyi feltételrendszerének kialaki-
tasat a hazai non-profit, és profitorientalt palyazati rendszerek is segitik, kiilo-
nosen hangsulyt helyezve az ifjisdg kérnyezeti nevelését célzd programokra,
turisztikai taborok, erdei iskolak kialakitasara. Ezek a programok ugyanis mind
hazai, mind nemzetkdzi téren novekvd népszeriiséget mutatnak. Egyre tobb
ilyen jellegli iskolai, ill. csaladi igénnyel talalkozunk, ahol elvarjak a gyermek
felé valamilyen szintli ismeretanyag atadasat a nyari tabor keretein beliil (Ko-
mdromi P. 2002). Erre a kistérségben megvannak a megfelel6 adottsagok, és
magasabb prioritasuk azért is elényds, mert az igy megjelené programokat,
olesobb szallasokat a belfoldi 1idiilé-, pihendturizmus is ki tudna hasznalni.

Rendezvények kiértékelése

A rendezvények kiértékelése fontos tanulsagokkal szolgalhat (4. dbra). Ezek
jelent6ségének megitélésébsl Matészalka mellett Vaja, Opalyi, Mérk és Vallaj
emelkedik ki. Utébbi harom telepiilés nem szerepel a potencialisan fellehet6 érté-
kekkel rendelkezé telepiilések élmezényében, ennek ellenére a meglévo értékek-
bol jo szervezOkészséggel, marketingtevékenységgel a kistérségbol kiemelkedd
rendezvényeket szerveztek. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy elég egy-két egye-
di érték, ha ez parosul megfeleld hasznositasi otlettel, lelkes szervezogardaval,
akkor regionalis jelentOségli fesztivalok megrendezésében is jeleskedhet. A ko-
vetkez kategériaba tartozé Nagyecsed, Nyirmeggyes, Or, Okoritofiilpos meglé-
v0 jo adottsagainak koszonheti, hogy a kistérségen tulmutato rendezvénnyel, vagy
csoporttal rendelkezik (pl. 6koritofiilposi Fergeteges tancegyiittes), am ezek fel-
fejlesztése még varat magara, hianyzik bel6liik az igazi atiit6 erd.

Az also két kategoriaba tartozd 17 telepiilés, inkabb részszolgaltatasokkal
kapcsolddhat a meglévé programokhoz, vagy olyan turisztikai szolgaltatasok
kialakitasaban kell gondolkozzanak, amelyek nem fesztivalszeriiek, hanem a
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meglévo adottsagok jelentOsebbjeit kivalasztva, az év nagyobb részében eladha-
to turisztikai terméket jelentenek (pl. Nyirkata, Papos — lovasturizmus, Tibor-
szallas, Szamosszeg, Fiilpésdaroc — dkoturisztikai taborok stb.).

Nagydobos
g Szamosszeg

Papos

Jarmi Matészalka

Kantorjanosi

A kistérség rendezvényeinek turisztikai jelentésége
sulyozott pontértékek alapjan

W 1520 ) kilometers
W o914 (4)
| 76 (4
0 s (4
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4. abra A kistérség rendezvényeinek turisztikai jelentosége

A Kkistérség sajatos kulturalis értéke, amely mar rendezvényekhez kapcso-
lodva is megjelenik s nemzetiségi és tajjellegi gasztronomiai hagyomanyai.
Ezek alkalmasak arra, hogy a turista élményét gazdagitsak és megelégedettségét
fokozzak a térségben. A vendéglatashoz azonban sziikséges kozponti koordina-
cioval is segiteni, és helyi termékeket megjeleniteni, az alabbi modon:

& gpecialis példaul a bio- és vegetarianus ételeket (pl. aszalvanyok, lekvarok:
meggy, szilva, stb.) a helyi adottsagokhoz igazodva megjeleniteni

& a szatmari szilva és egyéb minGségi palinkak kulturalt fogyasztasanak visz-
szaallitasa, a fiatalok, masodik korosztaly korében torténd kulturalt fogyasz-
tasanak népszerisitése.
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& (Csarda tipusu éttermek halozatanak kialakitasa az utak mentén és az tidii-
16helyeken. Ehhez javasolhato egy egységes arculat meghatarozasa, tajjel-
legh éttermek kialakitasa és étlapok Gsszeallitasa, a hangulatos - és a varos-
képet javito - kerthelyiségek 1étesitése.

& Tovabbképzé tanfolyamok és nyelvtanfolyamok szervezése az éttermek
dolgozo6i szamara. Gasztronomiai dijak bevezetése és évenkénti odaitélése a
turistak korében legsikeresebb éttermek szamara, valamint a gasztrondmiai
hagyomanyok korszerii taplalkozas kovetelményeit figyelembe vevé felele-
venitésére és tovabbfejlesztésére.

A meglevo értékek célzott bemutatasa, megismertetése csak jol szervezett
fesztivalok keretében torténhet meg. Erre alapozva érhet6 el, hogy az ott részt-
vevok késébb, mar akar a fesztivaloktol fliggetlen idépontokban is idelatogas-
sanak, az ott megszerzett élményeikre alapozva. Ehhez mindenképpen sziiksé-
ges a meglévo fesztivalok tovabb éltetése és bovitése (Aratdfesztival, Meggy-
fesztival, Okofesztival, Strudlifesztival, Tokfesztival, Varfesztival), Gj a hagyo-
manyokra alapozott versenyek és fesztivalok megteremtése, a meglévo és a
tervezettek Kkistérségi Osszehangolasa, az idépontok koncentralasa, és chhez
egységes kistérségi marketing kialakitasa.

Az idegenforgalom donté tobbsége a fejlesztéseket kovetden is Vajara, Ma-
tészalkara (Kocsordra), valamint Nagyecsedre koncentralodik, de tobb leheto-
séget biztosit az eddig ,,nyugvoé telepiiléseknek”, akik szamtalan helyi és kap-
cs0lddo szolgaltatast nyujthatnak a jelentésen megnoévekedett idegenforgalmu
térségnek. A szolgaltatasok ¢s rendezvények megfeleld kistérségi pozicionalasa
nem vetélytarsakat, hanem egymast segit6 turisztikai attrakciokat allithat eld, az
adottsagok megfeleld fejlesztésével és a vonzerdk feltarasaval.

A Kkistérség legfontosabb turisztikai funkcidinak pozicionalasa

A Matészalkai kistérségrol kialakult kép alapvetden, egy természetkozeli al-
lapotu teriiletet tar elénk. Ezért a turisztikai programban tovabbra is erre a nyu-
godt, stresszmentes kornyezetre alapozott fejlesztéseket kell el6térbe helyezni,
hogy megerdsddjon ez az alapvetOen pozitiv kép a mindségi turisztikai szolgal-
tatasok oldalarol is (utazds, szallas, étkezés, programok, informdciokozvetites
stb.). Ehhez a térségmarketinget kell kialakitani, személyi és targyi feltétrend-
szerét megteremteni, orszagos és nemzetkdzi forumokon megjelenni. A megfele-
16 szlogen (pl. ,,Lapi portyan a Szatmarban!”) és jelkép (pl. Ecsedi-lap, vagy
Holt-Szamos tdjkép, csikaszok dltal hasznalt eszkézok, gasztronomiai termék),
az informatika adta lehet0ségek kihasznalasa segithet az ismertség kialakitasa-
ban, az egyedi arculat kihangsulyozasat megteremté kommunikacioban.
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Osszességében a célok elérésének leginkabb célravezetd utja olyan exklu-
ziv turisztikai termék kifejlesztése, amely a kistérség turizmusat teljes egészé-
ben fenntarthatova teszi, a fejlesztési politikaban prioritast adva az olyan komp-
lex termékek 1étrehozasanak, amelyek a kistérség egyedi vagy sajatos vonzerdin
alapulnak és van is rajuk kereslet. A mashol is megtalalhaté megoldasok atvéte-
le, és csak a tomegturisztikai termékek létrehozasa esetén egyediil az arakkal
lehet versenyezni, ami veszteséget jelent. A hazai és nemzetkdzi versenyképes-
ség is leginkabb ily médon érhetd el. (Ferner, F. K. 1994; Hanusz A. 2002).

A fenti kritériumok alapjan a kifejlesztésre javasolt turisztikai termékek ko-
re a kovetkez6:

& arculatformald, exkluziv turisztikai termékek (az 6ko-, a kulturalis, a
sport-, a hivatas-turizmus);

& egyéb, komplex turisztikai termékek (falusi turizmus, természetjaras, va-
dasz-, horgasz-, kerékparos, ifjusagi és 3. korosztalyi turizmus);

& szinvonalas rész szolgaltatasok kifejlesztése a kirandulo forgalom gazda-
sagi hozamanak novelése, illetve a kiilonGsebb vonzerével nem rendel-
kez6 falvak turizmusba vald bekapcsolodasanak elésegitése érdekében.

A Matészalkai kistérségben mar miikodo turisztikai rendezvényeket, szer-
vezeteket kell hogy kiegészitse a felsorakozatott turisztikai termékek megvalosi-
tasa. Mindezek egyiittesen eredményezhetik a térség vendégforgalmanak nove-
kedését. Ennek elérésére célszerli koncentralni meghatarozott célcsoportra,
korosztalyra, turisztikai termékre, egy-két mikrokorzetre, egy-két jelentésebb
rendezvényre. A 6 kozpontoknak és alkdzpontoknak informacids kdzpont sze-
repkort is be kell toltenie, de minden telepiilésen torekedni kell a kistérség 0sz-
szes turisztikai lehetéségének bemutatasara, illetve a Szatmar-Beregi-siksag
egészérdl torténd tajékoztatasra.
sullyal szerepld alapellatas, vendéglatas, természeti és kulturalis értékek és ren-
dezvények 0sszegzo kiértékelése tortént meg. Ezek alapjan lathatd, hogy az egyes
telepiilések jelenlegi felkésziiltsége milyen jelentdséggel bir a kistérségben. Vila-
gosan kirajzolodik a kdzponti szerepkore mellett sokszinti értékekkel is rendelke-
70 Vaja és Matészalka a tobbi telepiilést tobbszorosen meghalado sulya (3. dbra).
Kocsord atlagosnal nagyobb jelent6sége Matészalka kozelségének is koszonheto,
igaz megvan a kiaknazashoz sziikséges aktivitas is. Nagyecsedet varosi Iéte, a lap
ismertsége teszi jelentésebbé, de turisztikai pozicidja még nem igazan kiforrott.

A kozépsé kategériaba tartozo 9 telepiilést (Szamosszeg, Opalyi, Or, Nyir-
meggyes, Nyirkata, Mérk, Vallaj, Gyértelek, Okoritofiilpds), vagy az atlagosnal
jelentésebb rendezvénye, vagy valamely szabadidés tevékenységek kozé sorol-
hat6 szolgaltatasa emel ki. De ezek 6nmagukban mar nem elegenddek a kiugrd
turisztikai pozicid6 megszerzésére. Ehhez mindenképpen a felsorolt telepiilések
Osszefogasa sziikséges. Az alséd két kategoria 13 telepiilése, rendelkezhet egy-
egy kedvezO adottsaggal, de Osszességében nincs turisztikai pozicidja. A mar
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jobb helyzetben 1évo telepiilések felelossége is, hogy szamukra megtalaljak
azokat a rész szolgaltatasokat, amelyekkel megerdsithetik a kistérség turisztikai
jelentdségét, hozzajarulhatnak a vendégforgalom novekedéséhez, mikézben 6k
is részesiilnek annak hasznabol.

lagydobos

M
Kantorjanosi
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N
W
S Telepulések tursiztikai pozicionalasa
az dsszesitett stlyozott pontérték alapjan
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5. abra. A telepiilések turisztikai pozicionaldsa az Osszesitett sulyozott pontérté-
kek alapjan

A koncepcié kidolgozasa soran tobbszor eldkeriilt célcsoportok tekinteté-
ben javasolt az ifjusagi korosztdly megcélozni. Ezt munkankban az altalanos
iskolas gyerekektdl egészen 35 éves korig szamitjuk, kiegészitve a kisgyerekes
csaladokkal is. A fiatal korcsoportot azért tartjuk déontden fontosnak, mert a terii-
lethez valo érzelmi kotddésiik késobb olyan vendéggé teszi Oket, akik a magasabb
koltéshanyadu szolgaltatasokat is igénybe veszik (vendégforgalom épités).
Ugyanakkor egy fiatalnak kevesebb kotottség és tobb latnivald kell, még kevés-
bé igényes a szallashelyek és a szolgaltatasok mindsége irant, ezért az 6 bevo-
nasuk kedvezd a turisztikai alapfeltételeket még éppen kiépiteni kivanod kistér-
ség esetén. A helyi hagyomanyok felelevenitése lehetové teszi tovabbi célcsopor-
tok bevonasat: a csaladi, a barati, a munkahelyi kdzosségeket és a harmadik
generacio tagjait. Ok azonban mar igényesebbek, szamukra jobb mindségii
szolgaltatas sziikséges, a csaladoknak tobb szervezett program, esetleg kiilon
foglalkozas a gyerekkel.

348



A matészalkai kistérség idegenforgalomi fejlesztési koncepcidjanak tapasztalatai

A kidolgozott projektek a kistérség egészét a falusi turizmus keretein beliil
fogjak Ossze. A programcsomagok szerves Gsszekapcsolasat az indokolja, hogy
a falusi turizmus szamara kialakitando szolgaltatasok jol kiegészithetok az
Okoturisztikai programokkal, tartalmas tidiilést biztositva a vendégek szamara.
A térségben a falusi turizmus tag értelemben torténd tajjellegli, sajatos megva-
l6sitasara is es€lyes. Ehhez mindségi javitas sziikséges nemcsak a falusi szallas-
helyek, maganszallasok kialakitasa terén, hanem a hagyomanyok bemutatasa és
kiprobalasa, a népi ételek, gasztronomiai sajatossagok kiaknazasa, és program-
csomagok Osszeallitasa terén. Ezekhez szorosan kapcsolddhatnak a fesztivalok.

Az okoturizmus keretein beliil specidlis jelleget adhat a Szamosra és a holt-
dgakra, tavakra alapozott fejlesztés, melyet kiegészit a horgaszturizmus, va-
daszturizmus szélesebb korl kibontakoztatdsa. Mindezek Osszekapcsolasaval a
kiilonb6z6 természetjard szakagak Osszefutd utvonalaira és a kialakitandd tan-
Osvényekre alapozva kisebb turistabazisok kialakitasa javasolhatd. A természeti
alapt turizmus egyedi rendezvényeként pl. a Fergeteges sport és tancfesztival
,.Lapi Ottusaja”, valamint a kialakitand6 turistautakra alapozhaté ,,Lapi portya”
tura és terepsportfesztival, tiramozgalom emelhet6 ki. Hosszabb tavon a nagy
turisztikai hagyomanyokkal rendelkez6 eurdpai orszdgok természetbardt szer-
vezetel, ifjusagi turisztikai egyesiiletei azok a célcsoportok, akik az aktiv, isme-
retszerzO turisztikai szakagak felé rendelkeznek fokozottabb érdeklodéssel,
ugyanakkor jobban toleraljak a kevésbé kiépitett turisztikai szolgaltatasokbol
fakado hatranyokat (de nem a kiépitettség teljes hianyat), az aktiv természetja-
rés ,,romantikajaként” fogva fel.

A térség gazdag, de egyedileg nem tul jelentOs kulturdlis és néprajzi értékei
koré szervezOdve a tematikus latvanypark és a hozzéa kapcsolodd rendezvények
lehetnek versenyképesek. Erre két kozpont és két hagyomanykor nyujthat igazi
lehetdséget Kiemelkedhet Vaja, a Vay-varkastély és parkja, a Vajai-toval kiegé-
szitve. A Rakoczi hagyomanyokra alapozott témapark mellett megjelend szinhazi
képzOmiivészeti, zenei programok, valamint a Vajai-t6 felfejlesztendd vizi turizmu-
sa nyujthatnak komplex szorakoztatast. A megfeleld fejlesztések nyoman
kozlekedésfoldrajzi helyzetébdl adoddan Vaja betoltheti a Szatmar kapuja tu-
risztikai szerepkort.

A lapi hagyomanyokra alapozva egy kisebb teriilet visszaallitdsara alapo-
zott kalandturizmus nomad taboroztatas és lapi tematikus park megvalositasa
emelkedhet ki. Az évente megrendezésre keriilo sportversenyek (tajékozodas a
mocsarban minimalis felszereléssel, erd és ligyességi feladatok, ijaszat, tereplo-
vaglas, kincskeresés stb.) 6seink nomad életének bemutatasa, kiprobalasi lehe-
toséggel orszagos elismertséget hozhatnak.

A meglevo és tervezendé fesztivalok csak akkor jelenthetnek htizoerét, ha
azokat, mint mar tObbszor emlitettiik tartalmas részprogramokkal kapcsoljak
Ossze, és esélyt adva egymasnak, idoben koncentralt, egységes arculati megvalo-
sitasat tlizik ki célul. A sokszinii, hagyomanyos izekben és egyedi étkekben gaz-
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dag Kkistérségben a gasztronomiai fesztivaloknak jelentés szerepe van, amely
tovabb fokozhato. Ehhez nélkiilozhetetlen az egyiittmiikodés, az erdk koncentrala-
sa és nem megosztdasa. JO lehetdséget jelenthet az éttermekhez kacsolodo tajjelle-
gl Gasztronomiai ,,élménypark” kialakitdisa. A meglévo fesztivalok mar mind
regionalis jelentOségliek, s6t egyesek nemzetkozi résztvevokkel is biiszkélkedhet-
nek. Ilyen a Strudlifesztival Mérk és Vallaj k6z6s rendezésében, az Aratofesztival
Opalyin, a Tokfesztival Nagydoboson, a Meggyfesztival Nyirmeggyesen.

A koncepcid megvaldsitasatol varhatd eredmények: tudatos fejlesztés révén
megvaldsithatd a fenntarthato és versenyképes turizmus megteremtése a kistér-
ségben, amely kedvez6 mddon egésziti ki a mezOgazdasagi ¢€s az ipari termelést,
elésegiti a természeti és kulturalis 6rokség védelemmel egybekotott hasznosita-
sat, az elmaradott telepiilések felzarkozasat, a lakossag megtartasat és gyarapo-
dasat, életminéségének javitasat. A koncepcidban felvazolt feltételekkel a tu-
rizmus gazdasagi hozama a kistérségben hosszl tavon a bruttd belsé termék 4-5
%-at érheti el, és hasonld aranyt érhet el a foglakoztatasban is. Tekintettel a
gyenge mezogazdasagi adottsagokra és a foldrajzi helyzetre, a turizmus gazda-
sagi szerepe a kistérségben ,,fontos kiegészitd szektor” lehet.

Irodalom

Ferner, F. K. (1994): 1degenforgalmi Marketing. — Budapest : Miiszaki Konyv-
kiado.

Hanusz A. (2002): A falusi turizmus elméleti kérdései és fejlesztési lehetdségei
Szabocs-Szatmar-Bereg Megyében = Természettudomanyi Kozlemé-
nyek. — Nyiregyhdza : Nyiregyhazi Foiskola, TTFK.

Komdromi I. (2002): ldegenforgalmi tematikus programkinalatok, kiilonos
tekintettel az ifjisagi turizmusra = Természettudomanyi Kozlemények. —
Nyiregyhaza : Nyiregyhazi Foiskola, TTFK.

Lengyel M. (1986): A turizmus altalanos elmélete. — Budapest : KIT.

Léska J. (2002): Eszakkelet-Magyarorszag lovasturisztikai klasztere (kézirat).

Puczko L. - Racz T. (2000): A turizmus hatasai. Budapest : Aula kiado.

Szabocs-Szatmar-Bereg Megye turizmus fejlesztési Koncepcioja, 2000

Az Eszak-Alfoldi Régio Teriiletfejlesztési Koncepcidja és Startégiai Programja,
valamint Operativ Programja 2002., Eszak-Alfolgi Regionalis Fejlesztési
Tanacs, Debrecen, 2002

350



AZ IPARI BERUHAZASOK VARHATO
TURISZTIKAI HATASAINAK ERTEKELESE

SZABO GEZA'

Bevezetés

A turizmus, mint ,,bizalmi iparag” sok dologra érzékeny és még tobb dolog-
tol irtdzik. Ezek koziil az egyik leggyakoribb a kdrnyezet karosodasa, a kornye-
zetszennyezés, a taj sériilése miatt érzett aggodalom, valamint a zavard, esetle-
ges egészségkarositd hatasoktdl vald félelem. Az aggodas és irtdézas szavak
hasznalata korantsem véletlen, hiszen a turistak, a pihenni, idiilni vagyok alap-
vetden nem az Osszegyljthet6 tények birtokaban dontenek arrdl, hogy egy-egy
teriilet kornyezeti allapotanak jellemzo6i, az ott folyd termeld tevékenységek
hordozhatnak-e veszélyeket szamukra, kifejthetnek-e zavaré hatasokat, hanem
érzelmeik, esetleges félelmeik alapjan dontenek a ,,gyants” teriilet kifelejtésérol
a turisztikai desztinacioik sorabdl. Ezt az irracionalis magatartast lehet mindsi-
teni és ostorozni, am egyet nem lehet tenni: figyelmen kiviil hagyni!

A turista nem kornyezetvédelmi szakember. Véleményalkotasiban — ami
dontden befolyasolja tovabbi magatartasat — sajat élményei kapjak a f6 hangsulyt,
amit a baratoktol, ismerdsoktdl kapott informaciok, a sajtd, az idegenforgalmi
marketing tevékenység modosithat ugyan, de teljesen 4t nem alakithat®. A turista
egységében mindsiti kdrnyezetét, annak minden kedvezd, de kedvezétlen jellem-
vonasaival egyiitt. Mivel a tevékenység célja a testi-szellemi rekreacio, ezért
barmilyen karos — vagy annak vélt — jelenség, ami a cél megvalositasat gatolhatja,
vagy lehetdségeit csokkenti, az a valds veszélyességénél is joval nagyobb sullyal
esik latba a ,,kdrnyezetértékelésben”. Ebbol sszességében elutasito, negativ vé-
lemény is szarmazhat, ami a fogadoteriilet leértékelddését, a vendégek elmarada-
sat is hozhatja. Ezt a fajta irraciondlis attitid6t nem hagyhatjak figyelmen kiviil a
turizmusbdl €16k sem, hiszen vallalkozasuk jovoje, befektetett tokéjiik és munka-
juk hozama fiigghet egy altaluk nem befolyasolhato kiils6 kornyezeti hatastol.

Ilyen elutasitd magatartasnak alapot adhat egy tervezett ipari nagyberuhazas is.
Ennek kedvezd, vagy kedvezotlen hatasainak értékelésénél, nem hagyhatok figyel-
men kiviil az idegenforgalmi szempontok sem! Tanulmanyunkban a 2004. év elején

' (PhD) Pécsi Tudomanyegyetem TTK Foldrajzi Intézet Magyarorszig Foldrajza Tanszék tan-
székvezetd egyetemi docense

2 Ezt az informaciogyiijtési rangsort igazoljak megyei, varosi és célteriileti vendégkor felmérd
kérddives kutatasi eredményeink (Aubert A. — Szabo G. Baranya vendégkorének felmérése 2001.
Pécs vendégkaorének felmérése 2001. PTE TTK FI Turizmus Tanszék)
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Baranya megyében, a Mecsek-hegység nyugati labanal fekvé Biikkosd és
Hetvehely kozelébe tervezett cementmii épités, és a hozza kapcsolodd kébanya
bévités kapcsan elvégzett idegenforgalmi hatasvizsgalat modszertani jellemzoit és
fobb megallapitasait 6sszegezziik. Az értékelés iranti igény a projekt tervezodi és a
beruhazas vélhetd érintettjei részérdl egyarant felmeriilt. Egy ilyen jellegli hatas-
vizsgalat tobb jellemvonasa miatt is jelentdsen el kell, hogy térjen a mas szakagak-
ban megszokottaktol, hiszen a turisztikai és a hozza szorosan kapcsolodo rekreacios
tevékenységek alanyai, valamint ezen tevékenységek létrehoz6i, nem tisztan adat-
szer(l ismeretek birtokaban itélik meg tevékenységiik helyzetét és varhato jovojét.

A modszertani jellegli Gsszegzés ez esetben azt is jelenti, hogy a terjedelmi
korlatok miatt egyes helyzetelemzési megallapitasokat, részletes leirasokat ki
kellett hagyni az Gsszeallitasbol.

1. Médszerek és a vizsgalati mintateriilet

A vizsgalatok abbol a célbol késziiltek, hogy a teriilet jelenlegi turisztikai kina-
latat és varhato fejlesztéseit kvalitativ és kvantitativ modszerekkel értékeljiik, az
értékelések nyoman meghatarozhassuk a tervezett beruhazas prognosztizalhato
hatasait a teriilet turizmusara. [gy az informaciogytijtést harom korben végeztiik el:

1. M:élyinterjuzassal empirikus adatgytijtés a teriilet turizmusaban érdekel-
tek korében: vallalkozok, vendégfogaddk, tidiilétulajdonosok, szakmai
és civil szervezetek, idegenforgalmi szakemberek megkérdezésével. A
felmérés a teriilet turisztikai kinalatanak jellemzoit, a fogadokapacita-
sokat és a forgalmi adatokat gy(ijtotte be, valamint a turizmusban érde-
keltek fejlesztési elképzeléseit, jovOoképét szondazta.

2. Dokumentum-értékelés, a teriiletre vonatkozo régios, megyei és kistér-
ségi, telepiilési fejlesztési tervek, programok idegenforgalmi részeinek
az elemzése. Ezek az elfogadott programok a teriilet idegenforgalmi jo-
vOképének a megrajzolasara, valamint a térség idegenforgalmi pozicio-
janak értékelésére adtak informaciokat.

3. Szakirodalmi attekintés, példak elemzése a kornyezeti hatasok és a tu-
rizmus kapcsolatrendszerérol.

Vizsgalati mintateriiletként - a késGbbiekben hatasteriiletként emlegetve - a
bilikkosdi helyszinen tervezett cementmii kornyezetében 1évo telepiiléseket va-
lasztottuk ki.

Elsddleges hatasteriiletnek (fizikai hatasteriilet) tekintettiik azt a korzetet,
ahol a cementmii lizemi épiiletei, a banyaudvar és a benne folyd tevékenységek
els6dleges (fizikai) hatasai érvényesiilnek. Itt a miikodés soran — tervezett ha-
tarérték alatti tartomanyban — kibocsatott zaj, por, fiistgazok, rezgések megje-
lennek, ahonnan a komplexum lathat6. Ide sorolhaté még az az Gvezet is, ame-
lyet az lizem és banya altal gerjesztett anyagforgalom érzékelhetéen érint. Ez
utobbi a kozlekedési és szallitasi itvonalak mentén fekszik.
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Ebbe az ovezetbe - véleményiink szerint - a tervezett beruhazas kozvetlen szom-
szédsagaban 1évé teriiletek sorolhatok, mint Biikkosd és Hetvehely belso telepiilés-
részei, a kozt és vasut mentén fekvé teriiletek Okorvolgy és Helesfa iranyaban.

Masodlagos hatasteriileten (pszichikai hatasok korzete) a kozvetlen lizemi
hatasok nem érzékelhetok — a levegd terhelése mar csak muszerekkel mutathatd
ki — a tobbletforgalom terhelése sem jelentds, de az lizem kdzelében fekvo teriile-
tekrdl van szo, ahol a problémak forrasa maga a kozelség. Az lizem, a banyaterii-
let ott van, nem lehet eltekinteni jelenlététdl, megléte, vagy l1étrehozasanak hire
befolyasolhatja elséként a teriileten a turisztikai, vagy rekreacios tevékenységekbe
beruhazni kivandkat, majd késobb a vendégeket is. Az els6 csoportba a turisztikai
termékek el6allitdit, a szolgaltatasokat 1étrehozdkat, ill. a teriileten rekredcios célu
ingatlanokat vasarlokat, épitoket sorolhatjuk (vendégfogaddk, szallashely fejlesz-
tok, lovas, kerékparos programok szervezdi, tidiilétulajdonosok stb.), mig a ma-
sodikba a napi kiranduloktdl az {idiilévendégekig igen jelentds 1étszami csopor-
tok tartozhatnak. Ezt a kiilsé gyiiriit az érintetteket tomoriteni kivano ,,Z6ld Vol-
gyért” Egyesiilet térképein (1. terkep) szereplé 10 km-es sugart korig tagithatjuk,
jorészt lefedve a vidékfejlesztési célbol még a 90-es évek végén létrehivott Zold
Volgy Kistérséget. A kistérség 20 telepiilést, ill. teleplilésrészt foglal magaba a
Zselicbe tartozo Ibafatdl, a Baranyai-Hegyhat teriiletén fekvé Bakdcan at egészen
a Biikkosdi- volgy déli kijarataban fekvo Cserdiig, vagy a Jakab-hegy labanal
1év6 Cserkutig attekintve a teriilet egymastol legtavolabbi falvait.

A hatéselemzés sordn elsOként a megismerhetd tényeket és terveket gytijtot-
tiik Ossze a térség turizmusarol. Mindezek bemutatjak, hogy milyen az agazat mai
jelentésége a kornyezo telepiiléseken, milyen sajatos jellemvondsai emelhetok ki,
valamint felvazolhatdak a jovo fejlesztési iranyai is a meglévo tervek alapjan.

2. A Z6ld Volgy Kistérség turizmusanak helyzete és kapcsolatai
2. 1. A Kkistérség helye, szerepe Baranya megye turizmusaban

A Z7061d Volgy Kistérség vonzerd ellatottsagat vizsgalva Baranyan beliil
utalnunk kell Magyarorszag 1997-ben elkészitett vonzeré leltarara’. A vala-
mennyi telepiilésre kiterjedé — és azota is egyediilallo - felmérés egyik legfGbb
tanulsaga az volt, hogy még az azonos tajegységbe tartoz6 telepiilések kozott is
egészen meglepd kiilonbségek vannak idegenforgalmi attrakcioik szamat és
erésségét tekintve. Pedig turisztikai terméket ott esélyes létrehozni, ahol erre
megfeleld szamu és vonzasu attrakcio all rendelkezésre. A vonzerd ellatottsag
teriileti vizsgalatainak tapasztalatait elséként az 1998-ban készitett ,,Baranya
megye Idegenforgalmi Fejlesztési Koncepcidja” megnevezésii tervben alkal-
maztak. A teriileti elemzések nyoman négy olyan jelentés vonzerdkkel rendel-

? Orszagos VonzerSletar 1997. Magyar Turizmus Rt. www.hungarytourism.hu
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kezb térség rajzolodott ki a megyében, amelyek jelenleg is mar a turizmus foga-
ddéovezetei, de a fejlesztések gocteriileteiként is értelmezhetok. Ezeket a jelent6s
attraktivitasu teriileteket a turisztikai vonzerékben szikolkodo dvezetek veszik
korbe, helyenként valasztjak el.

A kiemelked¢ attraktivitasu teriiletek:

1. Pécs-Mecsek (a régioban is egyediilalld vonzascentrum Péccsel, a
Nyugat-Mecsek Orfiivel, Abaligettel, de K6vagosz6léssel, Bodaval
és Cserkuttal egyiitt, valamint a Kelet-Mecsek tajegysége a délrol
kapcsolddd Zengdalja telepiiléseivel);

2. A Villanyi-hegység tagabb kornyezete (Siklossal, Villannyal és a
borvidék falvaival, valamint a kiemelked6 erdsségii vonzerdkkel fel-
vértezett Harkannyal);

3. A Dunamente (Bdély-Mohacs és a kornyez6, a Duna-Drava NP-hez
csatlakoz¢ telepiilések)

4. Specidlisan a természeti €s a tradiciondlis (kulturalis-6rokség) vonz-
er6 korben jo potencialis adottsagokkal rendelkezé Ormansag,
Dréavamente telepiilései.

A felsorolas is vilagosan jelzi, hogy a hatasteriilet jelentOs része benne van a
megye legfontosabb vonzerd csomopontjaban, a tobbi érintett telepiilés pedig
kapcsolodik ehhez. Kedvezonek tekinthet6 idegenforgalmi szempontbol az, hogy
a Péccsel fémjelzett legnagyobb attrakcio csomdponthoz teriiletileg is csatlakozik.

A Z061d Volgy Kistérség telepiilései koziil Abaliget, Cserkut, K6vagdszolos
¢s Boda a kistelepiilések kozott igen jelentOsnek szamito 12 és 19 értékpont
kozotti kategoriaba tartozik vonzerdinek erdsségét tekintve. A tolik nyugatra
elhelyezked6 Biikkosd és Ibafa 8 és 11 k6zé esé értékeivel még mindig a jelen-
tosebb attraktivitasa telepiilések kozé tartoznak Baranyaban. A tobbi telepiilés
sem nélkiilozi a vonzerdket, am ellatottsaguk szerényebbnek mondhatd, igy
turisztikai fejlesztésiik is mérsékeltebb eredményekkel kecsegtethet.

2. 2. A hatasteriilet a régiés és megyei fejlesztési programokban

Az érintett Zold Volgy Kistérség turisztikai jovoképét, a szakagazaton belii-
li fejlesztési alternativakat a teriiletfejlesztési és vidékfejlesztési, valamint az
idegenforgalmi programozas teriileti és helyi dokumentumai vazoljak fel. Atte-
kintésiikkel képet kapunk az idegenforgalom helyzetének, jelentéségének alaku-
lasardl az érintett teriileten is.

Az 1999-ben elfogadott ,,Dél-Dundntiil Komplex Fejlesztési Programja”
strukturajaba VII. prioritasként illesztette be az idegenforgalom fejlesztését. A
prioritason beliil kidolgozott négy stratégiai program, és az ezeken beliil megha-
tarozott harom operativ program kijelolte a régio turizmusfejlesztésének megha-
tarozo termékeit. A teriiletet adottsagai alapjan ezek koziil a:
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VII/2. Szelid turizmus fejlesztése és ezen belill a,

VII/2. 1. Reégios szintii falusi turizmus termékfejlesztési program

VII/2. 2. Az 6koturizmus fejlesztése a Dél-Dundntulon stratégia iranyok érintik,
megadva a turizmus fejlesztésének tartalmi és modszertani kereteit is.

Az agazati tervezés keretein beliil készilt el: ,,Dél- Dundntul turizmusfej-
lesztési koncepcidja és stratégiai programja”, valamint a ,,Dél- Dundntil tu-
rizmusfejlesztési operativ programja”. A Gazdasigi Minisztérium altal kidol-
goztatott program 2000-ben késziilt el. A stratégiai és operativ részekbdl allo
programok részletesen meghataroztak a régio jo adottsagokkal és kivalo fejlesz-
tési potencialokkal rendelkezd, perspektivikus terméktipusait. Koziiliik a tér-
séghez a falusi turizmus, az 6koturizmus, a lovas turizmus, a kerékparos turiz-
mus, a kastélyturizmus, a konferencia turizmus, a rendezvényturizmus és a
kulturalis turizmus kapcsolhato.

A kiformalodo teriileti és tematikus turizmusfejlesztési struktiura fobb ele-
mei ujabb megerdsitést nyertek 2002-ben, a Dél-Dunantuli Regionalis Idegen-
forgalmi Bizottsag (DD RIB) altal a Nemzeti Fejlesztési Terv Regiondlis Ope-
rativ Programjahoz adott szakteriileti javaslatokban. A DD RIB Nemzeti Fej-
lesztési Terv kovetelményei szerint Osszeallitott javaslatai kozott a terlletre
vonatkoztathatoan az alabbi terméktipusok jelentek meg: regionalis
lovasturisztikai Iétesitmények fejlesztése; a falusi turizmus fejlesztése;
okoturizmus fejlesztés; a kerékparos turizmus fejlesztése.

Baranya megye 1998-ban fogadta el turizmusfejlesztési programjat. Ebben
fejlesztend6 terméktipusokat és a fejlesztésben preferalt térségeket hataroztak
meg. A Z06ld Volgy Kistérség a kulturdlis turizmuson beliil a falvak miiemlékei-
re raépiild tematikus utak koziil ,,az Arpadkori templomok utjaban” érintett.
Ezen kivill még a Mecsek és a Zselic tajegységeire kiterjed0 természetjdards,
valamint a falusi turizmus terméktipusok fejlesztésének kiemelt teriileteként
azonositja a tervdokumentum.

A teriileti preferenciaknal a kistérség Nyugat-Mecsek megnevezéssel beke-
rilt a megye hét kiemelt turizmusfejlesztési korzetébe. A keleten Péccsel,
észak-keleten pedig az Orfiivel érintkez6 térség a programban turizmusfejlesz-
tési ,,magteriilet”-ként keriilt meghatarozasra.

Osszefoglalva a régios és megyei fejlesztési programoknak a kistérség tu-

rizmusara vonatkozé értékelését és célkijelolését megallapithato, hogy:

= a kistérség egészében és jo adottsagokkal rendelkezé telepiilései révén is a
turizmus fejlesztésére kiemelkedden alkalmas teriiletnek mindsiil;

= fejlesztésénél a turizmus természethez er6sen kotdédé formait (természetja-
ras, 0koturizmus, falusi turizmus) preferaljak;
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* 3 helyi turizmus jovéképében az alternativ, koérnyezetkiméld, helyi eréfor-
rasokra épiilé és a helyi kozosség altal befogadott formakat kivanjak elény-
ben részesiteni (kerékparos turizmus, lovas turizmus, kulturalis turizmus);

= régids és megyei kiemelt teriiletnek szamit az idegenforgalom fejlesztésé-
ben, igy kivald adottsagokkal rendelkez6 telepiiléscsoportnak szamit.

2. 3. A Zold Volgy kistérség vidékfejlesztési programja és a helyi fejlesztési
tervek

A Kkistérség a SAPARD vidékfejlesztési programozas keretében 1999-ben
dolgozta ki vidékfejlesztési programjat. A helyzetértékelésbol, stratégiai és
operativ programbol allo tervdokumentum az idegenforgalmat, mint a helyi
adottsagokat feltard, helyi fejlesztést generald, tdmogatandd tevékenységet
jelenitette meg. A kistérség helyzetét kritikusan értékelve a program megallapi-
totta, hogy a fejlesztend6 terméktipusként, a tobb koncepcioban is megjelenitett
falusi turizmus kinalat szerény a térségben. Az eldrelépés néhany jo példan
kiviil elmaradt, ezt jorészt a tevékenységbe kezdOk szervezetlensége, egyiittmii-
kodésiik hidnya magyarazza.

A masik perspektivikus kinalatként a meglévé és fejlesztendd horgasztavak
vizi-vizparti adottsagai jelentek meg. Am ezek akkori kiépitettségét és keresletét
sem értékelték megfelelonek. Egyedi adottsdgként és a fejlesztés jo példajaként
szerepel a programban, a Kanban akkor indulé iidiléfalu kiépités, értékmentd
rekonstrukcid. A helyzetértékelés megallapitasa szerint: ,,... ezen a teriileten
alapvetéen a természeti kornyezetre, a tdj adottsagaira, a latmivaldkra és a
szabadidds tevékenységekre alapuld turizmus kindlatot érdemes fejleszteni.”

A program stratégiai részében a kistérség idegenforgalmanak fejlesztése a
4. prioritas. A turizmusnak népességmegtartd, a gazdasagi szférat ¢lénkitd, a
telepiilések miikodoképességét fenntartd és a jovo utkeresését megjelenitd sze-
repet szantak. Jo adottsagként tekintenek a korzet viszonylagosan haboritatlan
allapotban mego6rz6dott természeti kornyezetére.

Fejlesztési modellként a szelid turizmust jelolték meg, amit helyi, ruralis és
tradicionalis értékeket védod, természetkozeli turizmusként értelmeznek, ami
jovedelmet biztosithat a helyi kézosségnek. A szelid turizmust igen széles ter-
méktipus kinalat fejlesztésével kivantak erdsiteni. Ebben falusi turizmus fejlesz-
tése a vendégvard hazak kialakitasaval, meglévo falusi vendégfogadd helyek
kapacitasbévitésével és mindségi fejlesztésével, valamint kistérségre kiterjesz-
kedo kiépitésével valosult volna meg. Ehhez a vendégvardk szakmai felkészité-
se is kapcsolddott volna. A hobbi turizmusok szamos valfajat is nevesitették a
stratégia szelid turizmust preferald részében, ugymint: horgasz, vadasz, lovas,
sport és fitness, ifjusagi turizmusok.

*In: Z61d Volgy Kistérségi Tarsulds Stratégiai Programja (kézirat) 1999. 29. oldal.
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Masik nagy fejlesztési irany az egyes jo adottsagu telepiilések, telepiilés-
csoportok komplex fejlesztését tiizte céljaul. Igy Kanban tdilléfalu fejlesztést, a
némileg kétséges borutak kialakitasat (a kistérség zome nem borvidéken fek-
szik), és vizi turizmus fejlesztést.

Szintén megjelolt irany a gyogyturizmus fejlesztése, amit az abaligeti
cseppkobarlanghoz és a specialis helyi klimahoz kdtédve terveztek megvaldsi-
tani. A térség megismertetését szolgald turisztikai marketing tevékenységek
tervei szintén megjelentek a programban.

A felsorolt f6 fejlesztési iranyokban projekt javaslatokat is kidolgoztak a terv
operativ részében. A projekt javaslatok az alabbi témakorokben késziiltek el:

o Okoturisztikai és kézmiives alkototabor kiépitése Kovacsszéndjan
Falusi turizmus fejlesztése szovetkezeti formaban (Biikkosd és kornyékén)
Abaligeti kempingfejlesztés
Udiiléfalu kiépitése Kanban
Vizicentrum kiépitése Helesfanal a 75 hektaros to6 megépitésével
Gyogyszallo fejlesztése Abaligeten

A kistérségi program értékelése - mivel mar tobb, mint négy év eltelt a terve-
z¢ését6l - nem csak az elképzelések bemutatasara, hanem a fejlesztés realitasai-
nak a meghatarozasara is alkalmas. A fejlesztési elképzelések magjat alkoto hat
operativ projekt javaslat koziil csupan egy, a kani iidiiléfalu fejlesztés jutott a
megvaldsitas fazisaba. Ez ma a térség legjelentGsebb turisztikai kinalata. Némi
szépséghibaja a dolognak, hogy a beruhazas mar a kistérségi program tervezé-
sének idészakaban megindult, igy nem volt nagy kockazat bevonni a projektek
kozé. Am a tobbi elképzelés kivitelezése vagy meg sem indult, vagy mar a ter-
vezésnél elakadt. Kiilonosen fajo lehet a térség szamara, hogy a mindvégig
preferalt, a falusi turizmus fejlesztését szovetkezeti formaban megoldo projekt
Biikk6sdon és kornyékén elhalt.

Objektiven értékelve a tervezés oOta eltelt idészakot, megallapithato, hogy a
turisztikai potencidlok kihasznaldsa még ma is csak a kezdeteknél tart, a turiz-
mus eddig nem tudta térségi gazdasagfejlesztd hatasait széles kdrben kibonta-
koztatni.

2. 4. Biikkosd Telepiilésrendezési tervének fejlesztési koncepcidja

A tervezett beruhazas elsddleges hatasteriiletén fekvo Biikkosd telepiilés és
a hozza csatlakoz6 Gorica, Megyefa és Szentdomjan telepiilésrészek elképzelé-
sei sajat jovojukrol, meghatarozd szerepet jatszhatnak a gazdasagfejlesztés le-
hetséges megoldasait illetéen. Biikkosd Telepiilésrendezési Tervének fejlesztési
koncepciodjat 2004. januar 8-an fogadta el az 6nkormanyzat képviseld testiilete.
A koncepcio meghatarozta a telepiilés kovetendo fejlesztési iranyait, ezen beliil
a turizmusra is kiterjedé megallapitasokat és javaslatokat tett.

358



Az ipari beruhazasok varhato turisztikai hatasainak értékelése

A helyzetértékelést osszefoglaldo SWOT analizis az idegenforgalom-iidiilés

témakorében erdsségként aposztrofalja:

e a természeti kdrnyezetre alapuld turizmust (ami a jelen dallapotokat fi-

gyelembe véve inkabb lehetdoség semmint napi valosag);
a csendet és nyugalmat (Gorican és Szentdomjanon);
az érintetlen kdrnyezetet;
kirandul¢6 utakat;
e a horgaszati, lovaglasi, vadaszati turazasi lehetoségeket.
Igen tanulsagos az, hogy mit tart a szakteriileten gyengeségnek az 0sszegzés:
e a telepiilés nincs felkésziilve fogado infrastrukturajaval a turizmusra;
e szerény a helyi aktivitas (a turizmussal kapcsolatban)
e a turizmus kinalatok 6sszehangolasa, marketingje, fejlesztése, kiegészi-
t6 szolgaltatasai mind hidnyosak, vagy teljességgel hianyzoak!
A lehetoségek kozott alapvetonek tartjak a turizmusban:
e a taji, természeti, épitett kdrnyezeti adottsagok kihasznalasat, szezon-
mentes természetbarat turizmus kialakitasat;
e kemping kiépitését Szentdomjanon.
A veszélyek kozott tartjak nyilvan tobbek kozott a szempontunkbol figyelmet
érdemld: a banyaszati, izemi kornyezet terhelés ndovekedését;

e a turizmus elmaradasat a tervben is szerepl0 dsvanyi anyag kitermelés

és helybeli feldolgozas kornyezetterheld hatasai miatt.

A terv jovét felvazolo részei kozott kiilon helyet kapott a turizmus. A gaz-
dasag fejlesztésén beliil prioritast ad a tercier agazatnak. Fo célként jelli meg a
,,szelid turizmus” kiszolgalasat. Csak olyan tevékenységeket engednének meg-
telepedni, amelyek ,,semmilyen kornyezeti terheléssel nem jarnak”, igy a ven-
déglatast és kézmiives ipart.

A terv a természeti és az épitett kdrnyezet megdrzését tekinti kiemelt feladat-
nak, falusi turizmus fejlesztéssel (Onkormanyzati tamogatassal) és kisléptékii
kemping létrehozasaval szamol. A terv mindvégig egymast kizaro fejlesztési
iranyként taglalja a turizmus javasolt (szelid formainak) a megtelepitését és a ma-
sodlagos kitorési pontként bemutatott asvanyanyag kitermelést és feldolgozast.

A tervezett ipari nagyberuhazas varhato turisztikai hatasainak értékelésénél
kiemelt jelentdsége van az érintett teriilet mai turizmusanak. Annak mérete és
jelleg befolyasolja az esetleges hatasok megjelenését és erdsségét.

3. A Kistérség turisztikai kinalatai és kereslete
Mint a fentebbi vonzer6 és forgalmi elemzések is mutattak a vizsgalt térség

egy megyei szinten jo attrakcid ellatottsaggal rendelkez6 teriilet, amely kedvez6
forgalmi helyzetben 1évé fogadoteriilethez csatlakozik. Meglévo kinalata jelen
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allapotaban kiegészité jellegii, a kozeli orfiii, abaligeti, valamint a tavolabbi
pécsi fogadodvezethez csatlakozik. Mai alapvetd kinalati profiljat a vidéki tu-
rizmus kiilonb6z06, kis intenzitasu valtozatai jelentik.

3. 1. Terméktipusok értékelése
Falusi turizmus, falusi iidiilés

A kistérség mai turizmusaban meghatarozo szerepe van a falusi vendégfo-
gadas kiilonb06z6 valtozatainak. Mint a kistérségre vonatkozo fejlesztési prog-
ramok attekintésénél is bemutattuk a Zold Volgy Kistérség o6t telepiilésén 19
vendégfogado, kozel 180 mindsitett szallashely féréhelyet mikodtet. A mellé-
kelt 1. abran is latszik, hogy jelent6sebb kapacitasok Kan mellett csak Cserki-
ton és KOvagdszoloson vannak. Boda és Gylirtifii még csak a vendégfogadas
kiépitésének elsé fazisainal tart. A tervezett beruhazas els6dleges hatasteriileté-
nek szamito telepiiléseken, ill. telepiilésrészeken mindsitett falusi vendégfoga-
déhelyek nem talalhatok.

A falusi vendégfogadas a masodlagos hatasteriiletnek szamito telepiilése-
ken és telepiilésrészeken jelent meg. Els6ként a Jakab-hegy labanal huzodo
telepiiléscsoportnal, mar a kilencvenes évek elején. Ezt mutatjak jelentésnek
szamité szallashely kapacitasaik és stabil keresleti-vendégforgalmi adataik is (1.
és 2. abra).
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1. abra. A Zold vélgy Kistérség telepiiléseinek falusi turizmus fogadokapacitasai
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2. abra. A Mecsek-Nyugat Falusi Vendégvaroinak Egyesiilete cserkuti vendeég-
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Mas a helyzet a Bilikkosd és Hetvehely kozelében fekvo vendégfogadd he-
lyeknél. Jelentdés bazisnak csak a kani falusi turizmus jellegi vendégfogadd he-
lyek szamitanak. Az tdiléfaluva alakult, korabban a teljes pusztulas esélyével
szembenézo telepiilésen 1999-t61 2002-ig a Betafes Kft. beruhazasai nyoman a
féréhely kapacitasok kozel megduplazodtak. A kiépitett 81 férdhely jelentds for-
galmat is hozott, ami 2001-ben megkozelitette a 4700 vendégéjszakat (3. abra).
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A falusi jellegli vendégfogadas 6 bazisai mellett, 2002-t61 Gy(riifiin is 1ét-
rejott fogadokapacitas. A 10 fér6helyet 1étrehozo Lovastanya- vendéghaz els6
teljes évi forgalma mar megkdzelitette a 300 vendégéjszakat. A Kan kdzelében
fekvo, Biikkosd telepiilésrészének szamitd Gorican is tapasztalhatok jelei a
falusi vendégfogadasnak. Az itteni tulajdonosok, alapvetéen udiiléhazként,
hétvégi hazként funkcionalo épiiletei koziil eddig harmat készitettek fel a ven-
dégfogadasra.

Lovas turizmus

A Kkistérség - falusi turizmus melletti masik - jelentds idegenforgalmi kina-
lata, a lovas turizmus. A teriilet kivalo adottsagait és kiépitett kapacitasait mu-
tatja, hogy mindsitett lovardak, kiemelt tGraGtvonalak, és mindsitett lovas tara
allomasok is talalhatok a teriileten. A fogadodkapacitasok és szolgaltatasok ko-
zo6tt kiemelenddk a Biikkosdon miikodd lovardak. A teriileten két mindsitett
lovas tura allomashely is mikodik: Gytirifiin és Kanban. Az allomashelyeket és
a teriiletet tobb regionalis lovas tlira Gitvonal is atszeli.

A teriilet lovas turizmusanak kiegészitéje az a fontos szerep, amit az itteni
lovas bazisok betoltenek a pécsi lovasok ellatasaban. Szamos pécsi sportld tu-
lajdonos ide helyezte ki allatait tartasra. Naponta jarnak ki lovagolni, lovaikat
apolni jelentés forgalmat gerjesztve. A térség a lovagoltatas, lovassport szem-
pontjabol Pécs legfontosabb rekreacids ellato teriiletét jelenti.

Kerékpdros turizmus

A hatasteriilet kisebb forgalmu kozhtjain és mellékatvonalain regionalis ke-
rékparos tirautvonalak haladnak keresztiil. Koziiliik ketté emelend6 ki: a nyu-
gat-mecseki kortara, valamint a ,,dél-zselici tekergés”. A nyari idényben mind-
két turattvonalon jelentGsnek tekinthetd kerékparos forgalom bonyolodik le. Az
utvonalak mindegyike érinti, hasznalja a hatasteriilet kozlekedési tengelyének
szamitd Biikkosd-Okorvolgy miiutat.

Rendezvény és konferencia turizmus

A Kkistérség telepiilésein ma még jelentds rendezvény, vagy konferencia
kézpontokat nem talalunk. A kani tdiiléfalu késziilt fel kisebb konferenciak,
szimpoziumok, lizleti talalkozok megrendezésére. A kozeljovoben jelentOs,
0j kapacitasok belépése erdsitheti az iizleti és rendezvény turizmus forgalmat
Biikkosdon. A telepiilés kozigazgatasi teriiletén fekvo két kastély épitészeti
felujitasa megtortént. Berendezésik, felszerelésiik utan turisztikai hasznositasuk
megkezdddhet.
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3. 2. A Zold Volgy Kistérség, mint hatasteriilet turizmusanak o6sszefoglalo
értékelése

A Kkistérség és egyben a tervezett cementmiivi beruhazassal érintett teriilet tu-
rizmusara erételjes megosztottsag, belsé egyenetlenségek a jellemzok. A teriilet
forgalmi tengelyének szamitod, az eclsddleges hatasteriileten fekvé Biikkosd és
Hetvehely idegenforgalmi potencialjait alig hasznalta ki. A helyi lakossag Biikkosd
esetében a rendszervaltas idején még meglévo affinitisa a turizmus irant (NDK-s
vendégek fogadasa maganhazaknal) a bekovetkezé kudarcok (eltlind vendégkor)
hatésara elapadt. Ami megvalosult példaul Biikkosd lovas bazisain, vagy a feltjitas
alatt 1évo kastélyoknal, a kiils6 tulajdonosok, vagy jelentds helyi vallalkozo6 beruha-
zasainak eredményeként tortént, jorészt fliggetlentil a telepiiléstol.

Mas a helyzet a két emlitett telepiilés telepiilésrészein és a masodlagos
hatasteriileten. Kanban, Gorican kiilsé tulajdonosok vasaroltdk meg a kiiiriilo,
pusztul6 falvak megmaradt épiiletallomanyat. Ezek elsé korben hétvégi tidiilok-
ké, a tulajdonosok rekreaciojat szolgald nyaralokka épiiltek at. Ezt kdvetden,
jelentds fejlesztésekkel az épliletek egy részébdl falusi vendégfogadasra alkal-
mas szallashelyek, ill. ellatd és szolgaltatd funkcidji épiiletrészek jottek létre.
Az elemzésben is bemutatott jelentés fogadodkapacitasok jo kihasznaltsaggal
mikddnek, keresleti oldalrdl jovojiik stabilnak latszik. A fejlesztések nem értek
véget. Az udiilétulajdonosok koziil tobben is kdvetni kivanjak a mar bevalt
megoldasokat a falusi turizmus bazisok kialakitdsaban. A szallashelyeken kiviil
szolgaltatas-fejlesztésben, kinalat-bovitésben is gondolkodnak.

A harmadik fejlesztési minta és turisztikai teriilet Gyurifii, az okofalu. Itt a
fentebb elemzett hagyomanyo6rzo, a természethez k6t6do, a vidéki nyugalmat
kinalo falusi vendégfogadas még a biotermelés és a kornyezettudatos életmod
egyedi jellemvonasaival is kiegésziil. Megjelent a turisztikai kinalat bovitése-
ként a lovagoltatas és lovas turavezetés. A kinalatbovité és ismeretatado prog-
ramok kozé sorolhatd a helyben mikodtetett Veronika Erdei Iskola is. Az
Okofalut 1étrehozo és mukodtetd kozosség, az elnéptelenedett kdzség wjjasziile-
tésén munkalkodo idetelepiilt, korabbi varoslakokbol szervez6dott Gssze.

Kiilon turizmusfejlesztési iranyt képvisel a hatasteriilethez csak kozvetve
kapcsolddo, Jakab-hegy kornyéki telepiilések csoportja. Itt Cserkut vezetésével
fejlesztd kozossége alakult ki és miikodik mar tiz éve a falvak vendégfogadasa-
nak. A falusi turizmus Baranyaban jelentés fogadoteriiletének szamito telepiilé-
sek tradiciokra épitd, természeti és kulturalis rokségiiket legfontosabb vonzere-
jukként szamon tart6é idegenforgalma, a helyi lakosoknak kinal bekapcsolodasi
lehetdséget a vendégfogadasba.

Egyéni fejlédési utat képviselnek a Biikkosd kiilteriiletén megvalositott
lovasturizmus bazisok. JelentOs fejlesztésekkel, komoly l6allomannyal és szol-
galtatasokkal, megyei jelent6ségli kozpontjai a turizmus lovaglashoz kapcsold-
do valtozatainak. Hozzajuk orszagos sport rendezvények is kapcsolddnak.
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Egyedi jellemz6je a kistérség idegenforgalmanak, hogy a felsorolt kinalati
csomopontokat lovas és kerékparos tirautvonalak kapcsoljak Gssze, egészitik ki
programjaikkal.

Osszefoglalva elmondhato, hogy:

1. A térség turizmusa csak a legutdbbi években fordult a fejlédés ira-
nyaba, &m mar a kezdeti sikerek is tovabbi fejlesztéseket indukaltak.

2. A turizmus fejlesztés kezdeti sikerei mellett azért megallapithaté: a
kistérség és a hatasteriilet is alapvetden rekreacios teriiletnek szamit.
Elsédleges funkcidja a varoskornyéki rekreacios igények kielégitése.
Ez mutatkozik meg az idiilé telepiilésekké atalakult zselici falvak tu-
lajdonosainak motivacioinal, valamint a helyi lovas bazisokat felke-
res® pécsieknél egyarant. A teriilet a hétvégi kiranduldk kedvelt cél-
pontjanak is szamit.

3. A turizmusba és rekreacioban feltin kiilonbségek az egyes telepiilé-
sek kozott arra is ravilagitanak, hogy ami eddig 1étrejott az nem a he-
lyi lakossag Osszefogasaval és aktivitasaval tortént. A helyi lakosok
¢s a teriileten ingatlantulajdonnal, tidiilével, turisztikai bazissal ren-
delkez6k markansan eltérden itélik meg a turizmusban rejld, vagy
mar a megvalosulas utjara Iépett lehetoségeket.

4. A helybelieck passzivitasdnak tulajdonithatdé az is, hogy a Mecsek
tobbi kistajaval Gsszevetve ezen a terlileten a turisztikai potencialok
hasznositasa messze a legalacsonyabbra sikeredett.

4. A kornyezetallapot és a turizmus kapcsolata hazai, valamint nemzetkozi
tapasztalatok alapjan

Az idegenforgalmi és kérnyezetvédelmi szakma egyarant adoés még a kornye-
zet turizmusra gyakorolt hatasainak tudomanyos értékelésével. A tényszer(i, mérhe-
t0 adatokon nyugvo megallapitasokat, és az ezekre felépitett kovetkeztetéseket a
bizonytalansag zonajaba toljak azok a szubjektiv elemek, amelyek — a bevezetében
is vazolt modon — meghatarozova valhatnak a turistak kdrnyezetrdl, annak allapota-
ol kialakult megitéléseiben. Abban egyetértenck az elemzdk, hogy a tiszta, szép
kornyezet, a természet haboritatlansaga ¢s érintheté kozelsége a meghatarozo erds-
ségli vonzerdk kozé tartoznak. A keresleti trendekre vonatkozd kutatasokban az
ilyen teriiletek felé iranyuld érdekldés erdteljes névekedését tapasztaljak (FREYER,
W. 1997). Az is nyilvanvald, hogy a turistak, idiilok koérnyezeti érzékenysége,
elvarasai a fogadoteriilet allapotaval kapcsolatban is rendkiviil széles skalan mo-
zoghatnak. Ebben vendégkor szegmensenként — pl. a trendkévetd vendégek és az
alternativ attitld megtestesitéi — jelentds eltérések lehetnek, ezek egyediségiik,
individualis jellegiik miatt nem nyomozhatok és prognosztizalhatok egyszeriien.
Ami biztosabban meghatarozhat6 az az, hogy a tiszta természet, a haboritatlansag
vagyait kdzéppontba allitd turisztikai kinalatoknal, mint az Gkoturizmus vagy a
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falusi turizmus, joval alacsonyabb a vendégek tolerancia szintje a taj, a koérnyezet
atalakitasaval, allapotanak negativ iranya valtozasaval kapcsolatosan. Az atlagos
turistanal hamarabb érzékelik a kornyezetet érinté valtozasokat. Figyelmesebben
kovetik ezeket, és ha kedvezodtlennek, sajat tidiilésiiket, pihenésiiket, vagy akar
megszokott rekreacios kornyezetiiket veszélyeztetonek itélik, akkor gyorsan donte-
nek és maradnak tavol a céltertilett6] (CZEGLEDI J.-IMRE J. 1989; SZABO G. 1991).

Konkrét tapasztalatok Osszegzésével Butler (1991) alkotott — a kdrnyezet
terhelhetéségének figyelembevételével — a nyolcvanas évek végén elséként a
turizmus szakmaban elméleti modellt egy fogadoteriilet turizmusanak fejlodésé-
r6l. Sokat hivatkozott modelljében (In. KERENYI A. 1995) a turizmus fejlédésé-
nek hat szakaszat kiilonbozteti meg egy adott fogadoteriileten:

1. feltards és

2. haszndlatbavétel soran egy korabban ismeretlen teriilet értékelddik fel a
turizmusban, kialakulnak kinalati profiljai, megjelennek vendégei;

3. a fejlddés szakaszaban a mind markansabba valo kinalati és szolgaltata-
si profil vonzasa gyorsan béviti a vendégkort, szamuk rohamosan gya-
rapodik;

4. a fogadoteriilet forgalma jelentds volumeniivé valik, stabilizalodik, ezt
nevezi a megerosodés id6szakanak;

5. a meger0sddés idoszakanak stabilan boviil kereslete elébb-utdbb eléri a
fogaddteriilet kornyezet terhelhetéségének kritikus hatarat, ekkor a forgalom
novekedése megtorpan, a pangds kovetkezik be, ami egy viszonylag révid
ideig tarto instabil allapot, magas kereslet melletti, krizis el6tti helyzet;

6. a kornyezet terhelés megnovekedését, a fogadoteriilete karosodasat fel-
ismerd turistak reagalnak a kedvezétlen helyzetre és elutasito magatar-
tasuk miatt akar gyors, drasztikus visszaesés is bekovetkezhet a keres-
letben, az azonnali hanyatlds, ami az adott teriilet turistaforgalmanak
dramaian gyors 0sszeomlasat is eredményezheti.

A modell az idegenforgalom 6nfejlédését veszi figyelembe, tehat a kdrnye-
zeti korlat és ennek tallépése a fogaddteriilet vendégforgalom miatti kdrnyezet
romlasa, karosodasa, a turizmus megnovekedett forgalma miatt kdvetkezik be.
Biztos mutatdja ennek, ha a természetben, vagy az épitett objektumokban a
tulzott igénybevétel miatt, megjelennek a pusztulas, a leromlas jelei.

Esetlinkre alkalmazva a modellt, természetesen nem a turistaforgalom gyors
novekedése, a talzott kereslet okozta kdrnyezeti karok hozhatnak drasztikus
torést az idegenforgalom fejlodésében. A megvalosuld banyabévités és ce-
mentmil épités csokkentheti a taj terhelhetdségének kritikus szintjét olyan ala-
csony nivora, hogy az mar a jelenlegi forgalomnal is pangast, s6t hanyatlast is
okozhat. Ez ma még csak elméleti felvetés, am érdemes megvizsgalnunk, hogy
Butler és masok értékelése szerint, milyen alternativai vannak egy pangason,
hanyatlason atesett fogadoteriiletnek a turisztikai fejlédésre?
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Az egyértelmiinek tekinthetd a szakirodalmi példak alapjan is, hogy a téjat
erésen atalakitd ipari-banyaszati fejlesztések hatast gyakorolnak a kornyezd
desztinacio turisztikai fejlodésére. Ezen beliil az is valdsziniisithetd, hogy egy
ilyen beruhazas a fogadoteriilet kritikus terhelhetdségét a beruhazas el6tti szint
ald nyomja. Butler modellje szerint egy a terhelhetOségi szintet eléré kdrnyezeti
igénybevételt kovetden — ami a modell szerint magatdl az idegenforgalmi tulzott
terhelésbdl szarmazott — a bekdvetkez6 szcenariok egy része a hanyatlas, a for-
galom visszaesésének kiilonbozo erdsségli fokozataival szamol. Az ilyen foga-
déteriilettdl elfordulnak a vendégek, bizalmuk meginog a kinalt kdrnyezeti
feltételekben és elhagyjak a térséget. Am esélyek vannak a kritikus szint alatti
forgalom stabilizalasara, vagy lassabb fejlodési litem kovetésére. S6t a pangasi
fazist kovetéen még megujulas, 0j fejlesztési dimenziok megnyilasara is lat
esélyt a szakember. Az utdbbi pozitiv forgatokonyveket csak a fogado infrast-
ruktira megerGsitése, a kdrnyezetterheld hatasok csokkentése, korlatozasa ese-
tén, és a taj rehabilitalasaval, terhelési potencialjanak javitasaval tudja elképzel-
ni. Az alap-modell szerint ebben a meghatarozé6 médszer a turisztikai igénybe-
vétel korlatozasa lehet, természetesen esetiinkben nem errél van szo.

A negativ, a kereslet csokkenését valosziniisitd jovoképek azt feltételezik,
hogy a kornyezet romlo allapota miatt kettds szelekcio kovetkezik be az adott
teriilete idegenforgalmaban. Egyrészt kieshetnek, elveszhetnek az érintett teriilet
szamara turizmus mindségi, éppen ezért kornyezet allapotara érzékenyebb val-
tozatai; masrészt ezzel Osszefliggésben eltiinhetnek az igényesebb, érzékenyebb
vendégek. Mindkét valtozas problematikus, hiszen a mindségi turisztikai termé-
kek helyét még a tomegesebb idegenforgalmi formak is kitolthetik, az igényes
vendégek helyett — akar nagyobb szamban is — megjelenhetnek a kornyezet
allapotara kevésbé figyelmes vendégkdr csoportok. Mindkét valtozas a
desztinacio pozicio romlasat, imazsanak atalakulasat jelentheti.

5. A cementmii és kébanya fejlesztés valdsziniisithetd hatasai a Kkistérség
turizmusara

A varhato hatasok értékelésénél 6sszefoglaléan elmondhaté:

1. A tervezett beruhazas kapcsan azt mindenképpen le kell sz6gezniink, hogy a
kébanyabdvités és cementgyar telepités mas fejlodési iranyt képvisel, mint
amit a kistérségre vonatkozo, vagy a kistérségben kidolgozott fejlesztési
tervek, kiilondsen az idegenforgalmiak meghataroztak.

2. Az is megallapithatd, hogy a bevezetd részekben bemutatott tervekbol,
stratégiai és operativ programokbdl — mas, hasonld adottsagh térségekkel
osszevetve — igen kevés lépett a megvalosulas utjara. Ugy tiinik, hogy a kis-
térség alig tudja turisztikai adottsagait fejlesztési eréforrassa tenni, ebben
fontos ok a helybeliek turizmussal kapcsolatos szkepticizmusa.
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3. A kistérség jelenlegi — utobbi idokben szarba szokkend — turisztikai kinala-
tanak hordozoi jovOképében teljesen mas irany jelenik meg a teriilet szama-
ra, mint egy ipari beruhazas letelepitése. Tobbségiik a vidék nyugalmara
cserélte fel korabbi urbanizalt életterét és keresett maganak haboritatlan he-
lyet alternativ életmddjahoz. A beruhazas kezdeményezésével ugy érezhe-
tik, hogy az ipari civilizacid ,,utanuk ment, bekeritette éket”. Eddigi terveik,
torekvéseik teljes megsemmisiilésétol tartanak, igy meggydzésiikre elég
mérsékelt esély mutatkozik.

A beruhazasnak, éppen az eddig taglaltakbol kdvetkezden, - mar az eloké-
szités fazisaban is - hatasai lesznek a kistérség turizmusara. Ezek erdssége és
jellege pontosan ma még nem hatarozhato meg. A kdbanya-bovités és a ce-
mentmil telepités a tervezett technologiai megoldasokkal, és az Eldzetes Kor-
nyezeti Tanulmanyban kozolt hatarérték alatti szennyezéanyag kibocsatasokkal,
onmagaban nem zarja ki a turizmust az érintett térségben, am kétségteleniil
befolyassal lesz annak fejlodésére.

Figyelemmel az Osszegyijtott helyi informaciokra és az tigyben érdekeltek,
valamint érintettek torekvéseire, ezeket kiegészitve a szakirodalomban hozzafér-
het6 analogiakkal a hatasokat erdsségiik és teriileti megjelenésiik alapjan két ka-
tegoriaba sorolhatjuk. Ezek a kozvetlen hatasok, valamint a kozvetett hatasok,
amelyek megjelenhetnek a térség vendégkorénél, a turisztikai tevékenységeknél, a
turizmusban érdekelteknél és a helyi lakossagnal. A kiilonbozé hatasokat a pontos
attekinthet6ség érdekében a megnevezett kategoriakba soroltan értékeljiik.

1. Kozvetlen hatasok, amelyek az elsédleges hatasteriileten (fizikai hatasterii-
let), a turistaknal és az altaluk végzett tevékenységeknél érzékelhetok:

1.1. Az els6dleges hatasteriilet Biikkdsd és Hetvehely kozott vezetd ut,
amelyet a varhato teherforgalom ndvekedés kozvetleniil érinteni fog. Ez az
utszakasz jelenleg a Nyugati-Mecsek, valamint a Hegyhat {idiil6teriiletei (Orfu,
Abaliget, Magyarhertelend) fel6l a Zselic iranyaba vezet6 kerékparos tarautvo-
nalak csomépontja és atkelhelye. A kozat forgalma mar ma is zavarja a tra-
zOkat. Ennek er6sodése elterelheti a teriiletrdl a kerékparos turistakat, erételje-
sen csOkkentheti a Zselic tidiil6falvait felfiiz6 Gtvonalak haszndléinak szamat.
Kiilonosen érzékenyek lehetnek a forgalom-névekedésébdl szarmazd veszélyez-
tetésre, a ma gyakori gyermek és iskolas csoportok turainak szervezoi.

1.2. A magas presztizsii idegenforgalmi formak vendégkdre elfordulhat a
teriilettdl. Kiilonosen a lovas turizmus helyi bazisainak forgalma, rendezvényeik
latogatottsaga csappanhat meg. Esély van arra is, hogy reagalva a kedvezétlen-
nek itélt valtozasokra, az els6dleges hatasteriilet telepiilésein bértartott lovakat
varosi gazdaik a Mecsek vidék mas 16tartoihoz helyezik at, rekreacios céli lo-
vaglasaikat ott folytatjak.
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1.3. Valészintisithetd, hogy Biikkdsdon a beruhazasokkal elokészitett (felujita-
suk elérehaladott szakaszaban 1év6 kastélyok) konferencia és rendezvény kézpon-
tok nem tudnak betoérni majd a piacra potencialis vendégkoriik idegenkedése miatt.

1.4. Kedvez6 hatasként, a lehetségek boviiléseként foghatd fel, hogy egyes
szakmai korok szamara a késziilo beruhazas, majd az atadott iizem jelentds
érdeklddést kelt. Varhatoan a beruhazas mar az el6készités, majd az épités fazi-
saban is er6s6d6 szakmai érdeklédés, egyfajta hivatasturizmus szinterévé valik.
Az lizembe helyezést kozvetleniil koveté idOszakra tehetd ennek a specialis
forgalomnak a csucspontja, amely az idével — és a technoldgia Gjdonsag értéké-
nek csokkenésével — jelentdsen mérséklédni fog. A hivatasturizmus szakmai
szimpoziumok, konferenciak, rendezvények, iizleti talalkozok révén valdsulhat
meg a teriileten. Ez a forgalom — természetesen volumenét nem tulbecsiilve — a
Biikkosdon rendezvény helyszinként szoba johetd kastélyok szamara stabilan
tervezhetd keresletet jelenthet. Ez persze kapacitasaiknak csak egy kisebb részét
kétheti le, de szamolni lehet megjelenésével. Az emlitett hivatasturizmus az egy
napos programok mellett, melyek a vendéglatas felé is szolgaltatas igénnyel
jelentkeznek, tobb napos rendezvényeket is indukalhatnak. Itt mar mindségi
szallashelyekre és kiegészitd programokra, szabadidé elt6ltésre is megjelenhet-
nek az igények. Ezeket a varhato igényeket a mar emlitett biikkkosdi kastélyok
mellett, a masodlagos hatasteriilet idiil6falvaiban is ki lehet majd elégiteni.

2. Kozvetlen hatasok, amelyek az els6dleges hatésteriileten (fizikai hatasterii-
let), a turizmusban érdekelteknél jelentkezhetnek:

2.1. A beruhazas elsdédleges hatokorzetében 1évo turisztikai telephelyek jo-
vlOjének attervezése megkezdodik (pl. lovas turisztikai centrumok). Ezek fel-
szamolasa, attelepitése a hatasteriileten kiviilre, a beruhazassal parhuzamosan
megindulhat. Az érdekeltek megszondazott szandékai igen valoszin(ivé teszik
ezt a vazolt szcenariot!

2.2. A kivitelezési fazisban 1évo kastély feljitasok turisztikai orientacioja
valtozhat, a hasznositas modja elmozdulhat az exkluzivabb formak (magasabb
kategoriaju 1idiilo kastélyszallo és rendezvénykdzpont kiilonleges vendéglatas-

crer

dezvénykozpont vendéglatassal). A turisztikai hasznositas helyett mas megolda-
sokat preferalnak a tulajdonosok. Dontésiiket a fentebb bemutatott szakmai
turizmus esélyei is befolyasolhatjak!

3. Kdzvetlen hatasok, amelyek az elsédleges hatasteriileten (fizikai hatasterii-
let), a helyi lakossagnal és az itteni ingatlan tulajdonosoknal jelentkezhetnek:

3.1. Az elsédleges hatasteriilet két telepiilésének lakoi eddig sem mutattak
jelentésebb érdeklddést a turisztikai lehetdségek kihasznalasa irant. A mi meg-
éplilése passzivitasukat még tovabb fokozhatja. A kozeli ipari lizem és nagy
kapacitasu kébanya, valamint az altaluk indukalt plusz kozati forgalom okozta
zavard hatasok nem fogjak el6segiteni a lakokornyezeti ingatlanok turisztikai
célu hasznositasat.

368



Az ipari beruhazasok varhato turisztikai hatasainak értékelése

3.2. Varhatd mar a beruhazas el6készitésének idészakaban is, hogy a terve-
zett lizem fizikai kozelségében fekvo ingatlanok tidiilési céli hasznositasa csok-
ken, ezen ingatlanok iranti kereslet mérséklodik.

4. Kozvetett hatasok, amelyek a masodlagos hatésteriileten (pszichikai hatasok
teriilete) a turistaknal és az altaluk végzett tevékenységeknél jelentkezhetnek:

4.1. A vendégkor boviilése mérséklodik, vagy leall, az egyes vendégkor
szegmensek kozotti aranyok atalakulhatnak. Mindezek teriiletenként, termékti-
pusonként ¢és vendégkor csoportonként valtozhatnak. Varhatdéan a legérzéke-
nyebben a pécsi lakosok, az innen érkez6 hétvégi kirandulok, a rekreacios lehe-
toségeket keresok reagalhatnak a késziilo beruhazasra. A kornyezettudatosabb, a
kdrnyezet valtozasaira érzékenyebb vendégkor visszaesése a beruhazas épitésé-
nek és atadasanak idészakaban lehet a legmarkansabb.

4.2. Megindul egy kivalasztodasi, szelekcios folyamat a térségben 1évé ide-
genforgalmi formak kozott. Varhatd az okologiai elvekhez szorosan kapcsold-
do, alternativ kinalatok sulyanak mérséklddése, egyes kinalatok felszamolasa,
felszamolddasa.

5. Kozvetett hatasok, amelyek a masodlagos hatasteriileten (pszichikai hatasok
teriilete) a turizmusban érdekelteknél és az ingatlan tulajdonosoknal jelentkez-
hetnek:

5.1. Megtorpannak a tervezett idegenforgalmi fejlesztések, elhalasztodnak a
tervezett turisztikai beruhazasok. Az iidiil6 ingatlanok turisztikai cél atalakitasanak
¢és hasznositasanak az utobbi idészakban tapasztalt novekvo iliteme megtorhet. A
tulajdonosok ilyen iranyu terveiket redukalhatjak. Kiilondsen érvényes lehet ez a
visszafogas a kiegészitd szolgaltatasoknal. Az 1idiil6 vendégek szamara tervezett
lovas, kerékparos, kézmiives programok kinalatanak béviilése leallhat. Mindezek a
megallapitasok alapvetden a cementmiivet érinté végleges dontés megsziiletéséig
lehetnek érvényesek. A végleges dontés az tidiilétulajdonosok szandékait illetGen is
0j helyzetet hoz majd, hiszen ekkor kell eldonteniiik, hogy kialakult vendégkoriik
megtartasa érdekében milyen fejlesztéseket kivannak végrehajtani.

5.2. A beruhazas koriili vitak, és az ipari fejlesztés esélye csokkentheti az
érdeklodést a kornyékbeli rekreacios célu ingatlanok irant. Ez az tidiiléingatla-
nok értékének stagnalasaban, esetleges csokkenésében is megjelenhet, valamint
szerepet jatszhat a feltjitasok, komfortositasok elhalasztasaban is.

Az elemzés végén tisztazni kell, hogy a tervezett beruhazas nem csak fizi-
kai megvalosulasa és miikodése esetén fog hatni — tobbségében kedvezotleniil —
az érintett teriiletek turizmusara és rekreacios hasznositasara. Mar a beruhazas
lehetdsége, a koriilotte kialakult kozhangulat, a réla folyd kommunikaciéo mi-
lyensége is befolyasolja a turistakat, a turizmusban érdekelteket, a helyi lakos-
sag idegenforgalommal kapcsolatos beallitodasat és az ingatlan tulajdonosokat
dontéseik meghozatalaban.
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A vazolt kézvetlen és kozvetett hatasok besoroldsanal azt az elvet kovettiik,
hogy a nagy valoszinliséggel bekdvetkezd, a turizmust erdsen befolyasolo, lehe-
téségeit meghatarozo, konkrétan megjelend kovetkezmények kertiltek a kdzvet-
len kategoriaba. Ezek a hatasok korlatozhatjak a mar meglévo idegenforgalmi
formakat és kinalatokat, vagy gatolhatjak egyes kinalatok kialakulasat.

A kozvetett hatasok megvalosulasi valdszinlisége alacsonyabb, hatasuk is
mérsékeltebb. Az ilyen hatdsok nem zarnak ki, vagy gatolnak erételjesen ide-
genforgalmi kinalatokat. Megjelenésiik inkabb fligg tudati tényezoktdl, vagy
szemléletmodtol, mint definidlhaté paraméterektdl. A varhato hatasok idobeli
tavlatait sem szabad figyelmen kiviil hagyni. A felsorolt negativ kovetkezmé-
nyek az els6 idészakban (beruhazas elokészités, kivitelezés, termelés beinditas)
jelentkezhetnek erételjesebben. Majd a miikodés tapasztalataival szembesiilve,
alkalmazkodva az 0j helyzethez, a kovetkezmények mérséklédhetnek, vagy
kikiiszobolodhetnek. A bemutatott hatasvizsgalat — mint bevezeténkben is jelez-
tik — alapvetéen moédszertani szempontbdl kivanja korbejarni az adott problé-
mat. Ezt a megkozelitést az élet tette még aktualisabba, hiszen a beruhazas elo-
készitése soran, 2004 nyaran Biikkosd lakossaganak tobbsége, helyi népszava-
zason ugy dontott, hogy nem timogatja a cementmii megépitését. fgy turizmu-
suk fejlesztése soran mar nem kell szdmolniuk a beruhdzas kedvezd, vagy neta-
lan kedvezdtlen hatasaival. A siker rajtuk mulik, remélhetéleg a korabbiaknal
jobban ki tudjak majd hasznalni lehetdségeiket!
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SZOLO- ES BORTERMELES HAZANKBAN ES AZ EU-BAN

VITANYI BELA

Szolotermelés

A sz016- és a bor fogyasztasa altalanosan elterjedt az egész vilagon. A sz616
névény — termesztése elsésorban az éghajlati adottsagoktol fligg — viszonylag kis
teriileten termeszthetd. Az északi féltekén a 35-48°, a délin a 30-40° szélességi
fokok kozotti mintegy 1000-1500 km széles foldsavon fordul el6. A sz616 megfe-
lel6 minéségben és gazdasagosan csak a 9-21 °C évi kdozéphomérsékletii teriilete-
ken termelhetd. Az évi k6zéphomérséklet mellett a termelés sikereit befolyasolo
tényezO a tenyészidGszak hosszlisaga, a napfényes orak szama, az évi csapadék
mennyisége és évszakok szerinti eloszlasa is. A Fold legjelentésebb szdléteriileti
a mediterran térségben talalhatok.

A sz016termo teriiletek 1980-ig vilagszerte tartd, szinte toretlen ndvekedése
az Eurdpai Unid korlatozo intézkedéseinek, valamint a Szovjetuni6 utdédallama-
iban megfigyelhetd jelentds lltetvény kivagasoknak kdszonhetden a 90-es évek-
re megallt, majd csokkenni kezdett. A csokkenés elsésorban a hagyomanyos,
nagy eurdpai sz6létermeld orszagoknal volt jelentds, Pl. Olaszorszagban, Spa-
nyolorszagban és Franciaorszagban.

1995 utan ismét kismértékii emelkedés tapasztalhatd, annak ellenére, hogy
Eurépaban tovabb zsugorodik a sz6lémiivelés. A lassibb csokkenést az 0j bor-
termel orszagok — Ausztralia, Uj-Zéland, Kalifornia (USA), Dél-Afrika — agresz-
7.864 ezer hektar 0sszes szoloteriilet 2001-re 7.948 ezer hektarra novekedett, ez
5,7%-kal kevesebb az 1990-ben regisztralt adatnal. Eurépaban 1999 és 2001 ko-
z0ott tovabb csokkent a sz6l6termé teriilet 5.018.000 hektarrol 4.916.000 hektarra.
1990-hez képest ez dsszesen 16,5%-o0s csokkenést jelent. A tizenegy éves id6szak
alatt kiilonosen drasztikus valtozas allt be Portugaliaban (-34,6%), Magyarorsza-
gon (-32,6%), Bulgariaban (-21,4) és Spanyolorszagban (-19,4%).

A novekedésben Ausztralia vezet, 1990-ben még csak 59000 hektar terii-
leten termeltek addig, 2001-ben mar 148.000 hektar szdloteriiletet tartottak
nyilvan. Az amerikai kontinensen, Chilében +48,3%, az USA-ban +37,9% az
1990-hez mért valtozas. A vilagrangsorban Uj-Zélandnél latszik még 100%
folotti emelkedés a szOlével betelepitett teriiletek nagysagaban. Dél-Afrika
18%-0s novekedési teriileten miivelt sz616t 2001-ben, mint 1990-ben. Euro-
paban jelentésebb pozitiv elmozdulas mindéssze Németorszagban volt érzé-
kelhet6 (+9,5%).
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A szoloteriilet* nagysaga orszagonként 1990-2001-ben

Orszig Szol6teriilet nagysaga (1000 ha) Valtozas (%)
2001 2000 1990 2001/1990
Spanyolorszag 1235 1.237 1532 -19,4
Franciaorszag 914 917 939 -2,7
Olaszorszag 908 908 1.024 -11,3
Torokorszag 564 581 581 -2,9
USA ** 415 405 301 37,9
Portugélia 248 246 379 -34,6
Romania 247 248 245 0,8
Argentina 205 201 210 -2,4
Chile 178 174 120 48,3
Ausztréalia 148 140 59 150,8
Gorogorszag 130 131 150 -13.3
Dél-Afrika 118 117 100 18
Bulgaria 110 115 140 -21,4
Ukrajna 105 110 ok ok
Németorszag 104 105 95 9,5
Magyarorszag 93 105 138 -32,6
Jugoszlavia 67 63 ok ok
Horvatorszag 63 63 ok ok
Ausztria 49 51 58 -15,5
Mexiko 39 41 44 -11,4
Macedonia 30 28 ke ke
Tunézia 28 29 29 -3.4
Szlovakia 22 22 27 -18,5
Szlovénia 17 17 ek ke
Svéjc 15 15 15 0
Uj-Zéland 14 12 6 133,3
Vilag dsszesen 7.948 7.898 8.381 -5,7
Eurodpa ésszesen 4.916 4.941 5.885 -16,5
EU osszesen 3.590 3.596 4.121 -12,9

* gsszes szoloteriilet, beleértve a csemegeszoli- és mazsolatermelést
** csak Kalifornia

*** pines adat

Forras: O.1V., Parizs, Nemet Bor Intézet

Bortermelés

A bortermelés tendenciai nem kizardlag a szoléteriilet valtozasaihoz iga-
zodnak. Nagy vonalakban azt mondhatjuk, hogy a kiesé sz6lotermd teriiletek
termését a hatékonyabb termelési technologia, a nagyobb termésatlagok — jo
¢évjarati adottsagok esetén — kiegyenlitenlitik.

A vilag bortermelése atlagosan mintegy 4 %-kal valtozik egyik évrdl a ma-
sikra. Ezt a valtozast a fogyasztas nem tudja kovetni, igy évrél-évre jelentés
kiilonbség alakul ki a termelés és a fogyasztas volumene kozott. A tultermelés

Osszességében a bortermelés tendenciajanak csokkenését valtja ki.

372




Sz616-és bortermelés hazankban és az EU-ban

A vilag bortermelése (ezer Mt)
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Forras: FAO 1990-2002

A vilag Osszes bortermelése az 1990-ben regisztralt 282.897.000 hl-rél
264.730.000 hl-re, azaz 6sszesen 6,4%-kal csokkent, ami 0,7%-kal meghaladja
az adott idGszak alatt a terméteriiletben bekdvetkezett negativ valtozast. Ezen a
téren is Eurdpa, illetve az Eurdpai Unio6 orszagai jarnak az élen. Europa allamai
az 1990-es 224.929.000 hektoliteres Ossztermeléshez képest 2001-ben 17 %-kal
kevesebbet, Gsszesen 186.741.000 hl bort allitottak el6. Az j termeldk esetében
a novekedés viszonylag kisebb mértékii, mint a sz6loteriiletek boviilése. Auszt-
ralia 1990-hez képest 128,6%-kal novelte termelését, Chile 42 %-kal, az USA
21%-kal. Dél-Afrikaban viszont negativ képet mutat a bortermelés elmult évti-
zede. Az 1990-es 8.988 ezer hektoliterhez viszonyitva 2001-ben minddssze
6.471 ezer hektoliter bor késziilt. Magyarorszagon a vizsgalt idészakban a bor-
termelés latszolag stagnalt, a termoteriilet 32,6%-o0s csokkenéséhez képest a
bortermés minddssze 1,2%-kal esett vissza 1990 és 2001 kozott.

A sz0l6-bor agazat globalizaci6ja

A vilaggazdasag egyik tendenciaja, a globalizacié nem Kkeriili el a sz616-, bor-
agazatot sem. Amerikai és ausztral vallalkozasok egybeolvadasa, stratégiai szovet-
sége jelzi, hogy a profithoz vezetd egyik lehetséges ut itt a globalizacion at vezet.
Amint egy nagyvallalat novekedése lelassul, nem képes kell6 mennyiségii nyeresé-
get felmutatni a részvényesek elott, mas utakat keres a ndvekedés tovabbi fenntarta-
sara. Ilyenkor keriil sor felvasarlasokra, 6sszeolvadasokra, vegyesvallalatok alapita-
sara és egy¢éb stratégiai szovetségek kiépitésére. A fogyasztd nem jar rosszul, hiszen
tavoli teriiletek termékei jelennek meg a helyi kereskedésekben (pl. Lidl) is.
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Bortermelés orszagonkeént (1000 hi-ben)

Orszag 2001-ben 2000-ben 1990-ben Valtozas %-ban
Franciaorszag 53.389 57.541 65.529 -18.5
Olaszorszag 50.093 51.620 54.866 -8.7
Spanvolorszag 30.500 41.692 38.658 -21.1
USA * 19.200 23.300 15.852 21.1
Argentina 15.835 12.538 14.036 12.8
Ausztralia 10.163 8.064 4.446 128.6
Németorszag 8.891 9.852 8.514 4.4
Portugalia 7.789 6.694 11.372 -31.5
Dél-Afrika 6.471 6.949 8.988 -28.0
Chile 5.658 6.419 3.978 42,2
Magyarorszag 5.406 4.299 5.472 -1.2
Romania 5.090 5.456 5.900 -13.7
GoOrdgorszag 3.477 3.558 3.525 -1.4
Ausztria 2.531 2.338 3.166 -20.1
Bulgaria 2.260 3.305 2.925 -22.7
Jugoszlavia 2.100 1.973 *ok *ok
Horvatorszag 1.950 1.891 *ok *ok
Mexiko 1.411 1.305 1.669 -15.5
Ukrajna 1.296 788 *ok *ok
Sviaic 1.113 1.276 1.313 -15.2
Macedodnia 1.000 1.000 *ok *ok
Szlovénia 645 463 *ok *ok
Uj-Zéland 530 601 545 -2.8
Ciprus 503 570 600 -16.2
Tunézia 321 411 268 19.8
Torokorszag 265 230 236 12,3
Vilag 6sszesen 264.730 280.415 282.897 -6.4
Eurdpa ésszesen 186.741 203.516 224.929 -17.0
EU 0sszesen 156.822 173.459 182.641 -14.1
* csak Kalifornia, ** nincs adat. Forras: O.LV., Parizs, Néemet Bor Intézet

A novekedés kezdete

Egy jo6 terméksorral, torténelmi névvel rendelkez6 boraszat rendszerint igen
jo aron kel el. A vevd szamara a nyereség a koltségesokkentésben rejlik, mivel
az anyavallalat miikodése a megvasarolt tizem miikddtetését is biztositja. Folos-
legessé valik a kiilon értékesités, konyvelés, disztribucios halozat. Sok 6sszeol-
vadas sikerét az szabja meg, hogy a felek jol dontenek-e, amikor egyik, vagy
masik fél terméksorat hazasitjak a masik értékesitési lehetdségeivel. Helyes
dontés esetén a két boraszat kozos novekedési iliteme messze meghaladja az
egyenként elérhet6t. Az értékesités Kkiterjesztése kiilonb6z6 orszagokra és a
termékportfolié kibovitése csokkenti az iizleti kockazatot. Az ilyen berendezke-
dés esetén nem fordulhat eld, hogy egy vallalat bevétele egyetlen foldrajzi ré-
gi6, vagy éppen egyetlen termék teljesitményétol fliggjon.
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Makro-6konémiai tényezék

A borértékesito vallalat kiilfoldi terjeszkedése magaban hordozza a kedvezo
makro-6konomiai adottsagok kihaszndldsadnak a lehet6ségét. Az ausztralok ko-
zelmultbeli gazdasagi sikerei az erds dollarnak voltak kdszonhetok, hosszabb idén
keresztiil egy amerikai $ két ausztral $-t ért. Az er6s dollar hozzajarult, hogy az
amerikai fogyasztok olcson szerezhettek be kiilfoldi aruféleségeket, igy a borasza-
tok elkezdték a kiilfoldi termelés lehetOségeit feltérképezni. Az ausztralok elmult
években sikeresen végrehajtott piacépitése az Un. globalis marka kialakulasat
eredményteleniil a borkereskedelemben. A globalis marka 1étrejéttének és sikeres
elterjedésének alapfeltétele, a tekintélyes arrés, még nem adott ebben az agazat-
ban. Osszehasonlitasul néhany adat: a Coca Cola cég az elmult évben 70%-os
arrés mellett bevételei 10%-at, azaz 2 milliard dollart koltott reklamozasra. Robert
Mondavi (USA) 50%-os arrés mellett, bevételei 4%-at, 20,5 millié dollart koltott
ugyanerre a célra. A boragazatban jelenlevé tartalék még nem fedezi egy globalis
marka reklamjanak, marketingjének a koltség igényét.

A koltségesokkentés, a megfelelé6 mindség biztositasanak zaloga a vertikalis
integracio, kisebb méretekben éppligy, mint a globalis nagyvallalatoknal. Jollehet
a sz6l6termeléstdl a borkészitésen keresztiil a palackozasig és értékesitésig min-
den fazishoz eltér6 menedzsment szakértelem sziikséges, ennek Osszehozasa
egyetlen vallalatban sem lehetetlen. A Cola hasonlat itt azonban nem miikodik,
hiszen a Coca-Cola nem rendelkezik pl. sajat cukornad iiltetvénnyel.

A boragazat igen valtozatos, sok marka arasztja el a piacot. A bor szakma
ettdl olyan kiilonleges, semmivel Gssze nem hasonlithato, tizleti szempontbol
azonban nem miikodik hatékonyan. Egy adott értékesitd csapatnak mennyivel
konnyebb dolga van, ha 20 marka helyett mindéssze 10-et, vagy épp csak 5-6t
kell menedzselnie.

A nagy mennyiségeket eléallitdé mamut vallalkozasok megjelenése a piacon
nem feltétleniil eredményez folyamatos arversenyt, hiszen a nagyvallalat igyekszik
a reklamokra fordithato bevételeit emelni. Az intenziv reklamtevékenység pedig az
adott markan kiviill magat a borfogyasztast is népszeriisiti, boviti a potencialis
vasarlok korét, s igy kozvetve hatdssal van a kis pincészetek értékesitésére is.

A borkereskedelem nemzetkozi tendenciai

A borexport mennyisége a vilagban tobb mint 40%-kal emelkedett 1990
ota. Az EU tagallamok esetében ez a novekedés 29,2 %, az 1990. évi 35.848
ezer hektoliterrdl a kivitel 2001-re 46.314 ezer hektoliterre emelkedett. A pozi-
tiv rekordot Olaszorszag tartja 26,4%-kal, mig a leggyengébb EU tagallamnak,
Németorszag bizonyul. Sajnos Magyarorszag sem jeleskedik (-49,8%), bar az
EU-n kiviili hagyomanyos eurdpai termel6k kozotti negativ rekord Bulgariahoz
fiz6dik, mely orszag 2001-ben 1.410 ezer hektoliterrel exportalt kevesebbet,

375



Vitanyi Béla

mint 1990-ben. Az ellenrekordok a kereskedelem vonatkozasaban is az 0j bor-
termel6 orszagokhoz kotédnek, DéEl-Afrika, Ausztralia és Chile egyarant tobb
szaz szazalékkal emelte kiszallitasainak mennyiségét.

Az export volumene az EU-ban az elmult évtizedben évente valtozo, de
nagysagrendjét tekintve viszonylag stabil, 1997-2002 kozott évi 12 millié hl
koriil alakult. A legnagyobb exportérok az olaszok, a franciak és a spanyolok. A
kovetkez6 kategoriat a németek és a portugalok képviselik, s latvanyos noveke-
dést produkalt az elmult években Ausztria. A legfontosabb célorszagok az USA,
Svajc és Kanada.

A harmadik orszagokbol szarmazé import volumene is nétt az utobbi évek-
ben. 1997 és 2002 kozott 5,7 millié hl évi mennyiségrdl 8,8 millio hl-re emel-
kedett. Az angol borimport felfutasaval magyarazhat6 ez a ndovekedés, mivel a
szigetorszag az elmult évtizedben a korabbiak tobbszordsét importalja. Jelentds
importot bonyolitanak le a németek és a hollandok is.

A legfontosabb borexportor orszagok (1000 hi-ben)

Orszig 2000 1999 1990 5 OOOXa;g?)Zg/?)—ban
Olaszorszag 17.042 18.320 13.478 26,4
Franciaorszag 15.085 16.105 12.330 22,3
Spanyolorszag 8.651 9.308 4.304 101,0
USA 2.884 2.852 991 191,0
Ausztralia 2.849 2.161 370 670,0
Chile 2.647 2.298 465 469,2
Németorszag 2.414 2.334 2.836 -14,9
Portugélia 1.597 2.001 1.574 1,5
Moldavia 1.524 1.524 * *
Dél-Afrika 1.410 1.291 43 3179,1
Argentina 857 880 446 92,2
Magyarorszag 802 872 1.598 -49,8
Macedonia 550 550 * *
Ukrajna 500 600 * *
Bulgaria 379 426 1.789 -78,8
Vilag 6sszesen 62.890 65.488 44.416 41,6
Eurépa 6sszesen 51.228 54.827 40.961 25,1
EU 0Osszesen 46.314 49.717 35.848 29,2

* nincs adat, ** EU 1995-ig 12 tagadllam, 1995-t61 15 tagadllam
Forras: O.1V., Parizs, Német Bor Intézet

A borimport vilagméretekben is altalanosan pozitiv tendenciat mutat. Az
1990. évi bazishoz képest a vilag borimportja 36,5%-0s emelkedést mutat, ami
hajszalra megegyezik az EU borimportjanak valtozasaval Németorszag, az
Egyesiilt Kiralysag, Franciaorszag — az Uni6 tagja. Harmuk koziil az Egyesiilt
Kiralysag mutatja fel a legtekintélyesebb novekedést, az atlagtol alig elmarado
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35,9%-kal. Az Unidhoz val6 csatlakozas hosszabb tavon a hagyomanyos bor-
termeld, de a fogyasztd orszagoknal is tekintélyes nyitast eredményezett a bor-
kereskedelem teriiletén. A vizsgalt évtizedben Spanyolorszag, Portugalia tobb
szaz szazalékkal emelte éves borimportjat, s Ausztria is kozel 80%-kal nagyobb
mennyiségben importalt. A sajat termeléssel nem, mind az unids atlagot joval
meghaladd mértékben vasaroltak kiilfoldi borokat. Jelentds pozitiv valtozas
figyelhetd meg frorszag, az Egyesiilt Allamok, Japan és Kanada esetében is.
Komolyabb visszaesés — Olaszorszagot (-26,9%) leszamitva — sehol sem mutat-
kozik tartésan, bar a kiugréan jo 1999-es évhez viszonyitva szamos helyen
negativ el6jelil 2000-ben a valtozas.

A legfontosabb borimportor orszagok (1000 hi-ben

Orszig 2000 1999 1990 V;‘(l)t(;’(f;‘lzg?)
Németorszag 12.024 12.888 10.012 20,1
Egyesiilt Kiralysag 9.361 8.764 6.889 35,9
Franciaorszag 5.583 5.748 4.505 23,9
USA 4.479 4.072 2.519 77,8
Belgium 2.552 2.236 2.155 18,4
Kanada 2.358 2.195 1.483 59,0
Hollandia 2.014 3.388 2.113 -4,7
Svéjc 1.817 1.895 1.846 -1,6
Dénia 1.794 1.677 1.154 55,5
Japan 1.657 1.886 935 77,2
Oroszorszag 1.623 812 * *
Portugélia 1.300 1.930 212 5132
Svédorszag 1.192 1.214 1.096 8,8
Cseh Koztarsasag 752 518 * *
Spanyolorszag 597 1.367 87 586,2
Lengyelorszag 590 685 696 -15,2
Olaszorszag 565 536 773 -26,9
Ausztria 487 565 274 77,7
Norvégia 468 480 293 59,7
Irorszag 435 413 151 188,1
Kina 412 528 * *
Uj-Z¢éland 408 408 81 403,7
Finnorszag 358 327 216 41,4
Brazilia 311 284 220 41,4
Ukrajna 95 123 * *
Vilag dsszesen 58.127 59.951 42.585 36,5
Eurodpa ésszesen 44.799 46.803 35.380 26,6
EU 0Osszesen 38.584 41.378 28.265 36,5

* nincs adat, ** EU 1995-ig 12 tagadllam, 1995-t61 15 tagadllam
Forras: O.1V., Parizs, Német Bor Intézet
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Bortermelés és -fogyasztas Eur6paban

A bortermelés Eurdpaban, illetve az EU-ban évente jelentdsen ingadozik,
igy hatalmas feleslegek jelennek meg. A taltermelés kovetkeztében a borterme-
1és Osszességében, csokken.

A legnagyobb mértékli visszaesés a francia bortermelésben jelentkezik — -
18,5% — ami joval meghaladja az orszagban a sz6lomiivelés teriiletének csokken-
tését. Az ok a vizsgalt idészakon beliili kedvezétlen évjarati hatasok mellett, a
francia boraszat altal képviselt mindségi termelés iranyaba vald elmozdulasnak
tudhato6 be a szabalyozorendszer altal el6irt és szamonkért alacsonyabb termésho-
zamoknak. A bortermelés alakulasat vizsgalva valamennyi komoly hagyoma-
nyokkal rendelkez6 termel6 esetében hasonld tendenciaval talalkozunk.

A kovetkezo6 grafikonok az EU bortermelésének, fogyasztasanak és feldol-
gozasanak adatait mutatjak. A hosszu tava tendenciak egyértelmiien megalla-
pithatok, azaz a fogyasztas mennyiségének csokkenése, s ezen beliil egy struk-
turalis atalakulas, amely az asztali borok fogyasztasa csokken, s a mindségi
borok fogyasztasa pedig novekszik.

Bortermelés osszetétele az EU-ban (1000 hl)
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Forras: O.1V., Parizs, Német Bor Intézet
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Meghatarozott régiokban

EU BORTERMELES 2000/2001
FOGYASZTAS ES HASZNOSITAS
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Teljes borfogyasztas EU orszdagok szerint (1000 literben)
Syiireti ¢ Belgi- | Német-| Gorog-| Spanyol-| Francia-| Olaszj Luxem-| Ausz- Portu-| Egycsﬁlg .. | Iror-{Hollan-| Finn-
ziireti év . . . , . . oo stz of D . . .
um | orszag| orszag| orszdg | orszag|orszag| burg | tria | galia|Kiralysa, szag| dia |orszag
1980/81 2015| 15227 4314 49378(48723 164 4194] 725| 117 1815
1981/82 2020] 15328| 4075 47862|46549 169 4434| 851| 109] 1851
1982/83 1631] 16304 3613| 18808 46602|44666 237 4482] 857\ 100] 1970
1983/84 1814| 15777 3306| 18623| 45159|44195 231 7271 5307| 924| 116[ 2098
1984/85 1693] 15608 3094 18368 43906]|39042 209] 2588 7103 5241] 1016[ 119 2143 100
1985/86 1601| 14067 2931| 18815 44157|33987 213] 2476| 7337 5114] 991| 115 2031| 102
1986/87 1792| 15767 2808| 18704 42411|37881 220| 2567| 6171 5855| 952[ 121 1994 114
1987/88 1883| 15880 2988| 18451 41780]41387 209] 2595| 6509 5935| 956[ 128 2027 147
1988/89 1848| 16137 3336| 17883 41010]40081 230] 2681| 5435 6709| 1087| 147| 1996 142
1989/90 1958] 16292 3198| 15892 40484|33375 220| 2689| 5559 7340{ 947| 154 1955 162
1990/91 1837| 20781| 2623| 17158 38019|35782 226| 2619| 6532 6250 1118| 158 2098] 183
1991/92 2092| 18290 2595| 16834 36903|35572 227] 2608 5636 6001( 1156 137| 2111 223
1992/93 2289| 18196 2860| 16283| 37354|35843 228] 2604 5956 6777 1149] 140 1941] 243
1993/94 1971] 18773 3124 15965 36664|35859 254] 2483| 5818 6732| 1203 205 2009 246
1994/95 1998| 18207 2348| 15335 36515|34121 231| 2544| 5746 7187| 1358| 188 1996 256
1995/96 2194| 18728| 3043| 14459 35091|34693 220| 2544| 5684 7211] 1451| 250 2170 261
1996/97 2106 18974 2636| 14529 34941|33820 242| 2420| 5443 7587| 1605| 284| 2242| 235
1997/98 2345| 19345| 2686| 14589 35500|32134 270] 2499| 5055 8045| 1627] 312 2001| 231
1998/99 2042| 18734 2884| 14792 35002|31839 279] 2470| 5056 8523| 1540] 341] 3224| 283
1999/2000°° 2089| 19324 2752| 14547 34755|31692 305] 2574 5054 9391| 1641| 423| 3230[ 316
2000/2001°° 2005 18201 2747| 13843| 3315028935 300| 2263| 4538 10226| 1527| 453 3179 343
2001/2002°° 2531| 20104 2750| 13812 2980427190 273] 2220| 4591 10287| 1668| 510[ 2515 389
2001 vs 97% -14%|  -6% 2% -5% -7%| -10% 11%| -9%| -10% 27%| -6%[45%| 59%| 48%
2001 vs 97 HI -340( -1144 61 -746| -2350( -3199 30{ -236[ -517 2181| -100[ 141 1178 112
2002 vs 97% 8% 4% 2% 5% -16%| -15% 1% -11%| 9% 28%| 3%|63%| 26%| 68%
2002 vs 97 HI 186 759 64 =777 -5696( -4944 3| 279 -464 2242| 41 198 514] 158
2002 vs 2001% 26%|  10% 0% 0%| -10%| -6% 9%| 2% 1% 1%|  9%| 13%| -21%| 13%
2002 vs 2001 HI|  526] 1903 3 -31]  -3346( -1745 27| 43 53 61| 141 57 -664 46
Atlag 97-2002 16% 7% 1% 3% -13%| -11% 4%\ -1%| -4% 13%|  6%][33%| -3%| 36%

Forras: O.1.V., Parizs, Német Bor Intézet
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Az egyes orszagok fogyasztasi adatai eltérd tendenciakat mutatnak. A nagy
atlagok alapjan az latszik, hogy az egy fére juto fogyasztasi mennyiségekben
megindult egyfajta kiegyenlitddés. fgy a jelentSs borfogyasztd népeknél erdtel-
jesen csokken a mennyiség, mig ahol pedig alacsony volt korabban a fogyasz-
tas, ott ndvekedés mutathat6 ki.

Borfogyasztas 1000 hektoliterben
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Forras: O.1V., Parizs, Nemet Bor Intézet

1997 és 2002 kozott a francidk, olaszok, osztrakok, portugalok, spanyolok
borfogyasztasa csokkent, a finnek, az angolok, az irek és a belgak borfogyaszta-
sa n6tt. Ha a grafikonokat képzeletben tovabb rajzoljuk, akkor azt valosziniisit-
hetjiik, hogy egy atlagérték felé tartanak a fogyasztasi adatok. A globalizacio
eléri a fogyasztast is, nem csak a javak eldallitasa torténik vilagméretii meggon-
dolasok alapjan. A kinalat is egyre egységesebb a vilagon, igy az 0j generaciok
mar a vilagtendenciakba illeszked6 fogyasztasi szokasok szerint élnek.

A mennyiségi valtozasok mellett tovabbi strukturalis valtozasoknak is ta-
nui lehetiink. A bortermeld régiokban termelt minéségi borok fogyasztasa no-
vekszik, addig a taj- és asztali borok fogyasztasa csokken.
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18000

Meghatdrozott termdhelyen termelt mindségi borok fogyasztasa
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Asztali borok fogyasztasa (1000 hl-ben)
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Borfogyasztasi szokasok Eurépaban

Eurépaban a Mintel felmérése szerint a britek 89%-a fogyaszt otthon, vagy
hazon kiviil alkoholtartalmn italt, 6ket szorosan kovetik a franciak 88%-kal. A
spanyol lakossag 3/4-e iszik szeszesitalokat, mig a németek valamivel tobb,
mint 1/3-a teljesen absztinensnek vallja magat.

Az életkori megoszlas tekintetében az Egyesiilt Kiralysagban és Franciaor-
szagban kozel azonos a képlet. Ha egy angol, vagy egy francia elkezd inni,
akkor arrdl élete végéig nem mond le. A 20 évesnél fiatalabb brit fogyasztok
78%-a iszik szeszesitalokat, a 45-54 éves lakossag korében ez az arany mar
eléri 93%-ot és mindossze 8%-kal csokken a 65 év folottiek esetében. Francia-
orszagban a 65 évesnél idGésebbek 89%-a tovabbra is fogyaszt alkoholtartalmu
italokat. Spanyolorszagban az alkoholfogyasztasi csucs a 25-44 éves koru la-
kossag korében figyelhetd meg, mig 65 év folott az arany 60%-ra csokken.
Németorszagban még ennél is tobben valtoztatjdk meg az idéskoruak italfo-
gyasztasi szokasukat, minddssze 55% iszik tovabbra is, els6sorban bort.

A fiatalok italfogyasztasi szokasaiban érdekes megfigyelni, hogy a legmaga-
sabb aranyban a 20 év alatti britek isznak alkoholt, annak ellenére, hogy csalad-
ban elitélik a gyerekek szeszesitallal valo kinalasat. Olaszorszagban, a sor- és
borfogyasztas a mindennapok szerves része és a gyerekek is gyakran kapnak egy
kis pohar kostolot. A 20 év alattiak mar 70%-a alkoholfogyasztonak szamit.

Az Egyesiilt Kiralysagban a bor fogyasztas igazi sikertorténetté valt. S6rivo
nemzetbdl mindennapos borivova valt a brit lakossag kétharmada, s koziiliik is
egyharmad nagyfogyasztonak vallja magat. Az otthoni fogyasztas elterjedésé-
ben igen jo partnernek bizonyult a kiskereskedelem a maga egyre szélesedd,
boviilo kinalataval. A franciaknal is 65% vallja magat borivonak. Itt esett vissza
leginkabb az egy fore jutd borfogyasztas az 1960-as 120 1/f6r6l a 2001-es 55
literes fejenkénti atlagra. A megvaltozott életmod a francidknal a fogyasztott
italféleségek palettajanak boviilését eredményezte. Az utobbi években noveke-
dett az UditGitalok és a palackozott asvanyvizek fogyasztasa.

Az elmult két évtizedben az egészségre valo tudatos torekvés térnyerése je-
lentésen atformalta a németek italfogyasztasi szokasait. A boragazat az egyet-
len, mely ebbdl a nyomott piaci helyzetbdl gy6ztesként tudott kikeriilni. A né-
metorszagi borpiac novekedése a piac boviilésének kdszonhetd, vagyis nem a
meglevé borkedvelék fogyasztanak tobbet, hanem a szeszesital-fogyasztok
egyre nagyobb hanyada — jelenleg mintegy 69% — iszik bort.

Az autovezetés korlatozo hatasa miatt vilagszerte novekszik a borok otthoni
fogyasztasa a vendéglatas rovasara.

Altalanos tendenciaként érvényesiil a borfogyasztok taboranak kiszélesedé-
se, az alkalmi fogyasztok szamanak ndvekedése. Az elmult 6t évben példaul
Franciaorszagban mintegy 11%-kal nétt a borivok szama, s ez dsszesen 2 millio
6 bekapcsolodasat jelentette.
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Valtozasok a német borfogyasztisban

A német italpiac legdinamikusabban névekvo termékcsoportja az alkohol-
mentes italok kore, azon beliil is a palackozott asvanyvizek, asztali vizek.

A hazilag eléallitott és fogyasztott egyéb alkoholmentes termékek viszony-
lag stabil népszeriiséggel rendelkeznek.

Csokken a németekre oly jellemzé sorfogyasztas. A hazai eldallitast italok
dominanciajanak koszonhetden stabilan tartja magat az égetett szeszesital fo-
gyasztas is.

Novekedés a borfogyasztas teriiletén latszik, 2002-ben az egy foére jutd bor-

fogyasztas meghaladta a 20 litert.

A németek italfogyasztisanak szerkezete (1/f6)

Valtozas (%)

. a) k)
Italok megnevezése 2002 2001 2000 1999 1998 2002/1998

Alkoholtartalmu italok

tsszesen 1516 1522 1544| 1563| 1563 3,0

SOr 121,5] 1224] 1255 1275 1275 4.7
bor ” 20,3 19,8 19,0 18,0 18,1 12,2
pezsgd 3,9 4,2 4,1 4.9 471 -17,0
szeszesital ? 5,9 5,8 5,8 5,9 6,0 -1,7

Alkoholmentes italok

sszesen 2712 256,7| 254,0| 2483| 240,7 12,7
palackozott vizek ©) 118,1 110,2 107,7 104,2 100,1 18,0
uditsitalok @ 112,8] 106,2] 105,7] 103,7 99,6 13,3
gyiimdlcslevek ©) 40,3 40,3 40,6 40,4 41,0 -1,7

a) becslés; b) beleértve a vermutokat és a fiiszeres csemegeborokat; c) természetes
asvanyvizek (beleértve a gyogyvizeket), forras- és asztali vizek, izesitett vizek; d) kivéve
a koncentratumokbol, szorpokbdl és italporbol készitett italokat; e) beleértve a gyii-
molcs nektarokat és a zéldségleveket, j) beleértve az alkoholtartalmu kevert italokat,
33% alkoholtartalomra dtszamitva, k) korrigalt adat

Forras. ifo Institut, Miinchen

A Német Bor Intézet megbizasabol készitett felmérések a kdvetkezd hosszu
tava tendenciakat allapitjak meg:

,. a borfogyasztas névekedik és n6 a borfogyasztok szama;

,.  novekedik a hajlanddsag a magasabb aru borok megvasarlasara;

,- avorosbor-fogyasztas (45%) hattérbe szoritja a fehérborokat;

,- anémet borok rovasara (50% alatt) emelkedik az import borok aranya
(francia 17%, olasz 12%);

a német borok koziil kiilondsen a vorosborok keresettek;

6,. folyamatosan csokken a kiilonleges mindségii borok jelentésége;
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O
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7,. afehérbor kedveldi, ha attérnek a vorosborokra, elényben részesitik a
konnyebb, gylimolcsdsebb német vordsborokat a csersavasabb, maga-
sabb alkoholtartalmu kiilfoldi borokkal szemben;

8,. aborok, kiilondsen a nagyértékli vorosborok jelentds tarsadalmi presz-

tizzsel rendelkeznek, a fogyasztok szintén, a borivo pozitiv imazzsal ren-

delkezik. A borfogyasztasra kedvezden hato trendek: a wellness, az életsti-
lus és élvezet.
Az értékesitési csatornak tekintetében a kovetkezoket allapithatjuk meg:

9,. anovekedés nyertesei a diszkont iizletek. Az ilyen {izletekben fellelhe-
t6 kinalat messze meghaladja a gasztronémia szortimentjét, ami jelen-
t0s fantaziatlansagrol, alkalmazkodas képtelenségrol és az innovacio
hianyardl tesz tantibizonysagot;

10,. a legnagyobb ndvekedés az alacsony ar-szegmentet jellemzi;

11,. a német borpiac a vilag egyik legjelentdsebb fogyasztoi piaca és mint
ilyen, nagy nemzetkozi érdeklddésre tart szamot, sokan igyekeznek ide
betdrni.

Sz616- és bortermelés Magyarorszagon

Magyarorszag a sz6l6termesztés északi hataran helyezkedik el, igy klimati-
kus adottsagaink elsésorban a mindségi fehérbortermelésnek kedveznek.

Magyarorszag szolotermelése (ezer tonna)
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Forras: KSH évkényv 2002.
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A szlloteriilet és az atlagtermés alakulasanak megfeleléen valtozott az egyes
idészakok bortermelése. A 80-as években mintegy 5 millié hl, mely egészen
1995-ig csokkent, majd annak kdszonhetéen, hogy a fennmaradt vallalatok és
maganvallalkozasok kezdtek magukra talalni, 1996-98-ban felemelkedett 4 millio
hl £61¢, s6t, 2001-ben 5 milli6 f61¢, am 2002-ben minddssze 3,3 millié hl volt.

A magyarorszagi szolo- és bortermelés

Sz6lé6teriilet, ezer ha Sz616termés, ezer tonna s Bortermelés,
Termésatlag a g 1
. ~ P millio liter
Ev, szervezet ebbdl 1 2 . | terméteriileten,
. A . ebbdl étkezé- (egyszer
dsszesen termo- dsszesen R, kg/ha :
. si sz616 fejtett)
teriilet
1996-2000. évek atlaga 125 97 671 39 6310 413
2000 106 89 684 32 7220 430
2001 93 82 811 48 9390 541
2002 93 83 501 23 5750 333
Ebbdl:
gazdasagi szervezet 12 7 42 0 5670 28
egyéni gazdalkodo 81 76 459 23 5760 305

Forras: KSH évkényv 2002.

Magyarorszagon a szOl6iiltetvények teriilete az utdbbi 25 évben fokozato-
san csokkent, és ezzel parhuzamosan a megtermett sz616mennyiség is. 2002-ben
a teriilet azonos volt az e¢l6z6 évivel, a néhany hektaros kivagast az ujratelepité-
sek ellensulyoztak. A teriilet jelenleg 93 ezer, ha ebbdl a terméteriilet 82 ezer
hektar. Az Ojratelepités aranya alacsony, ezt a tOkehidny és a magas beruhazasi

koltségek befolyasoljak.

A szolatiltetvények és a szolotermés alakulasa az utolso 25 évben

EE Ultetvény (1000 ha)
=== Termés (1000 t)

M Termdteriilet (1000 ha)

200

150 +

100 +

50 +

1976-1981-1988-1993-1999 2000 2001 2002
80 85 92 98
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2002-ben a lesziiretelt sz616 mennyisége 38 szazalékkal kevesebb lett az
el6z6 évinél, az 1996-2000. évek atlagatol 25 szazalékkal elmaradt.

Hazankban nagy fajtaszammal talalkozunk, ennek meghatarozo részét ké-
pezik a hagyomanyos magyar fajtak, amelyek jol alkalmazkodnak a hazai 6ko-
logiai és termesztés-technoldgiai viszonyokhoz. Kb. 20 éve - a beruhazasok
tamogatasaval - jelentds fajtaatrendez6dés kovetkezett be, amely a mindségi
borsz616 termelésének iranyaba hatott, és a nemzetkozileg ismert, kiilf6ldon jol
értékesithetd fajtak ardnyanak a novekedését eredményezte.

Sz616termo teriileteink 73%-an fehérbor, 20%-an vorosbor, 7%-an csemege
¢és vegyes hasznositasu fajtak vannak, s a sz6l6termelés mintegy 93%-abol bort
allitanak eld.

A borszektor privatizacidja

A szdbl6teriilet tobb, mint 90 szazalékat egyéni gazdak mivelik, a feldolgo-
76 és tarold kapacitasok jelentOs része gazdasagi tarsasagok és szovetkezetek
tulajdonaban van.

A borszektor 1989-ben kezdddoprivatiuzacidja mara befejez6dott. A privati-
zacid kovetkezményeként a magyar szOl6- és borgazdalkodasban tulajdonosi
szempontbdl a sokféleség jellemzd. A teljesen kiilfoldi tulajdonu tizemek mellett
mitkddnek vegyes vallalatok, hazai befektetok altal felvasarolt boraszati cégek is.
Megtalalhatok a korabbi termelészovetkezetek jogutddjai, a mezdgazdasagi és
pinceszovetkezetek, de sok a kis parcellan dolgozo kistermelé is. Osszességében
megallapithatd, hogy a maganositas soran kialakultak a versenyképes boraszati
lizemek,de nagy szamban talalhatok még az optimalis lizemméret alatt miikodo
kisebb pincék is. A kiilfoldiek részvétele a privatizacioban szakmai és pénziigyi
téren egyarant hozzajarult a hazai boraszat fejlodéséhez. J6 példa erre a korabbi
Tokaji Borkombinat, amelynek részleges privatizacidja soran szamos kisebb
tarsasagot hoztak Iétre, kiilfoldi befektetOkkel. Koziiliik legnagyobb a 99 szaza-
1ékban spanyol tulajdonban 1év6 Tokaji Oremus Kft., valamint a mintegy 100 ha-
on gazdalkodd francia tulajdonii Disznokd Rt. A francia és japan érdekeltségii
Hétsz6l6 Rt-t nagysag szerint a Pajzos Rt. és Megyer Rt. koveti. A t6bbi hazai
borvidékeken miikddo vallalkozasok is értékesek voltak a kiilfoldi befektetok
szamara. [gy keriilt a a Henkell cég tulajdonaba a Hungarovin és a Balatonboglari
Borkombinat. Megsz{int a Moéri Allami Gazdasag, melynek egy részét a magyar
tokebefektetok altal 1étrehozott Hilltop Neszmély Rt. vasarolta meg. Egerben az
Egervin mellett szdmos kitlin helyi termeld alapitott sikeres magangazdasagot.

Sok boraszati tizem maradt allami kézben, mig jo néhanyban tovabbra is
tobbségi tulajdonos az allam. A Tokaj Keresked6haz Rt, amely Tokaj-Hegyalja
legnagyobb boraszati vallalkozasa, nagy teriileten integralja a sz6l6termeldket,
ma is a magyar kincstar tulajdona. Ez segitséget jelenthet a hungarikumnak
szamito aszukészitmények esetében.
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Bortermelés és kereskedelem

2002-ben a sz6l6termés 95 szazalékat dolgoztak fel, ebbdl 333 millid liter
egyszer fejtett bor késziilt, ez is 38 szazalékkal kevesebb az el6z6 évinél. A
termésatlag ebben az évben 40,2 hl/ha volt.

A magasabb mustfokok, a kedvez6 beltartalmi értékek magasabb atlagarat
eredményeztek, ennek ellenére az eléz6 évrdl athuzodo borkészlet arcsokkentd
hatasa miatt a sz6lészetek jovedelmezdsége nem javult.

A kormanyzat a borfelesleg levezetésére kiilonb6zé intézkedéseket hozott, ta-
mogatta a borleparlast, a miivi kdzraktarozast és a hord6s borexportot.

A borexport alakuldasa 1998-2002 kozott

1400 000 0,90
1300 000 -
1200 000 A
1 100 000 -
1 000 000 -

900 000 -

- 0,85

[ 080

E=eUSD
=== jtlagar

800 000 -
700 000 -
600 000 -

- 0,75

500 000 -
400 000 -
300 000 -
200 000 A
100 000 -

0 ,

- 0,70

- 0,65

1998 1999 2000 2001 2002

A borexport 1998-t6l 2000-ig latvanyosan csdkkent, azéta is stagnal. Az
1999. évi magasabb atlagar is csokkent, de 2002-re 105,6%-ra emelkedett az
eléz6 évhez viszonyitva. A pezsgdexport mennyisége 22,9%-kal nétt, de 6sz-
szességében még igy is szerény, viszont a jelentGs nagysagrendet képviseld
palackos bor mennyisége csak 87,4% az el6z6 évhez képest. A hordos borex-
port mennyiségben megugrott, de a jelentésen csokkend exportar rontja az
Osszképet.
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A borexport dsszetételének valtozasa 1998-2002 kozott
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A palackos bor exportja 1999 6ta folyamatosan csokken, a hordos bor ex-
portja viszont ndvekszik. Ez az arany nemkivanatos iranyba tolja el borexportunk
Osszetételét, hiszen a mindségi palackos bor exportjanak novelése lenne a cél.

A legfontosabb exportpiacunk Németorszag és az Egyesiilt Kiralysag. A
kovetkez6é abran bemutatjuk a két orszagba irdnyuld borexportunk valtozasat az
elmult évtizedben. Az 1994-96-0s években, amikor feltlinéen megnétt az angol
borpiac sulya, a kormanyzat jelentds k6zosségi marketingtamogatast nyujtott az
angol borpiac megdolgozasahoz.

A borexport alakuldsa az Egyesiilt Kiralysagban és Nemetorszagban (eUSD)
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Borimport (hl)
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A borimport 1999 6ta dinamikusan ndvekszik, és ennek a tendencianak a foly-
tatddasa varhat6 az EU csatlakozas utan is. A borimport mértéke azonban nem
jelent6s, 2002-ben 65.183 hl bor érkezett Magyarorszagra, mely inkabb a valaszték
bovitését szolgalta, nagysagrendjébol adododan piaci zavarokat nem okozott.

Az export-import arany (eUSD)

O export Wimport ‘

120 000
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Az export csokkend és az import ndvekvd tendenciaja ellenére a borex-
port értéke még mindig kb. tizenegyszerese az importnak.
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