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MAROSI SANDOR 75 EVES

54 EV A FOLDRAJZTUDOMANY SZOLGALATABAN

Az orokifjai Marosi Sandor akadémikus az MTA Féldrajztudomanyi
Kutatointézet alapité tagja Soltvadkerten sziiletett.

Most ¢életének ujabb fontos allomasdhoz érkezett, tiszteldi, tanitva-
nyai, baratai, munkatarsai 75. sziiletésnapjat koszonthetik'

A tobb mint fél évszazadot 4toleld, tudomanyos eredményekben gazdag
munkéssaga elott tessziik tiszteletiinket. A nagyszerii tudomanyos palya
eredményein a tanitvanyok sokasaga nott fel, akik koziil tobben mar maguk
is iskolat teremtettek, s nemzetkozileg is elismert szakemberekké valtak.

! Marosi Sandor akadémikus munkassagarol és életrajzardl 2004-ben jelent meg irds ,, A tajkutatas
igézetében” cimmel Schweitzer F.—Tiner T. részEérdl. — T4j és kornyezet. In: Dévényi Z.—Schweitzer F.
(szerk.) MTA Foldrajztudomanyi Kutatdintézet, pp. 9-10.



Tudomanyos munkdssaganak eredményei — tanulmanyok, konyvek,
konyvrészletek, térképek, tudomanyos jelentések stb. —, amelyek szdma
megkozeliti a kétszazat, idotallonak bizonyultak.

Ezek koziil kiemelném a mérfoldkonek tekintendd, Somogyi S.-ral
kozosen szerkesztett kétkotetes tajfoldrajzi alapmiivet, Magyarorszag
kistajainak kataszterét, a szerkesztésben oroszlanrészt vallalt és 1989-ben
megjelent Magyarorszag Nemzeti Atlaszat, valamint a 23. kotetnél tartd
,Magyarorszag tajfoldrajza” sorozatot.

Fél évszazadon keresztiil szerkeszt6je, majd f0szerkesztdje volt az al-
tala alapitott intézeti tudomanyos folyodiratnak, a Foldrajzi Ertesitonek.
Generaciokat tanitott meg lényegre toréen fogalmazni és irni. Fajlalta a
sajtohibakat, sajnalkozott a kényszertiségbdl kimaradt tanulmanyok miatt.

Az 1985-ben megjelent alapvetd miivében, a ,,Tajkutatasi iranyzatok,
tajértékelés, tajtipologiai eredmények kiilonbozé nagysagu és adottsagu ha-
zai tipustertileteken” vizsgalta és tisztazta a taj fogalmat, valamint értékelte a
magyarorszagi tajkutatast Teleki P. (1917), Kogutowitz K. (1930), Z6lyomi
B. (1944), Lang S. (1955), So6 R (1937), Borsy Z. (1961), Bulla B. (1962)
¢s Pécsi M.—Somogyi S.—Jakucs P. (1972) munkdin keresztiil.

Tajanalizisének alapja az 1963-ban Szilard J.-vel kozzétett ,,A termé-
szeti foldrajzi tajértékelés modszertani kérdései, kiilonds tekintettel a
dombsagi tajak értékelésére” c. miive. Ebben a tanulmanyban kozzétett
matrix modellje a tajértékelés nemzetkdzi gyakorlataban alapmii.

A természeti €s az antropogén folyamatok felmérése €s értékelése, va-
lamint a t4j rehabilitalas céljabol végzett kutatasai idétallonak bizonyultak.
Ezek a munkdk a mezdgazdasag termelékenységének fokozasat, az érték-
megOrz6 tajhasznositast, a talaj- €s a kornyezetvédelem érdekeit szolgalta.

Marosi Sandor tudomanyos munkassaganak is koszonhetd, hogy a
foldrajzban €s a rokontudomanyokban az utébbi évtizedekben megndtt a
tudomanyos érdeklédés a tajkutatas irant. Tajkutatassal kapcsolatos tu-
domanyos miihelyek, s6t tanszékek alakultak.

Tudomanyos iskolateremtd, szervezd tevékenységét, kutatdmunkajat
magas allami és szakmai Kkitiintetésekkel — Loczy Lajos emlékérem
(1982), Munka Erdemrend eziist fokozata (1976), Akadémiai Dij (1991),
Széchenyi dij (1990), a Magyar Tudoméanyos Akadémia levelezd (1995),
majd rendes tagja (2002) — ismerték el.

Sikerei tovabb folytatodtak. Foként tudomany-szervez6—népszeriisitd
munkassagat, valamint a fiatal, tehetséges hallgatok és kutatok szakmai
nevelését helyezte elétérbe.



Marosi Sandor akadémikusnak nemcsak most, hanem korabban is —
mint az MTA Fdldrajz—Meteorologiai Szakbizottsag elndkének — eléviil-
hetetlen érdemei voltak a tudomanyos utanpotlas nevelésében.

Szakmai elismerések sokasagat kapta — Peja Gy6zd emlékgylri
(2001), Princz Gyula dij (2002), Udvarhelyi Kendoff Karoly emlékpla-
kett (2003), Balazs Dénes emlékérem (2003), Nagy Lajos kiraly emlék-
érem (2004). 2003-t6] a Magyar Foldrajzi Tarsasag tiszteletbeli elnoke

Kedves Sandor Batyank! Midta ismeriink, onzetlen tudost ismertiink
meg, aki mindig szeret segiteni, sot, ilyenkor érzi igazan j61 magat. Kornye-
zetében — foként akik kozel keriiltek hozza — gyakran hangsulyozza az
Oszinteséget. Véleménye szerint, az dszinteség igényeének ugyanolyan erds-
nek kell lennie, mint az igazsag igényének, mert az dszinteség és a nyiltsag a
szellemi ¢let alapja. Megtanultuk tdle, hogy az igazsadg nincs idéponthoz
kotve. Mindig iddszerti, kivaltképpen akkor, amikor iddszertitlennek latszik.

42 évi ismeretség utan tudom, hogy bizonyos iddszakokban annyi
gondja, baja €és banata volt, hogy ha idegrendszere ¢és hite nem elég erds,
biztosan Osszeroskadt volna. De az igazgatohelyettesi munka mellett
Orombdl €s a jobol is jutott szamara. Lathatja munkalkodéasanak sikerét, a
szeretet és a josdg szamtalan taniibizonysagat, ¢lvezheti, hogy hiiséges
munkatarsak, tanitvanyok, baratok korében €lhet, akik magukénak tekin-
tik miiveit, szellemiségét.

Istennek hala Marosi Professzor Ur jo egészségnek orvend, s ez lehe-
tove teszi, hogy a legnehezebb munkékat, igy a foldtudomanyokon beliil
hatranyos helyzetbe keriilt foldrajz tudomanyunk érdekeit, a tudomany-
politikat is felvallalhassa.

Potolni szeretném az elismerd és koszond szavakat, amiket mas(ok)
korabban érzelem mentesen elmulasztottak. Ha egyszer csak néhany percig
komolyan elgondolkozhatnank azon, mennyit mulasztottunk a hala és a
kdszonet megmutatasaban, biztosan megrémiilnénk a sok kinzé emléktol.

Kedves Sandor Batyam! J6 egészséget kivanok a magam, a foldrajz
¢s a rokontudomanyok nevében. Tobb 1d6t a kutatdsra, a munkatéarsaidra,
a tanitvanyokra. Erds akaratot és hitet, hogy tudomanyunkat, annak jovo-
jét a legjobban képviseljed.

Isten éltessen!

Dr. Schweitzer Ferenc






TOKAJ-HEGYALJA KULTURHISTORIAJANAK VONZASABAN

FEHER JOZSEF

Dr. Kovats Daniel munkassaga

A nagyformatumuq, iskolateremtd
személyiségekre szoktdk mondani
tiszteldi, vagy — kiilondsen évfordulds
alkalmakkor — méltatéi, hogy:
egyszemélyes intézmény. Az én jogos
elfogultsagom ettél még tobbet
mondat velem, ha Kovats Danielr6l
beszélek: O egy birodalom. Nagy
kezdobetiivel kellett volna irnom,
mint a Roémai Birodalmat. De
ideillébb hasonlitas az 6kori Gorégor-
szag, mert a  hellenisztikus
milveltséget ez terjesztette el széles
korben, tartomanyrél tartomanyra.
Nos, Kovats Danielnek egyik
provincidja éppen a Hegyalja, ahol
nemcsak tudomanyos kutatasaival,
hanem oktat6-neveld6 munkgjaval és
tudoméanyszervezo tevékenységével is
hozzgjarult a human kultara és
miiveltség terjesztéséhez. Tobbet jart ugyan €s tobbet ,,hodltott meg a tu-
domanynak a masik két kistajon, a Bodrogkozben és a Hegykodzben, de
mivel életének dontd részét a nagy multu iskolavarosban, Sarospatakon és
a sajatos szinekkel rendelkezd polgarvarosban, Satoraljaujhelyen toltotte,
itt is maradando jeleket hagyott maga utan.




Fehér Jozsef

Hazahozhat6-e egy palackban a tenger? Bemutathato-e ez a nagyivii
¢s tartalmas munkassag, ha annak egy szeletében, jelen esetben a Hegyal-
jan vizsgaljuk? A legjobb megoldas lenne elfogultsagot jelentenem, mint a
jogi eljarasokban. Megoldhatatlan a feladat, kiilonosen akkor, ha atyai
baratjardl kell szolnia az embernek. Ezért az alabbi hozzaszolas nem lesz a
tudomanytorténet szempontjabol pontos irasmii, mert elonti a szubjekti-
vizmus. De nem mondhatok nemet Frisnydk Sandor tanar ur felkérésének,
tobb okbol sem, melyek koziil itt csak egyet hozok eld. Ugyanis azzal
szoktam példalozni, ha foldrajzosoknak akarom bemutatni Kovats Déni-
elt, hogy O a Hegyaljan (Zemplénben, Abatijban) a huméan tudomanyok
(nyelvészet, irodalom, helytorténet stb.) Frisnydk Sandora. Ha Frisnyak
professzort mutatom be a zempléni helytorténészeknek, akkor azt mon-
dom: O a foldrajzosok Kovats Daniele. Szebb dicséretet nem is tudok
kitalalni egyikdjiik szdmara sem. Ezt a parhuzamot, vagy inkabb azonosi-
tast emberi tulajdonsagaikra és tudomanyszervezoi, illetve tudomanyos
munkéssagukra is értem. Ha lenne a hegyaljai human tudomanyoknak,
vagy miuvelddéstorténészeknek olyan szaktanterme, mint a foldrajzosok-
nak van a szerencsi Bocskai Gimnaziumban, akkor azt legelsoként Kovats
Déniel tiszteletére avatnank fel. Ennek helye pedig a sarospataki tanito-
képz6 fbiskolan, vagy a satoraljatijhelyi Kossuth Gimnaziumban lenne.
Lehetne még az ujhelyi Kazinczy Muzeumban, a Zempléni Levéltarban, a
pataki reformatus gytijteményekben is, csak akkor nem tanteremnek, ha-
nem kutatdszobanak neveznénk el.

Ujhely és Patak elsdbbsége nem véletlen Szerencs és Tokaj el6tt. Neki
ily modon ,,két hazat (varost) adott végzete”, s nem azért, mintha a masik
két zempléni varosban nem lenne otthon, hanem azért, mert Ujhelyen és
Patakon kitiintetetten otthon van. Kitlintetetten azért, mert minkét varos
diszpolgarava fogadta! Az idék kezdete 6ta O tudta elérni elészor (bar
nem ,,céliranyosan” torekedett erre), hogy ez a két, valojaban ugyan test-
vér, de gégos, kivagyi, versengd, €s egymas ellenében vezérszerepre to-
rekvl varos egyarant szeresse €s elismerje! Voltak talan nala nagyobbak
(,,annyi nagy embert hajigalt ki Zemplén, ki gy6zné azokat emléktablaz-
ni?” — irta Mikszath), de ilyen egy sem volt, ez példa nélkiil valo, hogy
Patak és Ujhely valamit, vagy valakirdl egyforman gondoljon. Készonhet-
nek is sokat neki, mert O a hely szellemének a legjobb Srizdje, nemcsak
napjainkban, hanem mar vagy harom évtizede. Nem csoda, hiszen olyan
tanitomesterek szellemi biivkorében nevel6dott, mint Ujszdszy Kdlmdn,
Balassa Ivan, Kédobocz Jozsef, a régebbiek koziil Moricz Zsigmond, még
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Tokaj-Hegyalja kulturhistoriajanak vonzasaban

tavolabbrol Kazinczy Ferenc, s egészen messzirdl Comenius példajan, 6k
a legnemesebb zempléni 6rokséget adtak at neki, a méltdé mai utodnak.

Osszeszamolom 6nalld kéteteit: 20 jelent meg 1972-2005 kozott (6
tarsszerzovel). A huszbol 12 kétségteleniil hegyaljai vonatkozast: varo-
sismertetok, helynévgytijtemények, antologidk ¢és szdoveggyljtemények,
irodalmi hagyoményokat feldolgozdk. Tovabbi 4 pedagogiai targyu, ezek
a sarospataki és a satoraljaujhelyi iskolakultiraval foglalkoznak, illetve
beszéd- €s magatartaskultarankrol toprengenek. A fennmaradd 4 is a
Hegyalja vonzaskorében sziiletett: bodrogkozi €s hegykdzi falutorténetek-
rol, monografiakrol van szo6.

Varosismertetd konyvecskék nyitjak a publikaciok sorat. Az 1960-as,
70-es években viragkorat €lte ez a miifaj, a szoveges €s képes utikalauz.
Elotte — kb. 1945-t6] — nem sziilettek ilyenek. A hatvanas évek kdzepén
fogalmazodtak meg ezek az igények az idegenforgalmi hivatalokban, a
Panorama kiadonal és a hegyaljai varosok részérdl is. Ezeken a jol megirt
tajegységi vagy varosi turistakalauzokon azutdn generaciok ndttek fel,
kitlind segitdi voltak a helytorténet buvarainak és a természet kedveldi-
nek. Gondoljunk csak a Frisnydk Sandor szerkesztésében 1978-ban meg-
jelent Zempléni-hegység turistakalauzra, mely valdsdgos biblidja volt
vagy két évtizeden keresztiil a zempléni t4j szerelemeseinek.

Kovats Danel elséként irt varosismertetd konyveket Satoraljatjhelyrdl
¢s Sarospatakrol (Sdatoraljaujhely. Varosismerteto képeskonyv. 1975.,
Sarospatak. Turistakalauz. Miskole, 1979., Sdtoraljaijhely. Utikalauz.
1979.) Az altala megirt kotetek valdosagos iskolapéldai ennek a miifajnak.
Magam vagy 30 éve hasznalom ezeket, s mar szamtalanszor eszembe ju-
tott, hogy még sohasem taldltam hibat benniik. Csoddlom azt az igényes-
séget ¢s széles latokort, amivel ezeket megalkotta, s kdzben
megjelenitette benniik e varosok lelkét, szellemiségét, a colour locale-t.

A Hegyaljat kutatoknak, a tudomany embereinek, igy a nyelvészek
mellett a foldrajzosoknak leghasznosabbak lehetnek a foldrajzi neveket
Osszegyljtdé ¢és feldolgozo konyvei. Ezek alapmiivek. Vannak kozottiik
forraskiadvanyok (Foldrajzi nevek a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Le-
véltar kéziratos térképein I-IV. kotet. Miskolc, 1977-1979. Seres Péterné
tarsszerzovel; Sarospatak és Satoraljaujhely kornyéke Pesty Frigyes hely-
névtaraban. Satoraljatjhely, 1998.), és monografikus igényii feldolgoza-
sok (Sarospatak hataranak helynevei. Sarospatak, 1997. Balassa Ivan
tarsszerkesztovel; Az abatji Hegykoz helynevei. Satoraljatjhely, 2003.).
Kovats Daniel résztvevdje, sot egyik elinditoja volt a hatvanas évek koze-
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Fehér Jozsef

pétdl a foldrajzi nevek felgylijtését szorgalmazd mozgalomnak. Jeles
szakértOje volt a gylijtés mdodszertanat kidolgozé munkacsoportnak. Ira-
nyitotta a gyljtdmunkat a satoraljatijhelyi jarasban, de lényegében az
egész megyeében is O iranyitotta e tevékenységeket. A mozgalom igen szép
eredményeket hozott, mert azt a szemléletvaltozast segitette gydzelemre,
mely a helynevek megdrzését és elsdségét hirdette a gyokértelen idegen
nevekkel szemben. Kovats Danielt a Hegyalja miivelédéstorténészének
tartjuk, ezen beliil legerésebb benne a nyelvész. Volt alkalmam a fent em-
litettek koziil két kotetét bemutatni az érdeklodok elott: a Pesty Frigyes-
féle helynévtarat és az abauji Hegykoéz helyneveit feldolgozd kotetet.
Minden alkalomkor elmondtam és elmondom, hogy kéteteihez olyan ala-
pos — a nyelvészetin kiviil torténeti, kdzigazgatasi stb. — jegyzeteket készi-
tett és forrdsanyagot csatolt, hogy ezek segitségével, vezérfonalként
hasznéalva azokat, barmely érintett telepiilés monografiajat meg lehetne
irni! Evtizedeken keresztiil generaciok taplalkozhatnak bel6liik, ha akar-
jak.

Tobb tucat azon irasainak szama, amelyekben a névgyiijtés modszertana-
val és a gylijtott anyag feldolgozéasaval foglalkozott. Ezek kozott vannak
nyelvtudomanyi értekezések (pl. A belteriileti nevek kérdéséhez. = Nev és
tarsadalom. A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag Kiadvanyai, 160. Bp.
1983., vagy A kozszoi elemek funkcioja zempléni helynevekben. = A miskolci
Herman Otto Muzeum Kozleményei 21. Miskolc, 1983. stb.), és a foldrajzi
nevek gyljtését szorgalmazo, népszertsitd irasok. Utobbiak koziil csak tala-
lomra {itok fel egyet, mert a kezem tigyében van: Amirol a hegyaljai helyne-
vek regélnek. = Tokaj-Hegyaljai Kalendarium, Miskolc, 1989.

Kovats Daniel nagy ¢és 6rok példaképe, akinek életmiivével a kezdetektol
foglalkozott: a magyar nyelv megujitoja, Kazinczy Ferenc. Eletitjanak nyo-
mait keresi a partiumi Ersemjéntél az abauji Széphalomig, a pataki diakévek-
tol Kassaig, a jakobinus mozgalomtol a zempléni levéltarossagig. Az elsd
altala szerkesztett kotet, mellyel Gjjaélesztette a Kazinczy-kultuszt, 1978-ban
sziiletett: Kazinczy Abaujban és Zemplénben. Zempléni Fiizetek 1. Satoralja-
ujhely, 1978. Azota — immar tobb évtizede — Ujra olvashatok Kazinczy elfele-
dett, vagy csak nehezen hozzaférhetd munkai, tobbnyire az altala szerkesztett
¢s Zemplénben kiadott kotetekben. 20 évvel ezeldtt, 1985-ben tarsaival meg-
alapitotta a Kazinczy Ferenc Tarsasdgot, ezt a 250 tagot szamlaldé miivelodési
kort. Azota ,kétségbevonhatatlan. hogy a legértelmesebb ¢és legtartalmasabb
irokultuszt Magyarorszagon Borsod-Abatj-Zemplén megyében Satoraljaty-
helyben tizik: a Kovats Daniel leghozzaértobb szerkesztésében megjelend
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Tokaj-Hegyalja kulturhistoriajanak vonzasaban

Széphalom évkonyv nem kultikus tomjénezéssel, hanem szakpublikaciokkal
apolja, s teszi elevenné Kazinczy emlékét” — irta Kovacs Sandor Ivéan iroda-
lomtorténész professzor 1999-ben. Azota az évkonyvsorozat a 15. kotetéhez
érkezett. Ez a 6000 oldal, egy kotet kivételével, melyet baratai, tiszteldi, tanit-
vényai allitottak 6ssze 70. sziiletésnapjara, az O szerkesztd munkajat dicséri.
Rendszeres publikacios forumot kinal az Abatjban—Zemplénben munkélkodo
kutatoknak, helytorténészeknek, kozgylijteményi dolgozoknak. A szerzoi
garda pedig ma mar az egész orszagra kiterjed, sot, a hatarokon thlra, Anglia-
tol Svédorszagig. Ez a ,,vidéki” mihely-teremtés szinte példa nélkiil vald nap-
jainkban. Intézményi hattér nélkiil, szinte csak Kazinczyhoz hasonlithato
paratlan levelezésével behaldézza az egész orszagot, €s ,kis karikat csindl a
legjobb szivli emberekbdl, amelyben az ember elfelejti azt a nagy egyenetlen-
séget, amely e vilagban van”.

Kovats Daniel szerkesztdi munkassaga a zempléni miivelddéstorténet
legfényesebb lapjaira kivankozik. Még akkor is, ha csak ezt a 15
Széphalom évkonyvet vennénk szamba. Pedig van még legalabb 50 kotet,
amely az O keze nyomat viseli magan: a Kazinczy Konyvtdr 13 kotete, a
Tarsasag kiaddsaban megjelent 39 egyéb kiadvany... Kitlind szerkeszto- és
szerzOtarsakkal dolgozott egyiitt néhadny konyv érdekében: Busa Margit-
tal, Bojtor Istvannal, Bencsik Janossal, Csorba Csabaval, Hogye Istvannal,
Kiss Endre Jozseffel és Fehér Jozseffel.

Es még mindig nem értem laudaciom végére, amely szerkeszti munkajat
dicséri: a pataki tanitoképzd foiskola altal kiadott Sarospataki Pedagogiai
Fiizetek, a Comenius Tarsasag Bibliotheca Comeniana, a megyei honismereti
bizottsag Szildfoldiink periodikaja, utobbinak 16 szama is az O keze alatt
sziiletett. Szerkesztdi munkajanak csucspontja azonban — véleményem szerint
— Satoraljaujhely Lexikonanak megalkotasa (Sdatoraljaujhely, 2001. 548 ol-
dal). A jeles néprajztudos, az elsdsorban Sarospatakhoz, de persze az egész
Hegyaljahoz, a Hegyk6zhoz és a Bodrogk6zhoz is kotédo Balassa Ivan Gtlete
nyoman sziiletett meg ez a helytorténetirdsban kivételesen ritka mii, mely a
sokszor megcélzott, de igen kevés esetben sikeriilt monografia helyett a lexi-
kon miifajaban ir le egy varost. Olyan igényességgel, koriiltekintéssel és ala-
posan, hogy példgja nyoman valdésagos lexikonird-laz  kezdddott
Sarospataktol Miskolcon at egészen Veszprémig. A lexikoniras és szerkesztés
nem konnyl feladat, de a végeredményt tekintve igen hasznosnak bizonyult.
Uttoré munka. Sokat forgatott kézikonyv sziiletett, amely nem hianyozhat a
magara valamit is ad6 Ujhelyi polgar konyvespolcarol.
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Kazinczy mellett a masik nagy eszmény: Moricz Zsigmond. Mar a
doktori disszertacio is az 6 ¢életmilivébdl sziiletett évtizedekkel ezeldtt. Bar
az iréfejedelem munkassagardl irt tobb tudomanyos értekezést €s szer-
kesztett onallo koteteket (Moricztol Moriczrol. Antologia. Bp., 1980. és
Moéricz Zsigmond: Arad a Bodrog. Irdsok a Felfoldrél. Miskolc, 1998.),
mégis, leginkabb a nagy ir6 Patakhoz fiz6d6 ellentmondasos viszonya
izgatta, hiszen e varosbol sajat bevallasa szerint is keseri csalddassal ment
el, bukott diakként, de az itt toltott éveket érett fejjel mégis nélkiilozhetet-
leniil fontosnak tartotta: ,,Az irodalomnak végtelen nagyrabecsiilése,
szenvedélyes akarasa és boldog kielégiilése volt az, amit én itt megkostol-
tam. S igy ma mar csak szeretettel s halaval emlékezem a Bodrog-parti
Athénre, ahol minden k6 a magyar historiat s minden hagyomany a ma-
gyar irodalom rajongasét lehelte. Onkéntelen hatasok gytiriiztek fel ben-
nem. A tomor kollégium, a nagy konyvtar gyonyorii terme a szazezernyi
régi konyvvel, a dobbenetes hatast var €és az egész szellemi ¢€let, mely itt
¢lt és lihegett, a szellemi munkassag dicsdségére tanitott. Még a szinte
tragikus Osszelitkozés is, amelyet magam idéztem magamra: aldasossa és
hasznossa lett késdbbi iroi életemre.”

Ezt az ellentmondésos viszonyt Kovats Danielnek sikeriilt megfejtenie,
megirnia, mert O fel tudott emelkedni arra a szellemi magaslatra, ahonnan az
Osi kalvinista iskolavaros és az irofejedelem viszonyara ralatni lehet. Mono-
gréfia sziiletett errdl: Moricz Zsigmond és Sarospatak. Miskolc, 1994. Kovats
Danielben megvan az a kivételes intuicios képesség ¢€s filologiai pontossag,
amelynek birtokaban ez a kérdés megfejthetd. Még mas esetben (pl. Besse-
nyei, Kazinczy, Csokonai) maig sem sikeriilt maradéktalanul az egykori pataki
diaknagysagok és a kalvinista iskola viszonyat tisztazni.

Hasonl6o a vonzodéasa még egy volt pataki diakhoz, Tompa Mihalyhoz.
Rola is konyv sziiletett, Miklos Robert tarsszerzovel: Tompa Mihaly koltoi
utia. Miskolc, 1991. Szerkeszt6i munkdjat dicséri az a kiilonleges kotet,
amely az O kezdeményezésére sziiletett: Barsi Ernd: ,, Bodrog partjin neve-
kedett tulipan.” Sarospataki didkdalok a 18. szdzadbol. 1988. Mindezeken
tul tobb torténelmi nagysagunk és ironk, koltdnk Hegyaljahoz vald kapcsolo-
dasat felderitette, vagy 0j adalékokkal szolgalt: igy Balassi Balint, Lorantffy
Zsuzsanna, Szemere Miklos, Boruth Elemér, Hegyaljai Kiss Géza, Németh
LaszIlo, Szabo Zoltan €letéhez €s munkassagahoz.

Szerencs sem maradhatott ki érdeklédési korébol. A Kazinczy Ferenc
Téarsasag kozgytilése alkalmabol egy olyan eldadast szervezett ide, amely
Kassai Jozsef (Bodrogkisfalud 1767. — Pécs 1842.), a tudos szerencsi plé-
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banos, nyelvész, szotarird, a szofejtésnek a maga kordban paratlan meste-
re emlékét elevenitette meg. Kassai Jozsef életmiive és kultusza maig ki-
aknazatlan lehetésége Szerencs varosanak ¢és az egész Hegyaljanak.
Kovats Daniel tanitvanya volt (és ma is annak tartja magat) a Zempléni
Muzeum volt igazgatodja, a jeles etnografus, Petercsdk Tivadar, akit elin-
ditott muzeologusi palyajan. Tanuja — tobbszor tarsa is — voltam Szerencs
kornyékén és szerte Zemplénben, Abaujban emlékjel-allitdé buzgalmanak.
Hogy csak néhanyat emlitsek ezek koziil: Madon Hegyaljai Kiss Géza
(1893-1966) koltonek, ironak, reformatus lelkésznek, Erdobényén Ratko
Jozsef (1936-1989) koltonek helyeztiink el emléktablat, Priigyon Moricz
Zsigmond sziileinek hazaban avattunk Uj kiallitdst, Satoraljaujhelyen
Losardi Zsuzsannanak (?-?), a kuruckor rejtélyes koltondjének sikeriilt
kultuszt teremteni, Alsoregmecen a Kazinczy-csalad telkén épitettiink em-
Iekoszlopot... és a sor még sokaig folytathatd. Mégsem mondhat6, hogy
csak egy szlikebb régio helytorténésze lenne. Latohatara tdvolabbra terjed.
Csak példaként emlitem, hogy Borsod-Abauj-Zemplén megye miivelddés-
torténetének legjobb osszegzését O készitette el: A miivelddés évszdazadai
= Megyekonyv. Borsod-Abauj-Zemplén. Miskolc, 1994. és 2002.

A foldrajzosok szerencsi konferencidjan meg kell emlitenem azt a to-
rekvését is, ahogyan a természet- és tarsadalomtudomanyokat (és tuddso-
kat) egymashoz kozeliteni igyekszik. Rendszeresen és kovetkezetesen
felkinalja a publikécios lehetdségeket a természettudomanyok miiveldinek.
Ennek legjobb példaja Satoraljaujhely Lexikona, amelyben — elészor! —
harmonikus ardnyban vannak a f6ldrajzi, biologiai cimszavak az irodalmi,
torténelmi szocikkekkel.

Kovats Daniel képes volt mindenhol és mindenkor, barhova vezette is
sorsa, megtalalni feladatat. Az 6tvenes években a zemplénagardi altalanos
iskoldban, ahova nem egészen onszantabol kertilt, olyan honismereti szak-
kort szervezett, helytorténeti mozgalmat inditott, amelyet rovid idon beliil
orszagos példaként emlegettek. Szem- ¢és fiiltanuja voltam két évvel ez-
elétt, amikor egy zemplénagardi ember, a falu monografidjanak megjele-
nése utdn ezt mondta: ,,Dani, Te az Isten j0 embere vagy.” Az ujhelyi
gimnaziumba keriilve 1964-ben megalkotta — megszerkesztette az iskola
elsd évkonyvét és a maig megjelend koteteknek azdta is munkatarsa. A
pataki tanitoképzobdl kikeriild tanitvanyai szinte kivétel nélkiil elkotele-
zettei a helytorténeti kutatasnak, a sziil6fold szeretetének.

Az 1930-as években Ujszaszy Kalman, Szabd Zoltan és masok elgondo-
lasa alapjan elindult az ugynevezett faluszeminariumi mozgalom a pataki kol-
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légium falai koziil. Azt célozta, hogy a teologus hallgatok, a leendd lelkészek
ismerjék meg a valdsagos viszonyokat, a magyar falut, a magyar népet, hiszen
kiildetésiik van: felemelni elmaradottsagabol az elstillyedt falut, a kor szinvo-
naldhoz képest Utmutatést, vezérfonalat adni a cselekvéshez, egy magasabb
igényszinthez. Ez csak Onismeret révén lehetséges. A mozgalom igen nagy
sikereket hozott, annak ma is €16 id6sebb nemzedéke a gyiilekezetek és tele-
piilések kozosségeinek lelkiismeretéveé valt. Amikor az 1980-as évek végén 11
szelek kezdtek fijni Magyarorszagon is, Kovats Daniel ujrainditotta a saros-
pataki népfoiskolat, mely a faluszeminarium eszmei alapjan allt. A tanitokép-
z6t hasznalta bazisintézményiil. Ugy gondolta — més intézményekkel és jeles
személyiségekkel szovetkezve -, hogy a megvaltozott koriilmények kozott, az
ujabb kor kovetelményeinek megfelelden ismét sziikség van Onismeretre, a
gondok felismerésére, ha egy ¢életképesebb tarsadalmat akarunk felépiteni. A
népfoiskola, mint intézményesiilt forma lendiiletbe j6tt, legalabb egy generéci-
ot felnevelt. Mas kérdés, hogy utddai vezetésével ma hogyan tudjak teljesiteni
elgondolt kiildetését.

A fenti példan is lathatdo, hogy Kovats Déniel nemcsak a
ban €1, hanem ujra is teremti azokat. Olyan szandék vezérli, amilyet az Osi
parancs diktal: ,historia est magistra vitae” — a torténelem legyen az ¢let
tanitomestere! Az O példajan tapasztaltam, hogy igenis lehet a torténe-
lembd] tanulni. ..

Azt mondtam, hogy Kovats Daniel Kazinczy, Moricz Zsigmond ¢és
Tompa Mihaly szellemi vonzaskorében él. Es Abatj, Zemplén vonzasa-
ban, mert sziilohelye, a Kassa melletti Abatjnadasd is a hazanak e tdjara
esik. Itt bontakozott ki a reformacid, itt sziiletett meg a magyar bibliafor-
ditas, itt nevel6dott Kazinczy. Gondolati, magatartasbeli parancs tehat
szamara: a magyar nyelv miivelése, 6rzése, gondozasa. Ugy hiszem, t6litk
kapta az indittatast: szépen sz6lni! Magyarul sz6lni! A szép gondolat nala
tiszta magatartast is kozvetit.

A nyelv- és beszédmiivelés témakorébdl sziiletett a legtobb dolgozata.
Onallo kotetet is sszedllitott ezekbdl: Mondhatnd szebben... Irdsok a
beszéd- és magatartaskulturarol. Sarospatak, 1994. A sz6 elszall, az iras
megmarad — tartja a régi kozmondas. Mégis: az O szava, ¢16 példaja tob-
bet jelent sokunk szamara az irasnal. Ujrateremt6 egyéniségével faklyaja a
beszédmiiveld mozgalmaknak, a széphalmi Edes Anyanyelviink verse-
nyeknek. Az O vigyazé szeme 6rkodik Széphalom felett. ..

O Kazinczy Ferenc legérdemesebb mai utodja... S ha felépiil valami-
kor a magyar nyelv miizeuma Széphalmon, akkor az leginkabb neki lesz
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koszonhet. Mert ennek mér az elgondolasa kész, az O fogalmazasaban:
Fehér Jozsef — Kovats Daniel — Pdsztor Emil — Radvanyi Gyorgy: A
széphalmi Magyar Nyelv Muzeuma tématerve. = Széphalom 14. A Kazin-
czy Ferenc Tarsasag évkonyve, 2002.

A most éppen 75 éves Kovats Daniel alkoté éveinek virdgkoraban
van. Adjon az Isten j6 egészséget ¢s munkakedvet még sokaig neki. Aki
pedig ¢lete példdjat kovetni, s munkéassagat a tudomanytorténet szem-
pontjabdl részletesebben tanulmanyozni akarja, annak ajanljuk az Ot ko-
szonto Széphalom évkonyv 10. kotetét.
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DR. SULI-ZAKAR ISTVAN TARSADALOMFOLDRAJZI KUTA-
TOMUNKAJA TOKAJ-HEGYALJAN ES KORNYEKEN

DR. FRISNYAK SANDOR

Dr. Siili-Zakar Istvan tanszékve-
zetd egyetemi tanar, a hazai tarsada-
lomfoldrajz egyik legkivalobb mii-
veldje Tokaj-Hegyalja és kornyéke
kutatdjaként is maradandd értéket
alkotott. Tarsadalomf6ldrajzi mun-
kassaga annyira sz¢les kort €s terje-
delmes, hogy azt még Osszefoglalas-
szerien sem tudom bemutatni.
Hatvanadik sziiletésnapja alkalmabol
— a konferencia témakoréhez kap-
csolodéan — a Hegyaljan ¢és tagabb
kornyezetében folytatott népesség-,
teleptilés- ¢és gazdasagfoldrajzi kuta-
tasamnak legfontosabb eredményeit
szeretném felvazolni. E feladatra azért
vallalkozom, mert Siili-Zakar Istvant
harminc6t éve ismerem, jO baratom és
a palyakezd6 éveitdl folyamatosan figyelemmel kisérem szakmai munkassa-
gat és tudomanyos kozéleti tevékenységét. Tanari palyafutasat 1970-ben a
Bessenyei Gyorgy Tanarképzo Foiskola Foldrajz Tanszékén kezdte: itt ismer-
te meg ¢élete parjat, Garadnai Erzsébetet, kedves tanitvanyomat, s ebben az
oktatasi és tudomanyos miihelyben érte el elso sikereit. Kivald szakmai felké-
sziiltségét, tehetségét és egyeb emberi értékeit felismerve, tanarsegédként mar
az elsé évben olyan feladatokat kapott, amelyek felgyorsitottak a benne rejlo
energidk kibontakozasat, szakmai elorehaladasat.
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Siili-Zakar Istvan életrajzabol azokat az adatokat emlitem, amelyek meg-
jelenitik egy elsd generacios értelmiségi €letutjanak legfontosabb allomasait.

1945 augusztus 16-an sziiletett Algyon. Az altalanos iskolai tanul-
manyait sziil6falujdban, a gimnaziumot Szegeden, az egyetemet Debre-
cenben végezte kitlind eredménnyel (1970). Foldrajz-torténelem szakos
tanari diplomdja megszerzése utan Kadar Laszlo professzor ajanlasaval
Nyiregyhazara keriilt, ahol tanarsegédként, majd az egyetemi doktori cim
megszerzését (1973) kovetden adjunktusként tanitott. Oktatd-neveld
munkaja mellett a Menddl Tibor Tudomanyos Didkkdort vezette, és a f6-
iskolai UNESCO Bizottsag titkari teenddit is ellatta. Ez id6 t4jt intenzi-
ven foglalkozott a Nyirség €s a Fels-Tisza-vidék népesség- €s telepiilés-
foldrajzaval, majd egy-egy fejezet megirasaval bekapcsolodott a fiskolai
jegyzet- és tankonyvirasba is. 1975-ben meghivast kapott a Kossuth La-
jos Tudomanyegyetem Gazdasagfoldrajzi Tanszékére, ahol elobb adjunk-
tus (1988-ig), majd docens (1988-1999) és 1999-t61 egyetemi tanar.1990-
ben tanszékvezetdi megbizast, majd a kovetkezd évben kinevezést kapott
az egyetem Tarsadalomfoldrajzi Tanszékére. A tanszék nevét 1996-ban
Tarsadalomfoldrajzi és Teriiletfejlesztési Tanszékre valtoztattak. Az
1980-as évektol kiemelkedd szerepet vallalt az egyetemi foldrajzi tanter-
vek kidolgozasaban, és 1992-ben kezdeményezte a geografus szak terii-
let- és telepiilésfejlesztd szakiranydnak elinditasat. Az egyetem akkredi-
talt Foldtudoméanyi Doktori Iskoldjdban a Tarsadalomfoldrajz-
Teriiletfejlesztés PhD program kidolgozoja és vezetdje. Oktato- és tudo-
manyszervezo tevékenységéhez tartozik az is, hogy tobb ciklusban ellatta
a Foldtudomanyi Tanszékcsoport elndki teenddit, és 1992-t61 1998-ig
vezette az altala megszervezett akadémiai kutatocsoport munkajat. 1998-
ban megalapitotta a Rona-Régioé Teriilet- €s Telepiilésfejlesztési Kft-t,
amelynek tligyvezetd igazgatoja. Sikeres eldorehaladdsanak eldfeltétele
volt a tudomanyos mindsitések megszerzése. Siili-Zakar Istvan profesz-
szor harom évtizedes debreceni miikodése alatt folytatta Eszakkelet-
Magyarorszag tarsadalomfoldrajzi vizsgalatat, a tanar- és geografuskép-
z¢ést szolgald tankonyvek irasat, az intézeti Acta-sorozat szerkesztését.
1984-ben a ,,Falufoldrajzi vizsgalatok Borsod-Abauj-Zemplén megyé-
tusa tudomanyos mindsitést. 1995-ben  habilitalt ,Eszakkelet-
Magyarorszag tarsadalmi-gazdasagi atalakulasanak foldrajzi vizsgalata”
c. értekezésével. Négy évvel késobb ,,Eszakkelet-Magyarorszag teriilet-

crcr

nak sikeres védése utan az MTA doktorava nyilvanitottak.
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A Hegyalja és kormyéke tudomanyos vizsgalatat az 1970-es években
kezdte. A témavalasztasban nagy szerepe volt Pinczés Zoltan professzor ¢és
munkatarsainak a Zempléni-hegységben folytatott természetfoldrajzi-
geomorfologiai kutatasainak. Siili-Zakar Istvan Pinczés professzor kutato-
csoportjaban elészor a 9 km’-es Bodrogkereszturi-félmedencében végzett
foldhasznositasi térképezést. A munka soran sziikségét érezte annak, hogy a
hajdan volt mezdvaros és az egész sz0l6- €és bortermeld mikrorégid 18-19.
szazadi kornyezetgazdalkodasat is rekonstrualja. Torténeti foldrajzi kutatasai
soran megismerte €s feldolgozta a hegyaljai varosfejlodés korszakait €s saja-
tossagait. A hegyaljai borfalvak €és -varosok teriilethasznalatara jellemzo
Ovezetességet racionalis alkalmazkodasként értékelte. Egy tematikus térké-
pen megrajzolta a sz610termeld-6vezet filoxéravész elbtti €s a jelenlegi elhe-
lyezkedését. A Bodrogkereszturi-félmedencében a 19. szdzadban a tradicio-
nalis szélotermelés als6 hatarat a fagyhatar jelolte ki. A 20. szézadi
nagyiizemi szOlotelepitések az egykori promontdriumok enyhe lejtésii elote-
rében az un. ,,szoknya-teriileteken” torténtek, s ez a bortermelés mindség-
romlasahoz vezetett. A Hegyalja varosfejlodésével foglalkozo tanulmanyai-
ban — a néprajzi €s gazdasagtorténeti munkak megallapitasaival ellentétben —
tagadja a szOlotermelés monokultras jellegét. A filoxéra-pusztitast kovetd
gazdasagi szerkezetvaltas erdtlen volt, de egyes energikus helyeken — pl.
Szerencsen is — dinamikus fejlédést inditott el. Tanulméanyaiban részletesen
foglalkozik a hegyaljai telepiilések funkcio-valtozasaival, és szorgalmazza
Szerencs, Tokaj €s mas hegyaljai telepiilések varossd nyilvanitasat. Igen
alapos — helyszini adatfelvételezésre, levéltari, kartografiai és konyvészeti
forrasokra épiild — telepiilésfoldrajzi elemzést készitett a Hegykozrél, majd a
Bodrogkoz tarsadalmi-gazdasagi valtozasairdl. A Bodrogkoz foldhasznosi-
tasat tobb idokeresztmetszetben mutatja be a folydszabalyozas el6tti évektol
napjainkig. Disszertacidiban és publikalt dolgozataiban Tokaj-Hegyalja és a
kornyezo kistdjak (a Bodrogkoz, Taktakdz, a Harangod vidéke stb.) eltérd
fejlodés-folyamatait is részletesen feltarta. Tokaj-Hegyalja és kornyéke né-
pességfoldrajzat 1784/87-t61 az 1970-es évekig dolgozta fel, a késobbi de-
mografiai folyamatokat a nagyobb témakoroket atfogod szintéziseiben ismer-
teti. Munkamodszerére jellemzd, hogy a fejlodéskép megrajzolasat mai
(aktualis) helyzetelemzéssel folytatja, majd felvazolja a teriilet- és telepiilés-
fejlesztés lehetséges iranyait.

Tokaj-Hegyalja és kornyéke torténeti foldrajzi elemzéséhez érdekes
megallapitasokat és tematikus térképeket kozol a Csiillog Gaborral kozésen
irt, a Karpat-medence kozép- €s Gjkori térszerkezetét targyald dolgozataban.
A regionalizmus torténeti elézményeit vizsgalva rekonstrualjak a 11-15.
szazadi és a késObbi centrum-térségeket ¢s a Karpat-medencét kitoltd tér-
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szerkezeti egységeket. Hangstulyozzak, hogy a centrum-periféria jelleg nem-
csak a nagytérségen, hanem egy-egy région beliil is kialakulhat. A Hegyalja
is centrum-térség mar a kdzépkorban is, és még inkabb azza valik a 16-18.
szazadban. A szomszédos kistajak — a Siili-Zakar és Csiillog-féle térképek
szerint — tObbnyire perifériak. A térképek azért is fontosak, mert a hazai tor-
téneti foldrajzban elészor jelenitik meg a kdzép- és jkori belsd és kiilsd
perifériakat, a varmegyék magteriileteibdl kialakult centrumtérségeket és
egyeb olyan térszerkezeti elemeket, amelyek segitik a régi korok foldrajzi
munkamegosztasanak ¢és az interregiondlis kapcsolatok rekonstrualasat. Sii-
li-Zakar professzor politikai foldrajzi munkdiban a trianoni hatarmegvona-
sok demografiai és gazdasagi kovetkezményeirdl (a hatarok mindkét oldalan
kialakult perifériakrol) is kozolt értékes — a Hegyalja térségével is Osszeflig-
g6 — megallapitasokat. A Hegyalja és kornyéke tarsadalom-, torténeti- és
politikai foldrajzi kutataseredményeit a hazai és nemzetk6zi konferenciakon,
kiilfoldi egyetemeken tartott eldadasain ismertette és angol, német €s orosz
nyelven is publikalta. Siili-Zakar professzor Hegyaljaval kapcsolatos munkai
koziil meg kell emlitenem a most megjelent szerencsi monografiat és a sa-
toraljajhelyi lexikont is, amelynek megirasaban aktivan kozremiikodott.

Siili-Zakar professzor tudomanyos alkoto-tevékenysége a telepiilés-
foldrajzi és regiondlis kérdésekre, a tertilet- €s telepiilésfejlesztés tarsadalmi-
gazdasagi Osszefliggéseire koncentralodik. Az 1980-as évek végétdl sokat
foglalkozik a hatarokon atnytlo tarsadalmi-gazdasagi kapcsolatokkal, kiilo-
nosképpen a kelet- és északkelet-magyarorszagi hatarmenti térségekkel, a
Karpatok-Eurorégio mitkodési teriiletével. Tudomanyos tanacsadoként aktiv
szerepet tolt be a Karpatok-Eurorégio iranyito testiiletében. Tudomanyelmé-
leti és a gyakorlati jelentoségli (a nagy- €s kistérségi onkormanyzati munkat
is segitd) kutatasai mellett sok id6t fordit az alapfeladataval 6sszefiliggd ok-
tatasfejlesztési koncepciok kidolgozasara, a jegyzet- és tankdnyvirasra is.

A kutatasi felkéréseket a kormanyhivataloktol, minisztériumoktol, a
megyei €s varosi dnkormanyzatoktol, tovabba az akadémiai kutatdintéze-
tektol kapja. 1990-t61 85 kutatasi megbizasban részesiilt (ebbol 63 esetben
témavezetOként iranyitotta a kutatdcsoport munkajat). Kutatasi eredménye-
irél a hazai és nemzetkozi szakfolyoiratokban, 6nalléo konyvekben szamolt
be (publikédcidinak szama 319, ebbdl 27 konyv vagy konyvrészlet és 54
idegennyelvli tanulmany). 1995 6ta 103 nemzetkozi €s 75 hazai konferen-
cian tartott eldadast és vendégprofesszorként tanitott az amerikai €s az eu-
ropai egyetemeken. Tudomanyos kozéleti tevékenysége is rendkiviil kiter-
jedt, szamos hazai és kiilfoldi szakmai testiiletben vallalt tagsagot vagy
valamilyen tisztséget. Kiemelkedd professzori, kutatd és kozéleti munkas-
sagat allami és szakmai kitiintetésekkel is elismerték.
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Dr. Siili-Zakar Istvan tarsadalomfoldrajzi kutatomunkéja Tokaj-Hegyaljan és kornyékén

Siili-Zakar Istvan professzor eddigi ¢életmuvét: a foldrajztanar- és a

geografus-képzés, a tudomanyszervezés, a tudomanyos alkotomunka és a
kozéleti tevékenység terén elért hatalmas teljesitményeit a palyatarsak és
a tanitvanyok egyarant nagyra értékelik. Kozelgd 60. sziiletésnapja al-
kalmabol nagy tisztelettel és szeretettel koszontom dr. Siili-Zakar Istvan
professzor urat €s tovabbi sok sikert, j0 egészséget és hossz boldog éle-
tet kivanok a magam ¢és a nyiregyhazi tanszéki kollektiva, a Magyar
Foldrajzi Tarsasag elndksége, a magyar geografus tarsadalom és a konfe-
rencian jelenlévok nevében is.

10.
11.

Dr. Siili-Zakar Istvan Tokaj-Hegyaljaval és kornyékével
kapcsolatos fontosabb publikaciéi

. Foldhasznositasi térképezés Bodrogkeresztur térségében. Foldrajzi

Kozlemények, 1978. 3. pp. 280-296.

Effects of Modern Viniculture on Rural Transformation, an Example
the Tokaj-Hegyalja (Tokaj-Piedmont) Region. In: Impact of Modern
Agriculture on Rural Development. IGU Commission of Rural
Development. Szeged, 1979, pp. 112-117.

Modern Viniculture and Rural Transformation in the Tokaj-Hegyalja
Region. KLTE, Debrecen, 1979, 22 p.

A Hegyko6z népmozgalma. Teriileti Kutatasok 3. MTA Foldrajztudo-
manyi Kutaté Intézet, Budapest, 1980.pp. 59-70.

Tokaj-Hegyalja ¢és kornyékének népmozgalma 1878-1970 kozott.
Borsodi Levéltari Evkonyv I1I. Miskolc, 1980. pp. 35-76.

A Hegyko6z falufoldrajzi vizsgélata (Rural Geographical Investigation
in the Region Hegyk6z). Studia Geographica 3. KLTE, Debrecen,
1980. 130 p.

Demografiai valtozasok Borsod-Abauj-Zemplén megye keleti részén
1970-1980 kozo6tt. Borsodi Szemle, 1980. 2. sz. pp. 57-65.

Rural Social Changes in Hungary: A Case-study of Hegykoz. Abstracts of
the Papers to Be Presented at the Symposium Rural Development: Theory
and Practice. Fresno, California, USA. L98I. pp. 101-102.

Az ingazas hatasa a hegykozi falvak tarsadalmi atalakulasara (Inga-
vandor-forgalom a Hegykozben — foldrajzi esettanulmény). Acta
Geographica Debrecina 1979-1980. Debrecen, 1981. pp. 113-140.

A zempléni falvak sorsa. Napjaink, XXI. Evf. 8. Miskolc, 1982. pp. 7-8.
The Economic and Social Importance of Non-Agricultural Activities
in Village in Bodrogkoz: a Case-Study of the Village Karcsa.
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International Conference on Developing the Rural Settlements in
Europe. Balatonfiired, 1982. pp. 22-31.
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gye keleti részén. Acta Geographica Debrecina 1981. Debrecen,
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manyok, Békéscsaba, 1984. pp. 165-185.
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Transformation of Villages in the Zemplén (Tokaj) Mountains. In:
Geographical Essays in Hungary. Contribution to the Internacional
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A varosfejlodés sajatossagai Tokaj-Hegyaljan. Borsodi Szemle, 1987.
3. pp. 50-57.

Bodrogkoz: az atalakitott kistaj. In: Alfoldi Kutatasi Program V. kot.
Az Alfold teriilethasznositasa. Kecskemét, 1992. pp.119-135.
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HIDROTERMALIS ELVALTOZASOK A
SZERENCSI-DOMBSAG KOZETEIN

SZEPESI JANOS!

Bevezetés

A Tokaji-hegység fotomegéhez DNy-rol illeszkedik Szerencs-patak és a
Hernad kozott elhelyezkedd Szerencsi-dombsag teriilete. A lavakdzetekbol
¢s kovasodott, agyagasvanyosodott tufdkbol kipreparalodott parhuzamos
dombsorai csak az erddkkel boritott kozponti részen emelkedik 300 méter
fole, dél felé szelid lejtokkel ereszkednek a Taktakoz sikjara. Ny-felé halad-
va a vulkani kézetek pliocén-pleisztocén iiledékek takardja ala keriilnek.

A koOzponti, hozzavetdlegesen a Gilip- és a Szerencs-patak kozott el-
helyezkedé teriilet 6t E-D-i iranyd vonulatra tagolhat6. A K-i részen a
tobb fazisban felszinre kertlt riolittufdk dominalnak, mig a Ny-in egyre
nagyobb aranyban jelennek meg a lavakdzetek. A torésvonalak mentén
felszinre keriilt hidrotermdk a felaramlasi centrumok kornyezetében
kovasodast, opal megjelenését, tavolodva a kdzetek kiilonbozé agyagas-
vanyos elbontasat, hematitosodésat idézte el6. A keményebbé valt kdze-
tek jobban ellenalltak a kozel 10 millié éve tartd erdzidnak és tobb he-
lyen kétengereket, tormelékmezoket alkotva ki is preparalodtak.

A foldtani megismerés torténete

A Szerencsi-dombsag foldtani megismerésének torténete a XI1X. széza-
dig nyulik vissza. Els6 jelentds kutatdé Szabo Jozsef volt, aki Tokaj-Hegyalja
¢s kornyékének foldtani viszonyait vizsgalva 1863-65 kozott tobb latogatést
is tett a teriileten (Szabo J. 1866). Meghatéarozta a vulkanitok Ny-i elterjedési

! Nyiregyhazi Foiskola Foldrajz Tanszék 4400 Nyiregyhaza Sostoi ut 31/b, PhD. Kutatomunka
Debreceni Egyetem Asvany- és Foldtani Tanszék 4010, Debrecen, Pf.: 4
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hatarat. Megyaszon a mar akkor is hires faopalt vizsgalta, a Nagy-Répas
eltérd kozetanyagat andezit-trachytként irta le. A riolit és a riolittufak kozott
nem tett kiilonbséget. Ezek szétvalasztasa a késobbi kdzettani munkéakban is
tobb esetben problémat okozott az dsszestilés €s a kovasodas elsddleges ko-
zetjegyeket elhomélyositd hatasa miatt. Ot kovetéen Bockh Janos a Hernad-
menti teriileteket is bejarva felismerte a pontuszi koru iiledékek jelenlétét. A
Tetlinke-arok faopaljat a monoki riolitok feltéréshez kapcsolodo
alunitosodésnak ¢s kovasodasnak tulajdonitotta.

1. abra. A Szerencsi-dombsag attekinto topogrdafiai térképe
(M 1:10000 topogrdfiai térképlapok felhasznalasaval késziilt, alapszintvonalak 20 m-ként)
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A kozetek els6 monografikus leirdsa Hoffer Andrés nevéhez flizodik
(Hoffer A. 1937) aki 1924-1934 kozott dolgozott a dombsag teriiletén. A
munka a vulkanitok részletes morfoldgiai, fejlodéstorténeti és petrografia
leirasat adta. Osztalyozasukat az akkori hagyomanyoknak megfeleléen geo-
kémiai karakteriik és fenokristaly tartalmuk alapjan végezte el. Megkiilon-
boztetett plagioklasz-, ortoklasz- riolittufakat és lavakdzeteket. Ezen kiviil
az liledékes kozetek, forrasok és régészeti emlékek leirasat is elvégezte

A 1I. vildghaborut kdvetden az asvanyi nyersanyagok, ezen beliil pedig
a kaolin, tizallo agyag, és a kalitufa kutatasa keriilt elotérbe (Frits J 1954,
Matyas E. 1698, Nemecz E.-Varju Gy. 1963). A Szerencs-patakot félkorivben
koriilolel6 ,,Szerencsi-0bol” néven is leirt teriileten tobb szaz kutatofiras
mélytilt (koztiik a 1200 m mély Tallya-15 szerkezetkutatd furas) az Orsza-
gos Erc- és Asvanybanyak 4ltal iranyitott munka keretében, amely alapjan
a riolittufa sorozat tagolasat Zelenka Tibor (Zelenka T. 1964) végezte el 6t
nagy tufaszolgaltatasi periodust kiilonitve el. A vulkdni utomikodés jelen-
ségeinek ¢és folyamatanak leirdsa a Mad kornyéki kutatasok tapasztalata
alapjan Matyas Ern6 nevéhez flizédik (Madtyas 1966).

A munka lezarasaként elkésziilt a dombsag nagy részét lefedé Tallya
25 000-es (Gyarmati-Zelenka 1964) valamint a Tokaji-hegység és tagabb
kornyezetével is foglalkozo Satoraljatijhely 200 000-es foldtani térképlap
€s magyarazo (Panté G. In Boczan et al 1966). Ezt kovetden a regiondlis
ritkafold kutatas (Vetd 1. 1967), valamint az alunit €s ércprognozis (Gyar-
mati P. 1981) munkak emlithetdk.

A 80-as években kezdddott el néhany jellegzetes asvanylelohely
vizsgalata, amelyekbdl a monoki Ingvar opalvaltozatai, a megyaszoi fa-
opal és a legyesbényei alunit emelhet6 ki (Takdces J. 1983, Szakall 1983). A
dombsag részletes asvanytani feldolgozéasa a teriilet foldtani-vulkanologiai
jellemzésével (Gyarmati P. In Szakall et al 1998 )a Topographia
Mineralogica Hungarie sorozatban 1998-ban jelent meg (Szakdll Et Al
1998).A foldtani értékek leirasa és lehetséges tandsvényeinek kijelolése
Kuszko6 S. nevéhez fuzédik (Kuszko S. 1998).

A Szerencsi-dombsag vazlatos foldtani-vulkanologiai
fejlodéstorténete

A Tokaji-hegység D-i részének aljzatarol csak a vulkani kézetek zarva-
nyai €s a geofizikai mérések jelentette kdzvetett bizonyitékok allnak rendel-
kezésre. A tdgabb kornyezetben mélyitett 1200 m mély Tallya-15. szamt
furas is csak az fels6-badeni rétegek szintjéig jutott. A szendrdi 6paleozoos
sorozathoz tartozo kézetek 1500 mélységben valoszintisithetok.
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DNy felé, a viszonylag kozel es6 sajohidvégi mélyfurasokban (Sa-1,
Sa-2, Sa-3) a szerencsi tipusu szarmata ércnyomos savanyu vulkani
Osszlet alatt 1000 m koriili mélységben biikki tipusu tridsz karbonatos
aljzatot harantoltak. Hasonld valosziniisithetdé K-i irdnyban is egészen
Séarospatak vonalaig. Igy valosziniileg e régioban talalkozhat a goméri és
biikki tipust aljzat balos horizontalis eltolodasok és EENy-ias feltoloda-
sok formajaban (Kozdak M. szébeli kozlés)

A paleogént jellemz0 altalanos szarazfoldi denudacids periodus utan a
valtozatos vulkani rétegsor mar tengeri kornyezetben bazisosabb magma
felnyomulasokkal indult, amelyek az tiledékeket attorve vagy koz¢ hatolva
bontott piroxénandezit és hialoklaszt képzoddményeket eredményeztek. Ezt
exploziv jellegli, dontden tengeri koriilmények kozott zajlo valtozatos artu-
fakat, athalmozott tufakat, tufitokat eredményezd savanyt vulkanizmus
kovette. A vulkani miitkodés hosszabb-révidebb nyugalmi periddusaiban
sekélytengeri liledékképzodés zajlott helyenként 100 m vastagsagot meg-
halad6 homokkd, agyagmarga, aleurolit rétegeket eredményezve.

A szarmata emelettdl a pannon id6szakig felhalmozddott dontden sa-
vanyu tufidkbol, tufitokbol és riolit lavakdzetekbol felépiild rétegsor
anyagszolgaltatasi ciklusainak azonositdsa Zelenka T. (1964) nevéhez
fiizédik, aki 5 nagyobb - a mad kérnyéki nyersanyag kutatasi teriileteken
is jol kovethetd- tufaszintet kiilonitett el. A sorozatot az utdlagos tektoni-
kai mozgésok erdteljesen feldaraboltak. A fliggdleges elmozduldsoknak
koszonhetden a mélyebb helyzetii rétegek is felszinkozelbe keriilhettek.

A szintén tengeri kornyezetben lezajlott exploziv vulkanizmus ben-
tonitosodott, zeolitosodott vegyes tufa, tufit rétegei sekélytengeri liledé-
kekkel (agyagmarga, mészmarga, homokkd) fogazddnak Ossze. Ezeket a
dombsag kozponti részén 300-500, a kiemeltebb teriileteken (Szerencs-
patak, Ond,) 50-100 méteres mélységben taldljuk. A masodik artufa
szintre (trasztufa) a tenger visszahtizdédasa kovetkeztében szarazfoldon
felhalmozodott, valtozd mértékben Osszesiilt, zeolitosodott tufak jellem-
zOek. Felszinre a ratkai vasuti palyaszakasz kozelében bujnak, egyébként
valtozo mélységben talalhatok.

A harmadik szint horzsakd lapillis riolit artufai tovabbra is szarazfol-
di felhalmozddasu, Osszesiilt képzodmények, amelyek a dombsag K-i
részének -a Somostdl az Aranka tetdig tartd vonulat- felépitd kodzetei, de
anyaguk az abautjszant6i és a madi kéfejtokben is megtalalhatd. A fara-
sok ezt a szintet harantoltdk a legnagyobb vastagsdgban. A szanidines
valtozatok (kalitufa) K,O tartalma 6-8% kozott ingadozik.
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A szarmata emelet masodik felében megélénkiilt tektonikai mozga-
sok ¢és a vulkani anyagszolgaltatas allanddan valtozd vizboritasu térszint
eredményeztek, igy a negyedik szintben szarazfoldi hullott horzsakdves
tufak mellett gyakoriak a vizben iilepedett rétegzett tufitok, athalmozott
valtozatok, amelyek a Golop kornyéki 15-20 m vastag portufa faciesen
kiviil felszinen altaldnosan Mad kornyékén elterjedtek.

Az 6todik szint horzsakdves és athalmozott tufai a Sz6ll6-hegytdl a
Falugaza-hegyen keresztiil a legyesbényei Ful6 hegyig tarté harmadik ¢és
a Zsebrikbol és a Meggyesbol allé negyedik vonulat teriiletén ismét
domborzatformald tényezoként jelentkeznek. Tovabbi jellegzetes eldfor-
duldsok még a szerencsi-obol K-i részén a madi Dids-hegy-Kirdly-hegy
¢s a tallyai Hosszunyirjes (Zelenka 1964). A magas SiO, tartalmua (78-
80%) piroklasztitok lerakodasa az also-pannon emeletbe is 4thuzodhatott.

A riolittufa szorasok kozott a gazban elszegényedett magma mara-
dékbol kisebb lavaarak, extruziv domok keriiltek felszinre. Szanidin tar-
talmu, kaliumban gazdagabb riolitok a harmadik tufaszolgaltatasi perio-
dushoz kapcsolodoan a dombsag EK-i részén (Sz6116-hegy — Or-hegy,
Szentes, Somos), mig a bazisosabb, szintelen alkotoként csak savanyt
plagioklaszt tartalmazé hablava valtozatok a Gilip-patak mentén talalha-
tok (Kaptar, Hosszi-hegy, Pipiske, Majos-hegy). Az egyetlen andezit
el6fordulds a Nagy-Répas tomege, mig az Ingvar riodacitja magma keve-
redésre utal. Vulkani hegységeink kdzetsorozatainak egységes elvek sze-
rinti tagolasa a kozelmultban tortént meg (Gyalog L. Szerk. 2002). Ez alap-
jan a Szerencsi-dombsag kiilonb6zo riolittufa valtozatai a Hegyaljai
Vulkanit Formaciocsoport Szerencsi Riolittufa Forméciojaba (,,felso-
riolittufa), az erodalt riolit lavaarak és extruziv testek pedig a formaciod
Kishutai-tagozataba sorolhatok be.

A vulkédni tevékenységgel egyidejiileg ¢és azt kovetden a pannoniai
emeletben intenziv vulkani utdémikodés zajlott, amely gejziritek,
hidrokvarcitok kivalasat (Aranka-teté, Arpad-hegy, Falugaza-hegy stb.) és
a kozetek agyagasvanyos elbontdsat eredményezte. A madi-ratkai teriileten
kialakult limnikus medencékben tiledékekkel valtakozé limnokvarcit tele-
pek képzddtek. Ezt az édesvizi szedimentaciot a pannoniai belto iiledékei-
nek lerakddasa kovette, amelyek a Gilip-patak menti (Hosszuhegy, Majos-
hegy) vonulattél K-re a Hernad magaspartjaig kdvethetok.

A pliocén iddszak valtozo éghajlati koriilményei kozott, a mallasi fo-
lyamatok dominancidjaval megindult a tufadsszlet feldarabolodasa. Tobb
szakaszban hegylabfelszin képzddés zajlott (Stimegium, Bérbaltavarium),
de a mai domborzati kép kialakitasdban a pleisztocén korszaknak volt
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dontd szerepe. A periglacialis éghajlaton intenziv felszinformalé folya-
matok az ellenallobb kovasodott kdzettestek és a lavakdzetek kiprepara-
l6désat, kétengerek, tormelékmezdk képzodését eredményezték. A hegy-
ségkeretrdl az Alféldre érkezd folyok hordalékkupjairdl a szelek altal
széllitott hullopor tobb helyen 10sz lerakodast eredményezte, a riolittufa
anyagu vulkani felszinen agyagos nyiroktalaj képzodatt.

A vulkani utomiikodés

A vulkani utémiikodés képzodményeinek és folyamatanak genetikai
elemzését a madi limnikus medencék rétegsorainak nyersanyagkutatasi
célu vizsgalata soran Matyas Ern6 végezte el (Mdtyds E. 1966). Megalla-
pitasai a Szerencsi-dombsag jelenségeire is helytalldak, bar a limnikus
iiledékképzodés alarendelt volt (Aranka-tetd) €s a szakaszossag helyett
inkdbb az idében elhuzdodo tevékenység dominalt (Gyarmati P. In Szakdll
S. et al 1998). A folyamat a vulkanizmus egészét végigkisérte, maximu-
mat azonban vulkanologiai és 6sfoldrajzi tényezok ereddjeként a kitoré-
sek befejezddésével a pannon iddszakban érte el.

A vulkéni utoémiikodés folyékony és légnemi termékeket szolgalta-
tott, amelyek szolfatardk, mofettdk és hévforrasok formajaban foként
torések mentén keriiltek felszinre. A dombsag teriiletén a Szerencs-
patak nyomvonalat koveté kozel E-D-i, a Bodrog vonal futdsaval meg-
egyez6 EK-DNy-i valamint az erre meréleges ENy-DK iranya torés-
rendszer jellemz. Ezek egy része az alfoldi kéreg EENy-ias
vergenciaji mozgasaihoz, valamint a teriilet EK-DNy-i csapast arok-
képzddéshez kapcesolddo toréses, feltolodasos szerkezetformalodasahoz
kothetd. A dontéen exogén eredetll, a palaco-hidrogeografiai viszonyok
fliggvényében torések mentén €s a kdzetek porozitasatdl fiiggden azo-
kon atszivargd vizek a sekély helyzetii magmakamrak okozta kis geo-
termikus mélységlépcsé miatt valtak termalis jellegtivé.

A felszinre keriild gdzok mennyiségére a magmakamrak anyagszol-
galtatasi jellege volt dontd hatassal. A savanyl vulkdni mikodésre jel-
lemz6 a magas konnyenillo (H,O, CO,, stb) tartalom és az ebb6l kovet-
kez6 robbanasos miikodésre vald hajlam. Ha a megfelel6 mélységben
az adott nyomasviszonyok kozott lehetdség van a gazok lassu elkiilonii-
Iésére ¢s felaramldsara, akkor ezek 4tg6zolo hatasa jelentds kdzetelbon-
tast eredményez.
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A felaramlasi csatorndk kornyezetében a hidrotermas fluidumokbdl
elsésorban hidrokvarcitok csapoddtak ki telérek és atitatasok formajaban.
Ettdl tavolodva a kdzetekre az agyagdsvanyos (kaolinites, illites) hidro-
hematitos, montmorillonitos atalakulasi zondk jellemzéek, végiil az tive-
ges alapanyag devitrifikacidja figyelhetd meg. Az elbontasi 6v szélessé-
gét elsésorban a kdzetek porozitasa szabja meg. A savanyl piroklaszti-
kumok esetében a bontott 0v sokkal szélesebb, mint a tomottebb lavako-
zetek esetében. Kiilondsen igaz ez a nagy horzsakotartalmu tufakra, ahol
a porozus horzsako az illofrontok gyors haladasat teszi lehetové és a leg-
sz¢élesebb elbontési zondkat eredményezi (Mdtyds E. 1966). Ez a miikodési
tipus altalanosan elterjedt volt a dombsag teriiletén (Hossz-hegy,
Falugaza-hegy stb.), kOzetszilardito hatasa nélkiil a tufdk a Szerencs-
patak volgyéhez hasonloan az er6zionak estek volna aldozatul.

A tavi medencékben fakad6 hévforrasok horizontalis rétegekként ki-
iilepedd, a tofenék morfologiajat kovetd, lencseszerti limnokvarcit tele-
peket hoztak, amelyek kiterjedése 10-100 méter kozotti, vastagsaga mé-
teres nagysagrendben valtozik. A nyugodtabb belsd, mélyebb vizii
kornyezetben homogén anyagu zonak, mig a partok felé haladva tiledé-
kekkel valtozatosan szennyezett, novénytormelékes kvarcitok jottek 1étre.
E miikddési tipus képzoddményei Mad, Ratka kornyékén (Koldu, Isten-
hegy, stb.) elterjedtek, ahol a limnokvarcitok 3 tobbé-kevésbé 6sszefiiggd
szintben jelentkeztek. A dombsag teriiletén csak az Aranka-tetd az egyet-
len nagyobb limnikus dsszlet. A kovaiiledékek rendszerint jol rétegzettek
az anyagszolgaltatasi és a kornyezeti tényezok miatt gyakran laminaltak.
Anyaguk tobbnyire limnoopalit, limnokalcedonit, illetve az amorf és
kriptokristalyos modozatok valtozatos kombinacidi. A makrokristalyos
részletekkel ritkan, foleg iiregkitdltésként jelentkeznek.

Az eddig elmondottaktdl némileg kiilonboznek a lavaarak elvaltozasi
jelenségei, ahol a szin és posztgenetikus hatdsok jol elvalaszthatok. A
szingenetikusan bontott lavadrak esetében egy aktiv felaramlasi centrum
mellett szerepet kaphat a fekiikdzet magasabb viztartalma és a még ma-
gas hémérsékletii lavaanyag kozott fellépé kolcsonhatas. Igy a lavaar
viszonylag ép bels6 zonajat horizontalis helyzetii, tobb méter vastag bon-
tott, salakos, néhol agglomeratumosodott kontakt 6v veszi korbe. A
posztgenetikus hatdsok - akar csak a tufaknal- itt is vertikalis helyzeta
hidrokvarcit testeket, vagy a porozitastol fliggd kovasodott, agyagasva-
nyosodott kézetrészleteket hozhatnak létre (Hosszu-hegy, Kaptar-hegy).
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A szerencsi Arpad-hegy hidrokvarcit és kovasodott
riolittufa tombjei
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2. abra. Az Aranka-teto kornyezetének fedetlen foldtani térképe
(késziilt a Tallya M 1:25000 foldtani térképlap felhasznalasaval)
Jelmagyarazat: 1. Hullott riolittufa, 2. Riolit drtufa, 3. Athalmozott riolittufa,
4. Limnikus osszlet 4. Limnikus dsszlet (szal), 6. Hidrokvarcit 7.Pliocén agyag,
homok 8. Furdsok 9. Csucs, 10. Alapszintvonalak 10 m-ként 11. Vetok

A 161 m tszf. magassagt Arpad-hegy (Koves-hegy, HOFFER 1937)
az Aranka-tetd DK-i nyulvanya. A dombsag legkeletibb E-D-i csapasu
vonulatdhoz tartozik, amelynek tagjai K-Ny-1 irdnyu torések feldarabo-
lodtak és az Alfold felé 1épcsdsen lezokkentek, eltérd mértékben ki is
billentek. Az utolsd, még felszinen 1évd tag az Aranka-tetd, d6lése 26°.
Az Arpad-hegyi kovasodott riolittufa és hidrokvarcit mez6 kialakulasban
3 fazis kiilonithetd el. Az els6 a tufa felhalmozodésa (szarmata), a maso-
dik a hidrotermalis elvaltozasok id6szaka (pannon-pliocén), és végiil a
kozetek tektonikus-er6zids feldarabolodasa (pliocén-pleisztocén).
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”

1. kép. A szerencsi Arpdd-hegy kiprepardlédott hidrokvarcit tombjei

Az Aranka-tet6tdl a golopi Somosig huiz6do vonulatot a Szerencsi Rio-
littufa Formacid (felso-riolittufa) nagy részben szarazfoldi felhalmozodasu,
Osszesiilt riolit artufai épitik fol. A kitorési kdzpontok a felhalmozddott
anyag szemnagysaga alapjan a megsiillyedt alfoldi teriileten valoszintisithe-
tok, amelyek a centrumtol tavolodva egyre vékonyodoé tufalepleket eredmé-
nyeztek. Atlagos vastagsaguk a dombsag teriiletén 10-30 m, az egész soro-
zaté pedig a 200 m-t is meghaladhatja (Panté In Béczdn et al 1966).

A kozet szabad szemmel is jol lathato szerkezeti elemei a horzsakovek
(régies elnevezése tajtkod, habkd). Ezek az exploziv miikodésre hajlamos,
magas Si0O, tartalmt, gazban dus olvadékok jellegzetes termékei. A kito-
rést megeldzden a kiirtdben a még plasztikus anyagbol a gazok elkiiloniil-
nek és a felszin felé aramolva kis, mm-es nagysagrendii csatornakat tagita-
nak, porozussa téve azt. Ha a robbanas szétszakitja ezt a még plasztikus
anyagot, valtozatos, mikrokapillarisokka nyult poérushalmaz alakul ki 1ét-
rehozva a szivacsos szerkezetil, horzsakovet (Kozdk M. — Piispoki Z. 1998).
Stlya olyan konnyli, hogyha vizbe hullik, egy ideig képes uszni a felszi-
nen. A kbzet 25-40%-t kitevd cm-es méretili horzsakdveket a vulkani por
cementalta 0ssze, amely a szétrobbant lava apr6, még forro tormelék da-
rabjaibol és kristalytoredékekbdl (szanidin, kvarc, biotit) all. A kdézetek
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elsddleges szilardsaga a felhalmozodast kovetéen még mindig magas ho-
mérsékleten bekovetkezd részleges dsszeolvadasnak koszonhetd. A folya-
matot Osszesiilés néven irtak le, eredményeként a tufadr vastagsagatol flig-
g6 rétegterhelés €s a magas hdmérséklet hatdsara az alkotorészek (por,
horzsakovek, kézettoredékek) ujraolvadva plasztikusan eldeformaléddtak.

A vulkéani utomiikodés a kdzeteket jelentOsen atalakithatja. A mar fel-
szini korilmények kozott instabil horzsakovek iireget hagyva maga utan
tobb helyen kimallottak, kioldodtak, a Hegyaljan sok helyiitt jellegzetes da-
razskoves szerkezetli tufat hozva létre. A torések mentén felszinre kertilt
oldatok mozgasat az eleve pordzus horzsakdves tufa nagyban eldsegitette,
sz€les, valtozatos atalakulasi zonakat eredményezve. A centrumok kvarcit
tomegeit61 tavolodva (Arpad-hegy K-i lejtdie, Aranka-tetd,) a kovasodott, de
az eredeti kdzetjellegeit 6rz6 darazskoves riolittufat talaljuk (Arpad-hegy
tetdszint). A kovasav mellett, jellegzetesek a limonit kivaldsai. Hoffer A.
szerint a két ellentétes toltésti, kolloid allapott vashidroxid és kovasav gél
kolcsonosen kicsapja egymast, helyenként achatszeri limonit erezetet ered-

ményezve (Hoffer A. 1937).

4
-8 2. kép. A hévvizek erozios
b 80 /atasara a riolittufaban

létrejott  iireget  gejzirit
toltotte ki
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A 2-3 métert elérd fehér kézettombokben 30-50 cm nagysagu ,,odva-
kat” is talalunk, amelyek egykori gejzir jaratrendszerét alkothattdk. Az
eleinte jelentés mennyiségben ataramld hévvizek erdzidos munkéjaval
kialakult tiregrendszerben a gyengiild utévulkdni miikédés 1 mm-nél vé-
konyabb lemezekbdl allo sziirkés-fehér szinti, rétegzett gejzirit kivalasat
eredményezte, amely fokozatosan bezarta a kaverndkat. A rétegek elhe-
lyezkedése utal a tufa eredeti telepiilési helyzetére.

Az utdémiikodés csucspontja a pannon-pliocén iddszakban volt, igy a
Szerencsen €s Bekecsen a dombsag peremi vetd vonalaban, mélytorések
mentén felszalld 17-18 °C-os langyos forrasok nem utovulkani jelensé-
gek, hanem a kedvezd geotermikus kornyezet eredményei. A pliocénban
melegebb éghajlatan (15 °C évi kh., 1300 mm csap.) intenziv mallasi fo-
lyamatokkal megkezdddott a kdzetek elbontasa és letarolasa. Ez a folya-
mat a pleisztocén valtoz6, inkabb az aprozodasi folyamtoknak kedvezd
¢ghajlati kortiilményei k6zott még intenzivebben zajlott.

Az Arpad-hegy K-i lejt6ién a legintenzivebb felszinformalddas a lejt6
inflexids pontja kozelében ment végbe. A keményebb hidrokvarcit tome-
gek kornyezetlikbdl kiprepardlodtak, feldarabolodtak, megindult lejtdira-
nyu mozgasuk. Az er6zios formakincset itt egymashoz majdnem szorosan
illeszkedd, méashol méteres tavolsagban elhelyezkedd lekerekitett, f€lgdmb
alaku fehér szinii, néhol limonitos szinezésti kvarcittémbok jellemzik Az
Arpad-hegy tetdszintjén, a kis lejtészog miatt a folyamatok kevésbé voltak
intenzivek. Az utomiikddési centrumtdl tavolodva a tiszta kvarcitot kova-
sodott riolittufa valtja fel. Az egymastdl 4-5 m tavolsagra elhelyezkedd
lekerekitett, f€lgomb alakt tombok sajat szalkdzetiik f016tt iilnek.

Lavaarak elbontasi jelenségei: a Hosszu- és a Kaptar-hegy

A valtozatos elvaltozasokat szenvedett fluidalis riolitbol felépiild két
vulkani kup egymashoz kis nyereggel kapcsolodva emelkedik ki a Gilip
patak volgysikjabol. Az egykori rovid, centrumtol (kiirté) fokozatosan elvé-
konyod6 viszkézus lavaarak formajaban megszilardult anyag mai vastagsa-
ga az anyagszolgaltatds mennyiségétdl €s az er6zido mértékétol fligg. Legna-
gyobb értékek az egykori kiirtd kozelében észlelhetok, ez a Majos-hegyen
mélyitett Megyasz6-1. szamu furas rétegsora alapjan a 100 m-t is meghalad-
hatja. A Kaptar-hegy esetében Hoffer az akkor jol lathato fliggdleges elvala-
si feliiletek alapjan a vulkéani csatorna kozelségét feltételezte, a Hossz-hegy
esetében a lemezes elvalasi feliiletek ettdl tavolabbi helyzetet igazolnak.
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3. abra. A Kaptar hegy kérnyezetének fedett foldtani térképe
(Hoffer A. 1937. térképe alapjan)

A felépit6 kozet, az egykori ldva aramlasi irdnyait megdrzé fluidalis rio-
lit alapvetd petrografiai sajatossagai az elsddleges kozetjegyek (porozitas,
elvalasi feliiletek, hiilési repedések) €s a hidrotermas elbontds jellegének
megfelelden valtoznak. A forrovizes oldatok vandorlasa a torésektdl tdvo-
lodva els6dlegesen a kozet elvalasi feliiletei mentén, az oszlopossag és le-
mezesség sikjaban torténik. Tovabbhaladva a hiilés kozben kialakult
mikrorepedés haldzat stirliségétdl és a porozitastol fligg az elbontasi zona
sz€lessége. A porozitas kiilonbségei a viszkozitast fliggden egyenetleniil
eloszl6 konnyenillo tartalomban keresendok. A gaztartalom a lavaar felsd
részében akkumulalodik és holyagiiregeket hoz 1étre, amelyek mérete és
striisége a mélyebb részek felé csokken, a belsd részeken az illotartalom
kiilonbségei mar csak a fluidalis savok porozitasanak eltéréseiben jelennek
meg. Nagyobb méretli holyagiiregekkel a Hosszi-hegy esetében talalko-
zunk, amely a DK-i csucs kozelében az Scm-t is meghaladhatja. A Kaptar-
hegy kbzetében a kevesebb gaztartalom az olvadék viszkozitds helyi inho-
mogenitasaitol fiiggd egyenetlen horzsasodasat idézte eld. Igy apro holyag-
iireges (0,1-2 mm) és tomott kdzetrészletek valtakozésa figyelhetd meg.
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A Hosszt-hegy felhagyott kofejtdiben és a napjainkban az opalvalto-
zatok gyljtésére létesitett kutatoarkokban az utovulkani tevékenység
termékei nagyon jol nyomon kovethetok. Posztgenetikus hatasai akar
csak a tufaknal itt is vertikalis helyzeti hidrokvarcit testeket, vagy a po-
rozitastol fliggden kovasodott, vasas kdzetrészleteket hoztak 1étre

A DK-i csucs felhagyott kéfejtdjének bejarata kozelében egy felaramla-
si zona kozvetlen kornyezetének folyamatai lathatdéak. Az apro holyagiireges
riolit a SiO,-ban dus oldatok hatasara teljesen elkovasodott. Szine kifakult,
altalaban fehéres-sziirke, tobb helyen vasas oldatok festik vords szintire. Az
iiregek falan kvarcot, kalcedont talalunk. Ett6] tdvolodva a tomottebb szovet,
gatolva az oldatvandorlast ennyire intenziv elvaltozasokat mar nem tett lehe-
t6vé. A hegy K-i lejtdjén a dombsag EK-DNy-i 6 torésiranyat kovetd, pu-
habb kornyezetiikbdl kipreparalodott fehér hidrokvarcit tombok talalhatok.
A két felaramlasi zona kozotti 1évo tavolsagbol az intenziv utovulkani mii-
kodéssel érintett terliletek felaramlasi centrumainak eloszlasi gyakorisdga
becsiilhetd. Ebben az esetben mintegy 500 méter, ami megfelel a Mad kor-
nyékén észlelt 400-700 m kozotti értékeknek (Mdatyds E 1966).

A Hosszi-hegy legérdekesebb jelenségei az opalvaltozatok, amelyek
olyan helyen valtak ki ahol a magas gaztartalom miatt egyenetleniil felfjt
riolitban mm-tdl tobb cm nagysagig terjedd liregek jottek létre, lehetOséget
teremve az oldatvandorlasra. A kozetet utdlagosan atjart hidrotermakbol ki-
valt anyag leggyakrabban a litofizak falan korabban kivalt 4svanyokat kérge-
zi be gdmbos-vesés hialit formajaban. Emellett a kisebb {iregeket teljesen
kitoltve, a hialiton kiviil tej, tiiz és nemesopalként is megjelenhet (Szakdll S. et
al 1998). Az attetsz0 tlizopal élénk, vordses szine a hematitnak kdszonhetd.

- o . E
.

3. kép. A fluidalis riolit mikroszkopi felvétele. A tomdétt szévet miatt a hematit
impregnalo hatasa csak a repedés kozvetlen kornyezetét érintit
(képszélesség 2mm)
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A felaramlasi zonak kozott az EK-i kisebb kéfejtében a viszonylag
¢ép csak vasas oldatok altal egyenetleniil atjart lemezes elvalasa riolit ta-
lalhat6. A hematit néhol cm-es gocokat alkotva, mashol csak 1-2 mm-es,
pikkelyszerti foltok formajaban jelentkezik. Mikroszkop alatt jol lathato,
hogy a tomottebb porusmentes részeken a vasas oldatok impregnal6 hata-
sa csak mm-es tavolsagban érvényesiil.

A Kaptar-hegy fluidalis riolitjanak lassan mozgd, helyenként megtor-
16do, a lava aramlasi vonalait megdrz6, finoman pordzus szévete az el-
bontasi folyamatok intenzivebb elterjedését tette lehetoveé. A tobb fazisu
vulkéani utomiikodés elején a kézet agyagasvanyos elvaltozast szenvedett,
kifakult, asvanyos alkotdi kimallottak. Az ezutan kdvetkezé SiO,-ban €s
vasban gazdag oldatok a kdzet erdteljes kovasodasat és vordses szinezé-
sét idézték eld. Tobb helyen a koncentracid viszonyok fliggvényében
ritmikusan kicsapodoé hematit alfluidalis megjelenést kdlcsonoz a kozet-
nek. A voroses részletek kozott a kdzet sargas-fehér.

A fluidalis riolit, mindkét hegy esetében azonos kitorési fazisban ke-
riilt felszinre igy szoveti sajatossagaik is nagyon hasonldak. A kdzet insta-
bil {iveganyaga tobbfazisu atalakulast szenvedett, amelynek eredménye-
képpen tlis-sugaras szerkezetli szferokristalyok és mozaikos krisztobalit
mezOk keletkeztek.

A Hosszu-hegyen a kihiilés kdzben a fenokristalyoktol €s zarvany-
toredékekbdl kiindulva csoves szerkezetli dermedési csillagok noveke-
dése indult meg. Ez a folyamat annyira intenziv volt, hogy a még moz-
g6 anyagban csovek szétszakadtak, darabjaik valtozatos tavolsagra
sodrodtak egymastol. Az egymas kdzelében 1€vo barna szinli, kdrnyeze-
tiiktdl jol elkiiloniilé amobaszer foltok helyenként kirajzoljak az erede-
ti sugaras strukturat, eltavolodva azonban kiilonallé foltokat alkotnak.
Az olvadékallapotbeli keletkezést bizonyitja, hogy a még mozgo anyag
aramlasi vonalai a strukturakat korbedlelik. Méretiik 0,5 cm, hasonlo
jelenséget a tolcsvai Kovescirokarodl irtak le (llkeyné P. E. 1972). A
szferokristalyok ¢és dermedési csillagok szegélyeinek vasas impreg-
nacioja a peremeik mentén kihiilés kozben, kis mértékii zsugorodassal
1étrejott elvalasi feliileteknek kdszonhetd, amelyek lehetdséget teremtet-
tek a hidrotermdk behatoldsara.

Szintelen alkotok koziil a legelterjedtebb az agyagasvanyosan bontott
plagioklasz f6ldpat, amely a Hosszu-hegy esetében gyakran a dermedési
csillagok kézéppontjaban jelentkezik Szines alkotok koziil a szintén bon-
tott, hematitosodott, limonitosodott. biotit jellemz6. Az aramlasi irdnyra
merdleges metszetekben gyakoriak a fluidalisan rendezett lemezkék, de
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el6fordulnak erre merdleges orientacioban is. A holyagiiregek falan és a
kimallott fenokistalyok helyén az intenziv kovasodas eredményeképpen
gyakran talalunk kalcedont.

o
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4. kép. Dermedési csillag mikroszkopi felvétele (képszélesség 2 mm)

5-6. kép. A fluidalis riolit kozetalkoto asvanyai. ikerlemezes, savanyu
plagioklasz és biotit (képszélesség 2mm)
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SZERENCS ES KORNYEKE NOVENYTARSULASAI

NYIRI TIBOR

Hazank még ma is gazdag és valtozatos ¢élovilaga hossza fejlodés
eredménye, amelyben fontos ¢és meghatarozo szerepet jatszott és a mai
napon is jatszik a természetfoldrajzi kornyezet.

Az ¢lovilagot alkoto fajok szama, aranya az evolicié sordan gyakran
valtozott. Egyes fajok eltiintek, masok gyakorisdga, dominanciaja mo-
dosult. A valtozasok mozgatd ereje maga a természet volt, az éghajlat, a
kornyezet, a termOhely, a taplalék illetdleg az ¢lolények belsé genetikai
informécidja. Az ember megjelenése az €élovilagban mas tipust, dontd
valtozast idézett el6. Ennek 1ényege az hogy az ¢élovilag egyetlen tagja
szinte korlatlan hatalomra tegyen szert a tobbi faj felett. Napjainkban
egyre inkabb megfigyelhetd mind tobb és tobb éldlény, veszélyeztetett
novény- €s allatfajok szdmbeli ritkulasa, kihalasa. Az ¢lovilag elszegé-
nyedése nemcsak a természet kedveldinek, a tudomanyos kutatasokat
végz0 tuddsoknak okoz banatot, hanem az egész tarsadalomnak.

Természetesen a mi iskolank tagjai sem kivételek ez alol. Fokozott
feleldsség harul tehat a kozépiskolak neveldire, hiszen a tanuldink tobb-
sége nagy valoszintiséggel most keriil tanulméanyai soran utoljara kap-
csolatba olyan ismeretekkel, amelyek a sziikebb, illetve a tagabb
kornyezetében €16 novény €s allatfajok megismerését szolgalja.

Csak ugy tudjuk megnyerni diakjainkat a természetes ¢lohelyek, il-
letve az ott ¢16 novény ¢és allatfajok védelmére, ha azokat bemutatjuk,
megismertetjiik.

A kovetkezokben roviden attekinthetjiik azokat a legfontosabb ter-
mészetfoldrajzi tényezdket, amelyek szerepet jatszottak Szerencs és kor-
nyéke ¢lovilaganak, igy az itt talalhatd ndvénytarsuldsok kialakuldsaban.
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Szerencs és kornyéke altalanos természeti viszonyai

Szerencs valtozatos foldrajzi tajak talalkozasanal fekszik, a Tokaji-
hegység eldterében. Hoffer Andras a Debreceni Egyetem magantandra
nevezte el Szerencsi-szigetnek 1925-ben a Tokaji- hegységnek a Hernad
foly6 és a Szerencs-patak kozé esé részét. Ennek a teriiletnek nyugaton a
Hernad széles volgye, illetve a Herndd magaspartja, keleten a Szerencs-
patak, illetve a Zempléni-hegység peremlépcsds hegységszegélye, délen
a Tisza, a Sajo, a Takta, a Hernad illetve ezen vizfolyasok talalkozasanal
talalhato Kesznyéteni Tajvédelmi Korzet, dél-keleten a Taktakoz jelenti a
természetes hatart.

Ezeken a teriileteken talalhato €lovilag sokszinlis€gét nagyban befo-
lyasolja a domborzat, ennek valtozatossdga pedig elsésorban a foldfel-
szint alakité kiilsd és bels6é er0k oOsszjatékatol, valamint a foldkérget
alkotd kozetek fizikai €s kémiai tulajdonsagaitol fiigg.

Szerencs kornyéke foldtanilag, kdzettanilag valamint domborzati
szempontbol igen valtozatos felszin, amely nagymértékben kozrejatszott
a valtozatos tarsuldsok kialakitasdban. A szigethegységen lavadmlés vi-
szonylag kevés volt, legnagyobb teriileten tufalerakddas tortént, sokszor
kvarcosodassal. A vulkani képz6dmények természetesen azonnal a kiilsé
erok pusztitdé munkajanak voltak kitéve. A lassu siillyedés, majd emelke-
dés kozben sok helyen vastag agyag, agyagos homok, homokos agyag
rakodott le. A mai foldtani felépitések kialakuldsahoz nagymértékben
hozzéjarult a pleisztocénkori 16sz. A Hernad volgyén fiatal tiledék rako-
dott le: agyag, homok, kavics. A dél felé eso teriileteken a Tisza mellett
nyers ontéstalajok alakultak ki. Osszetételiik agyagos valyog vagy va-
lyog. Kis teriileteken Ontés réti talajok, nagyobb teriileten 16sz0s iiledé-
ken képz6dott agyag fizikai féleségi réti talajok talalhatok.

El6fordul még humuszos homoktalaj, csernozjom homoktalaj, fol-
tokban szikesek, réti szolonyecek.

A vizsgalt teriilet éghajlata mérsékelten meleg és mérsékelten szaraz.
Evi kozéphémérséklet 9,5 °C. A napsugarzas évi osszege 4300 MJ/m?, a
napfénytartam 1900-1950 6ra kozotti. A tenyésziddszak kdzéphdmérséklete
16,8-17 °C. A fagymentes id6szak hossza 184-186 nap. A hdségnapok sza-
ma 12-16 nap. Eszakon 33-33,5 °C, délen 34 °C koriili az abszolit maxima-
lis hdmérséklet sokévi atlaga. A téli napok szama 33 nap, az els6 fagyos nap
oktober 15. koriili, az utolso aprilis 15. kortl varhato. Az évi csapadékosz-
szeg sokévi atlaga 600-650 mm koriili, 2004-ben ez egy kicsit meghaladta
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kb: 740 mm. Az uralkodd szélirany észak-keleti. A téli idészakban 2-2,5
km/6ra, a nyari félévben 2,5-3 km/ora a sebessége. A szél hatarozottan hoz-
zajarul a talaj vizgazdalkodasahoz és a novénytakard xerofil vagy higrofil
jellegének kialakulasdhoz, ugyanugy, mint a napsiités és borultsag a hosszu
¢s rovid napszakos novényekkel valo boritottsag kialakuldsédhoz.

A Tiszanak Tokajtol a Sajo torkolataig terjedd 54 km-es szakaszéhoz
tartozik a vizgyujto teriilete. Szerencs kornyéke szaraz, vizhianyos terii-
let. Az arvizek varhat6 idépontja kora tavasz. Szdmos tava koziil 13 holt-
meder mely, 150 hektar tertileti. A talajviz kémiai tipusa a Takta és a
Tisza kozott kalium-magnézium-hidrogénkarbonatos, azon kiviil natri-
um-magnézium-hidrogénkarbonatos.

Novényfoldrajzi besorolas

Egy adott teriilet a rajta ¢16 novényfajok, a flora Osszetétele alapjan
novénytoldrajzi teriiletegységekre oszthatd. Szerencs és kornyéke a
holarktikus florabirodalom kozép-eurdpai florateriiletének Panndniai fl6-
ratartomanyaba tartozik. Ez utobbi egység 6t floravidéket odlel fel. A mi
vidékiink ebben az esetben is hatarteriilet, hiszen a Tokaj-hegyaljai pe-
remvidék és a Szerencsi-dombvidék az Eszaki-kozéphegység floravidé-
kének a Zempléni-hegység florajarasanak (Tokajense) a tagja, mig a
Taktakoz az Alfold floravidék (Eupannoénicum) Tiszantul (Crisicum) f16-
rajarasahoz tartozik (Borhidi, 1999)

A Szerencsi szigethegység novénytarsulasai

Tolgyes tarsulasok

A teriilet legmagasabb pontjai sem emelkednek a kdozéphegység zart
tolgyes 6vének magasabb régioiba. Ezen teriileten a tolgyesek kiterjedése
kicsiny. Az el6z0 konferencian Jarasi Lorinc eldadasdban elhangzott,
hogy kordbban Monok ¢s Megyasz6 kozott athatolhatatlan erdd boritotta
a felszint, nos ez nagy valoszinliséggel tolgyes volt, amelynek mara mar
nyoma sincs, illetve az Ingvar hegy északi, illetve észak-keleti részén
talalhat6 errél néhany hirmondo.

Tatarjuharos-losztolgyes / Aceri tatarici-Qurcetum roboris /

Ma ezeken a teriileteken szantd, gyiimolcsos €s sz616 talalhato. El-
szortan mint hagyasfak jelennek meg, mint Megyasz6 hatardban az egy-
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kori Olah tanyanal. A sziget északnyugati teriiletén Hernadbiidtdl
Gesztelyig — sajnos mar csak foltokban — tatarjuharos 16sztolgyes diszlett
egykoron. Erre utal az is, hogy Megyaszo kozségben minden idésebb
koru tudja, hogy hol helyezkedik el a ,,tolgyes”. Sajnos a szoloiiltetve-
nyek telepitésekor szinte teljesen kiirtottdk. A tobb helyen megmaradt
példanyok még ma is gyakran esnek aldozatul a lancfiirésznek. A legna-
gyobb veszélyt a degradacio jelenti, melynek egyik f6 okozoja az akéc. A
foltokban el6forduld fasszartiak jellegzetes fajai a tatarjuhar (Acer
tataricum), mezei juhar (Acer campestre), molyhos tolgy (Quercus
pubescens), kocsanytalan tolgy (Quercus petraea), cser tolgy (Q. cerris).
A cserjeszint tomeges ¢€s alland6 fajai a kokény (Prunus spinosa), az egy-
bibés galagonya (Crataegus monogyna), a bibircses kecskeragd
(Euonymus verrucosus) €s a csikos kecskerago6 (E. europaeus), a gyepii-
rozsa (Rosa canina), a veresgyliri som (Cornus sanguinea), elszortan
egy-egy vadkorte (Pyrus pyraster), a szegélyeken torpe mandula
(Amygdalus nana).

Tobb helyen az erdd gyepszintjének jellegzetes fajai huzodnak meg:
Az ujjas keltike (Corydalis solida), erdei ibolya (Viola silvestris), a bors-
fii (Calamintha clinopodium), erdei tisztesfii (Stachys silvatica), ligeti
perje (Poa nemoralis), sovény keseriifi (Polygonum dumetorum),
olocsan csillaghur (Stellaria holostea), fénytelen galaj (Galium
schultesii), a tejoltd galaj (G. verum), a zoldes sas (Carex divulsa), ujjas
sas (Carex digitata), tavasszal rengeteg a salata boglarka (Ficaria verna),
kevesebb a tavaszi csillagvirdg (Scilla bifolia) és a fehér pimpo
(Potentilla alba).

Rekettyés tolgyes / Genisto pilosae-Quercetum petraeae /

A monoki erddben (Szentes, Kovago, Csirkés) egy masik tolgyes
tarsulast is megtalalhatunk, altalaban északias kitettségben, mégpedig a
kozéphegységi rekettyés-tdlgyeseket. E tarsulas jellemzdje, hogy foként
alacsony novekedésti fakbol 4ll6 lazan zar6ddé lombkoronaszintje van.
Cserjeszintje gyengén fejlett, az aljnovényzet boritasa csekély. A lomb-
koronaszintben a kocsanytalan tolgy (Q. petraea) uralkodik, a gyepszin-
ten a festd rekettye (Genista tinctoria) dominal. Hidnyzik a cseresznye
(Cerasus avium), a mezei juhar (Acer campestre), de tobb a kisleveli
hars (Tilia cordata). A gyepszinten stirti allomanya van az erdei sédbu-
zanak (Deschampsia flexuosa) ¢és a fehér perjeszittyonak (Luzula
albida), elszortan a fiirtds zanot (Cytisus nigricans) talalhato. Gyakori
még az emlitetteken kiviil a sovénykeseriifi (P. dumetorum), az olasz
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holgymal (Hieracium sabaudum), a ligeti perje (P. nemoralis), a fényte-
len galaj (G. schultesii), ujjas sas (Carex digitata). A ritkabb fajok koziil
a galambvirdg (Isopyrum thalictroides L.) €s az erdei gyongykoéles
(Lithospermum purpureo-coeruleum) ¢és az Abauji galaj (Galium
mollugo ssp. Abaujense).

Melegkedvel6 tolgyes / Corno quercetum pubescentis /

Kis teriileten talalhato tarsulds. Déli kitettségii teriileteken jelenik

meg, feltételezhetd, hogy Osibb iddszakokban sem volt kiterjedt alloma-
nya, mert €z az asszociacio a sator-hegységben is ritka. Jellemzd fajai:
A kocsanytalan tolgyek (Q. petraea), a molyhos tolgy (Q. pubescens), a
névado hasos som (Cornus mas). A viragos koris (Fraxinus ornus). Cser-
jeszintjén keveredik a galagonya (C. monogyna), a bibircses kecskeragd
(E. verrucosus), a kokény (P.spinosa). A lagyszart novények koziil az
erdei gyongykdles (L. purpureo-coeruleum), a pilisi biikkkony (Vicia
sparsiflora), bajuszos kasafli (Oryzopsis virescens), a nagy ezerjofil
(Dictamnus albus), a torpe sas (Carex humilis), az egyvirdgi gyongyperje
(Melica uniflora). A kékiistokii csormolya (Melamphyrum nemorosum),
a tollas szalkaperje (Brachypodium pinnatum), a fénytelen galaj (G.
schultesii), a ligeti perje (P. nemoralis).

Szaraz gyepek

Legjellemz6bb vonasuk, hogy a nagy nyari hdséget és a hosszu, nyar
kozepétdl az 6sz elejéig tartd szarazsagot képesek elviselni. ElsGsorban a
szklerofill jellegti fiivek alkotjak, mint példaul a csenkesz (Fectuca) és az
arvalanyha;j (Stipa) nemzetség.

Lejtosztyeprét (Pulsatillo-Fectucetum rupicolae)

A Szerencsi-sziget egyik legszebb tarsulasa, belle a melegkor no-
vényvildgara lehet kovetkeztetni. Allomanyaik erésen megfogyatkoz-
tak. A tarsulas legjellemzObb fajai:

A barazdalt csenkesz (Festuca rupicola), a valtozo gurgolya (Seseli
varium), a kdzonséges borkérd (Thalictrum minus), a kunkorodé arva-
lanyhaj (Stipa capillata), a karcsu fényperje (Koeleria cristata), a ligeti
zsalya (Salvia nemorosa), a kozonséges kakukkfii (Thymus glabrescens).
Elég gyakran eléfordulnak még: a tavaszi hérics (Adonis vernalis), a lila
okorfarkkord (Verbascum phoeniceum), a kozonséges cickafark
(Achillea millefolium), a homoki pimpd6 (Potentilla arenaria), a korai sas
(Carex praecox), a mezei iringd (Eryngium campestre). A sarlofii
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(Falcaria vulgaris), a csattogd szamoca (Fragaria viridis), a tejoltd galaj
(Galium verum), a sarkerep lucerna (Medicago falcata), a réti utifi
(Plantago media) ¢és a kdozonséges tarack buza (Agropyron repens). Ezek
a pusztagyepek sajnos az emberi kultara aldozatava valtak. Vagy feltor-
ték, felszantottdk Oket, hogy mezdgazdasagi miivelés ala vonjak oket,
vagy a degradaci6 veszélyezteti 1étiiket, pl.: akactelepités.

Pontusi floraclem a torpe ndszirom (Iris pumila), a harangcsillag
(Asyneum canescens) ¢s a piroslo kigyoszisz (Echium russicum). Alpesi-
Balkani faj a hegyi kokorcsin (Pulsatilla zimmermannii), a magyar ndszi-
rom (Iris aphylla ssp hungarica). A karpati floraelemek koziil emlitést
érdemel a dunai szegfii (Dianthus collinus), a Pannoniai koziil pedig a
magyar szegfli (Dianthus pontederae). A pusztai cserjék képviseldi is
béven megtalalhatoak: a térpe mandula (A. nana), a csepleszmeggy
(Cerasus fruticosa), a kokény (P. spinosa), az egybibés galagonya (C.
monogynea), a parlagi r6zsa (Rosa gallica), a gyeplirézsa (Rosa canina),
a jajrozsa (Rosa spinosissima ssp. pinpinellifolia).

Legelo tarsulasok

A sziget nyugati oldalan a legeldk a plato széléig huzodnak. A szan-
tok, akacosok, sz6l0k, szakadékosok gyakran megszakitjak a legeldket.
Ma mar csak kisebb hanyadan legeltetik az allatokat. Van olyan, a fal-
vaktol messzebb eso teriilet, ahol teljesen felhagytak a legeltetéssel. Ilyen
példaul a Megyasz6-Monok-Felsédobsza kozotti teriilet. Az elmult 20
évben széraz cserjések alakultak ki mint a galagonya-kokényes cserjések.
A terlilet kozépso ¢€s keleti oldalan elteriilé legelok inkabb csak szantok-
kal érintkeznek. Ezek a legelOk altalaban vastagloszon, humuszban gaz-
dag teriileten jottek létre.

Loszlegeloé (Cynodonti-Poétum angustifoliae)

Masodlagos vagy er0s antropogén hatas alatt allo szaraz gyepek. Ezen
tarsulasoknak rendszerint harom szintje van. A legals6 alacsony szara fii-
vekbdl all, ehhez csatlakoznak a kis termetli pillangdsok és kora tavaszi
efemerek, a kozépso szintet kdzepes nagysagu fiivek és pillangdsok népesi-
tik be és gyomfajok is megjelennek. A fels6 szintet magas termetii flivek
alkotjak, de ezek boritdsa altalaban jelentéktelen. A tarsulds dominans faja a
keskenylevelii perje (Poa angustifolia), a csillagpéazsit (Cynodon dactylon),
tarka koronafiirt (Coronilla varia), a mezei zsalya (Salvia pratensis), a fehér
here (Trifolium repens) valamint a pici biikkony (Vicia lathyroides) és a
négymagvu biikkony (Vicia tetrasperma). A legelok masik csoportja a pusz-
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ta flives lejtoknek a legeltetés hatdsara bekovetkezd leromlasat mutatja.
Ezen helyeken a kovetkezd fajok a jellemzéek: A mezei iringd (E.
campestre), a mezei cickafark (Achillea collina), a farkas kutyatej
(Euphorbia cyparissias), ttszéli bogancs (Carduus acanthoides), homoki
pimpd (Potentilla arenaria), a gumos perje (Poa bulbosa). Mara sok helyen a
pusztai, erdei és gyomfajok keveredése kovetkezett be.

Vizkedvelo tarsulasok

Nadas tarsulasok (Phragmition australis)

A mocsar leggyakoribb képviseldje a valtozatos megjelenésii nadas.
Nagyobb nddasok a Hernadvolgyben, foként a holtdgak mentén vannak,
kisebb allomanyban a patakok mentén. A tarsulasban alland6 jelleggel
szerepel a nad (Phragmites communis). Tovabba a nyilfii (Sagittaria
sagittifolia), az apr6 békalencse (Lemna minor), a keresztes békalencse
(Lemna trisulca), a bojtos békalencse (Spirodela polyrrhiza). A seké-
lyebb, tapanyagban gazdag melegebb vizekben az érdes tocsagaz
(Ceratophyllum demersum), a tiindérfatyol (Nymphoides peltata) a vizi-
tok (Nuphar lutea) allomanyai vannak jelen. A Hernad holtagaiban a na-
dat helyettesité fajok koziil a bodnarozd gyékény (Typha latifolia), a
pantlikafit (Typhoides arundinacea) ¢és vizi harmatkasa (Glyceria
maxima) alacsony allandosagi. Az aldmeriild (submers) és a felszinen
kiteriild (emers) fajokat lehet talalni: mint az apr6 békalencse (Lemna
minor) €s a keresztes békalencse (Lemna trisulca). Emellett tobb jelleg-
zetes kisérd faj, mint a réti flizény (Lythrum salicaria), a nytalank galaj
(Galium elongatum) ¢és a vizimenta (Mentha aquatica).

Bokor fiizesek (Salicion triandrae)

Siksagi folyok partjain és zatonyon kialakuld pionir cserjés tarsulas. A
Hernad elérve a magaspart vonalat also szakasz jelleget 6lt. A magaspart
mozgasat, emelkedését az is jelzi hogy a folyd nem a volgy kdzepén, hanem
az alluvialis sik keleti oldalan folyik. A magas-partot tobb helyen aldmossa,
amely suvadasokat hoz Iétre, és a folyoba csuszo hordalékot elviszi, majd
késobb lerakja, zatonyokat és kanyarokat épitve. Ezek adnak életteret a bo-
korflizeseknek. Tobbnyire homokos vagy iszapos tapanyagban szegény,
nyers hordalékon alakul ki. Létfeltételeit az elarasztas teszi meg. Sz¢€lsdséges
¢lohelyek, amelyek tavasszal vizben allnak, nyaron pedig kiszaradnak.
Uralkodo fajai a csigolyafiiz (Salix purpurea) ¢s a mandulalevelt fiiz (S.
triandra), kisérdjilk a torékeny fiiz (S. fragilis) és a kosarkotd fuz (S.
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viminalis). A bokrokra gyakran felkuszik a sovényszuldk (Calystegia
sepium) ¢€s a ragados galaj (Galium aparine). A szegélyeken borzas flizike
(Epilobium hirsutum), a ritka vizparti deréce (Chamaenerion angustissimus),
a fekete nadalyté (Symphytum officinale), a sovany perje (Poa trivialis), a
szalkas tarackbuza (Agropyron caninum). Nyarelején tomegesek a keserti-
fiivek (a borsos, keskenylevelii, szelid) (Polygonum hydropiper, P. minus, P.
mite), a soskafajok (Rumex) és az erdei angyalgyokér (Angelica silvestris).

Lomblevelii erdok

A Hernadvolgy ligeterdeire ugyanaz a sors vart, mint a szigethegység
széaraz tolgyeseire. Igen kevés maradt fenn, inkdbb puhafaligetek, kisebb
mértékben keményfaligetek.

Fiizligetek (Leucojo aestivi — Salicetum albae)

Az alacsony artér mély fekvési részein helyezkednek el. Termdhe-
lyiik kisebb arhulldm esetén is gyakran viz aléd keriil, a lombkoronaszint
kevésbé zart. A folyd mentén, tobb helyen lehet tanulményozni a hatal-
mas koronaju, vastag torzsti fehér fliz (Salix alba) 6reg allomanyait. A
fiizesek lombkoronszintje zart, a fehér fizon kiviil a térékeny fiiz (Salix
fragilis), a fehér nyar (Populus alba) fordul eld. A cserjeszint altaldban
szegényes, ez 0sszefliggésben van a legeltetéssel, mert amikor a legelok
kiszaradnak, akkor a flizesekbe hajtjak az allatokat. A falvaktol tavolabb
esO terlileteken, ahol az allatok legeltetése nem jellemzd, taldlkozhatunk
a fuzligetek kiilonboz6 mértékben degradalt dllomanyaival. Ezek aljno-
vényzetében altalaban megritkulnak az értékesebb novények, s helyettiik
a hamvas szeder (Rubus caesius) , a fekete bodza (Sambucus nigra), a
nagy csalan (Urtica dioica), a fuzleveli Oszir6zsa (Aster salignus), a
nagyviragu nenyuljhozzdm (Impatiens glandulifera) és a magas arany-
vesszd (Solidago gigantea). Az aljndvényzetben kora tavaszi aszpektust
képezhet a saladtaboglarka (Ficaria verna), amely nyarra a nenyuljhozzdm
fajoknak adja at a helyét. Az aljndvényzetben facies alkotdk a fehér tip-
pan (Agrostis alba), a kerek repkény (Glechoma hederacum) és az angol-
perje (Lolium perenne).

Tiszai Tolgy—Koris—Szil Liget (Fraxino Pannonicae — Ulmetum)

Ezek a keményfa ligetek az arterek magasabb pontjain figyelhetok
meg, mint példaul a kiskinizsi Soskas vagy a megyaszoi Tolgyes teriilete-
in. Sajnos mara ezek erdsen leromlott €s elgyomosodott allapotban van-
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nak, a lombkoronaszint hianyos, toredékes, az akac és a mezdgazdasagi-
lag mivelt teriiletek felol érkezé gyomok agresszivan terjeszkednek.
Ezen 4lloményokban megtalalhat6é a kocsanyos tolgy (Quercus robur), a
magyar koris (Fraxinus angustifolia ssp. pannonica), a mezei juhar (Acer
campestre) €s sajnos a fehér akadc (Robinia pseudo — acacia). A cserje-
szint sliri a gyongyvirdgos tolgyesekre jellemzd fajokkal: veresgylri
som (Cornus sanguinea), a kozonséges fagyal (Ligustrum vulgare), a fe-
kete bodza (Sambucus nigra), a hamvas szeder (R. caesius). A gyepszin-
ten facies alkotok a szalkés tarackbtiza (Agropyron caninum) ¢és a
ragadds galaj (Galium aparine). Jellemzd fajok még a kanyazsombor
(Alliaria petiolata), a medvehagyma (Allium ursinum), az odvas keltike
(Corydalis cava), a széleslevelt salamonpecsét (Polygonatum latifolium),
a borostyanlevelli veronika (Veronica hederifolia), a gyongyvirdg
(Convallaria majalis) €s a télizold meténg (Vinca minor). A gyomok ko-
riil gyakori a fehér arvacsalan (Lamium album), a nagy csalan (U. dioica)
¢s a foltos biirok (Conium maculatum).

A réttarsulasok

Korabban a nagyobb kiterjedésti rétek a sziget hegységben és a Her-
nad volgyében és a Szerencs patak volgyében jelentdsebb teriiletet foglal-
tak el. A haztdji allattenyésztés €s a novénytenyésztés visszaszorulasaval
a réttarsulasok sorsa is megpecsételddni latszik. Aszerint, hogy mélyebb
fekvésli helyen vagy magasabb fekvést helyen talalhato a rét, két asszo-
ciaciot lehet elkiiloniteni. Az eldzdekben a nedvességet kedveld fajokkal,
az utdbbiakban a tobb szarazsagot tiird fajokkal talalkozunk. Ez utobbi-
hoz tartoznak a korabban oly gyakori sz616végi gylimdlcsdsok.

Ecsetpazsitos mocsarrét (Carici vulpianae — Alopecuretum pratensis)

Az Alf6ld jellemz6 mocsarrétje, a Hernad a Szerencs patak arterein ta-
lalhatoak. Ezen tarsulasokra is jellemz0, hogy az 4llando €s gyakori fajok a
nedves-rétekrdl tantiskodnak, de nagy szamban keriilnek be olyanok is,
amelyek a mezdgazdasagi kulturakbol, nadasokbol, mocsari és utszéli tar-
sulasokbdl jonnek ide. A tarsulds a nevét a réti ecsetpazsitrol (Alopecurus
pratensis) kapta, hiszen ez a dominans faj. Emellett jelentds szerepet jat-
szanak még: a fehér tippan (A. alba), a gyermeklancfii (Taraxacum
officinale), a fodros l6rom (Rumex crispus), a réti perje (Poa pratensis), a
voros here (Trifolium pratense). SzEép szdmmal veszik ki résziiket azok a

47



Nyiri Tibor

kisér6 fajok is, amelyek tobb artéri réttipusban megjelennek: indas pimpd
(Potentilla reptans), pasztinak (Pastinaca sativa), lizinka (Lysimachia
nummularia), a fehér here (Trifolium repens), a réti margitvirdg
(Chrysanthemum leucanthemum), vadmurok (Daucus carota), a landzsas
utifii (Plantago lanceolata) stb. A flora elemeket tanulmanyozva megemlit-
hetjiik a Szerencs patak voOlgyében Golopnal és a Hernad volgyében
Kiskinizsnél a cirkumpolaris mocsari golyahir (Caltha palustris) jelenlétét.

Csenkeszes nedves kaszalorét (Cirsio cani - Fectucetum pratensis)

Leginkabb az arterek lide réti talajan, de az el6z6nél szarazabb he-
lyen fordul eld. Az el6z6 tarsulassal Osszehasonlitva ugyanazon fajok
mas értékkel 1épnek fel. Itt azonban nyaron rendszeresen bekovetkezd
széarazsag 1ép fel, ezért néhany faj kisebb egyedszamban van jelen. Ezek
a réti perje (P. pratensis), a pongyola pitypang (T. officinale) és a mezei
aszat (C. arvense). A pannodniai flora endemizmusat kell még megemlite-
ni: a Janka tarsokat (Thlaspi jankae).

Martilapus loszfal tatorjannal (Tussilaginetum tipicum et
crambetosum)

A Hernad bal partja f616tt végighuzddo magaspart omladékos tertile-
teinek tarsuldsa. A nyilt elsdédleges 16szfalakon pionir ndvényzet hirno-
keként jelenik meg a martilapu (Tussilago farfara). A finom sziirke
agyagrétegen a rarakodott 16sz esdsebb 1d6 utan megcsuszik, azaz suvad.
A folyo a lejté mozgasahoz hozzajarul, midltal alamossa a partot. Ilyen
omlasok a magasparton tobb helyen el6fordulnak. Ezeket atvizsgalva
csak az az allomany talalhatdo meg, amelyet Dr. Lakatos Endre talalt meg
a hatvanas évek elején. Az omlasokon az alland6 fajok hianyoznak. A
martilapun (T. farfara) kiviil csak az orvosi somkord (Melilotus
officinalis) gyakori. Magyarorszdgon egyediilall6, hogy a tatorjan (C.
tataria) a masik karakterfajjal egyiitt ¢l mas teriileteken; sztyepréteken
talalhatd mint a 10szpusztak hirnoke.

Szikesek

A Szerencsi-sziget déli eloterében szikesedéssel talalkozunk; autoval
a 37-es fouton kozlekedve az ujharangodi bekotd uttdl — egykoron Csil-
lag Harangod nevii telepiilés allott itt — a bekecsi Nagy-kozig terjedo te-
rilleten tobbszor is kereszteziink szikes legeloket. Ezek a Takta, a
Harangod, a Gilip és a Bekecs patakok teraszan alakultak ki. E vidéken
tobb szikes tarsulas kiilonithetd el.
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Szolonyec Vakszik (Camphorosmetum annuae)

Vakszik csak ott johet 1étre, ahol a talaj id6szakosan nedves, azonban
ezt viszonylag hamar felvaltja a terméhely kiszaradéasa. Kisebb foltokban
rendszerteleniil helyezkedik el a vakszik. Novényei a puha rozsnok
(Bromus mollis), a gumoés perje (Poa bulbosa), a sziki mézpazsit
(Puccinellia limosa), a vékony csenkesz (Festuca valesiaca).

Szolonyec Szikfoknovényzet (Puccinellietum limosae)

Koztes helyzetti tarsulas, a legelok kozépmagas teriiletein fordul eld.
A mélyebb helyeken vizerek huzodnak, benniik vizi €s mocsari fajok.
P¢ldaul: a pupos békalencse (Lemna gibba). Legfontosabb faja az allo-
manyalkot6 sziki mézpazsit (Puccinellia limosa). Ezen kiviil dominans
fajok még a madarkeserifii (Polygonum aviculare), a sziki utifi
(Plantago maritima), a tatar laboda (Atriplex tatarica). Tomegesen fordul
eld az eper here (Trifolium fragiferum), a réti peremizs (Inula britannica),
az eb sz¢kfli (Matricaria inodora) €s az erdei kanyafii (Rorippa silvestris).
El6fordul a magyar sovirag (Limonium gmelini), a sziki 0szir6zsa (Aster
tripolium ssp. pannonicus).

Ecsetpazsitos sziki rét (Agrostio Alopacoretum pratensis)

Szarazabb, de szintén a kevésbé szikes termohelyekre jellemzd. A
dominans fajok kéziil meg kell emliteni a fehér tippant (A. alba), az epres
herét (T. fragiferum), a réti peremizst (Inula britannica). A dominans fa-
jok tekintetében a szamszerti adatok egyeznek az el6z6 tarsuldssal.
Allomanyalkoté a réti ecsetpazsit ( Alopecurus pratensis ).

Urmés Szikes Puszta (Artemisio santonici — Fectucetum pseudo vinae)

Szikes gyepeink nagy kiterjedésii tarsuldsa. Domindns faja a sziki
iirom (Artemisia santonicum ssp. monogyna), karakter fajai a magyar
sovirag (L. gmelini ssp. hungaricum), a villas boglarka (Ranunculus
pedatus). Tomeges az orvosi szeékfii (Matricaria chamomilla ssp: salina)
¢s a puha rozsnok (Bromus mollis). A legelok mellett elteriild kalaszo-
sok, kapasok valamint a falu kozelségének kdszonhetden elgyomosodas
figyelhetd meg.

Az emberi tevékenység kovetkeztében egyre inkabb terjedében van-
nak az akécos, a gyom ¢és a felhagyott gylimdlcsosok tarsulasai. Ezek
elemzésére a hely sziike miatt nem tudtam vallalkozni.
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ERDOBENYEI-OBLOZET KIALAKULASA"

DR. PINCZES ZOLTAN

A Tokaji-hegység K-i, a Bodrogra néz6 oldalat tobb 6bol, medence:
a Bozsva-, a Kérolyfalvai-, a Tolcsvai-, az Erdébényei-medence tagolja.
Ezek mellett, ill. kozott kisebb félmedencék sora teszik valtozatossa a
hegység peremét. Ezek kialakulasat a belsé és kiilsd er6k munkajaval
magyaraztak. Jelen dolgozatomban talan a legérdekesebb, legbonyolul-
tabb oblozettel kivanok foglalkozni.

Az Erdébényei-0bol a hegység D-i, alacsonyabb részén teriil el. D-
rél a Bogdan-tetd (503 m), Rakottyas (506 m), bényei Szokolya (607 m),
E-rol a horvati Szokolya (611 m) tdmege kozott hosszan nyulik Ny felé.
Itt a Nagy-Korsés (684 m) tomege zarja. Ennek alapjan a Simai-
medencét az Erdobényei-medence részének tekintjiik.

A széles medence a tobb kilométerre kinyild tolcséres volgykapujanak
kialakulasat egyetlen tényezdvel, az alig egy méter széles Erdobényei-patak
er6zios munkajaval nehéz megmagyarazni. A belso ¢és kiils6 tényezok sze-
rencsés egylittléte viszont feleletet adhat e csodas medence felszinfejlodésé-
re ¢és a terlileten talalhatd geomorfologiai formak kialakuldsara.

Az alabbiakban a medence képzodését eldsegitd geoldgiai adottsago-
kat vizsgaljuk.

Koézettani felépités

A medencét kizardlag vulkani képzédmények épitik fel. Valoszinii-
leg ezek a szarmataban keletkeztek, de atnytlhattak a pannonba is. Fel-
szini kibukkanasban a teriilet legrégibb képzédménye a képor tufa. A
medence peremén tobb helyen a felszinre keriil. Nagyobb kiterjedésében
fordul el6 a Nagymondoha sziik volgyeiben a bényei Szokolya labanal
(1. abra), a Barnamdj Ny-i oldalan és Tolcsva-Erdébénye kozott.

" Késziilt a T042644 sz. OTKA palyézat tamogatasaval.
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1. abra. Az erdobényei Szokolya szelvénye (Lengyel Endre, 1952)

Jelmagyarazat: 1. képor tufa, 2. kovasodott riolittufa, 3. horzsakoves
riolittufa, 4. bazaltos piroxénandezit, 5. festékfold

Felette horzsakoves riolittufa telepiil. Ez kétféle megjelenésti. Ahol
széarazulatra teleptiilt, ott nem osztalyozott, ahol vizbehullott, ott az anyag
rétegzett. Valtozatos kifejlodésti. Zelenka T. horzsakdves riolit livegtufa
néven irta le . Makroszkoposan a kdzet laza, gyengén kotott, tiveges hor-
zsakObdl és tlivegtormelékbol all. Tobb helyen perlites (Ravaszmadj,
Tolcsvahegy stb.) vagy kovasodott valtozata (Ligetmajor, Nagymondoha
D-i lejtdje, Rakottyasok E-i pereme, bényei Szokolya laba) ismert.

A riolittufaban beadgyazddva vagy a felszinen riolit igniszpumit a hegy-
ségalkoto kozet. Ez ott alakult ki, ahol riolit hablava — lava a szaraztérszinen
vagy felszin kozelében szilardult meg. A felszinre jutott lava ma kiemelkedd
kapokat képez (horvati Szokolya). Tobb helyen a riolittufaban megszilardult
riolit 1ava tombot az erdzid hozta napvilagra (Tolcsva-hegy stb.). Az explo-
ziv savanyu vulkani tevékenység egy 6-8 km atmérdjii tufagytiriit hozott
létre, amelynek maradvanya a Tér-hegy. A vulkani miikodés zardakkordjat a
legfiatalabb intermedier lavafolyasok kupjai jelentik. Ezt a piroxén-
andezitet salak- és agglomeratum-képzddés kisérte. A kimagasld cstcsok,
hegytetok az Erdobényei-oblozet D-1 €s Ny-i oldalan a tajképet meghataro-
zok. Viéltozatos formaival kiemelkeddé hegykupok: bényei Szokolya, Nagy-
Korsos, a felszinen szétteriild oriasi andezittomegek: Rakottyas (504 m),
Bogdan-tetd (503 m) 6rt allnak a medence felett. Ehhez a vulkani ciklushoz
tartozik a medence aljazatan emelked6 Barnamadj, Mulatd-hegy lakkolitja.

A medencében erds volt az utovulkani gejzirtevékenység. A kovasa-
vas héforrasok vizeiben kovafold (diatomit) és limnokvarcit rakodott le.
Nagyobb kiterjedést Sima kozelében a Csonkason és Also-ligeten ér el.
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A medence kdzettani felépitése kedvezo lehetdséget biztositott a szé-
les 6blozet kialakulasanak. A talapzatat és E-i peremvidékét puha riolit-
tufa, aljat képortufa épiti fel, amely konnyen aldozatul esett a kiilsé erdk
letarold tevékenységének.

Szerkezeti vonalak, hasadékrendszerek

A medence helyét egy E-D-i és egy ENy-DK-i hasadék jeloli ki. Az E—
D-i hasadék mentén feltort vulkanok dontd jelentdségliek a Tokaji-hegység
egészére nézve, hisz ez a piroxénandezit vonulat — a Borsohegy, Gergely-
hegy, Magashegy, Nagy-Korsos, erddbényei Szokolya — jelolte ki a vizva-
lasztot a Hernad és a Bodrog kozott. Tertiletiinkon a Nagy-Korsos, bényei
Szokolya kiemelkedd tomege zarta el Ny felé¢ a vizek utjat kialakitva egy
oriasi vizgyljtét, amely magaba foglalta a mai Baskoi-Simai-medencét. Az
itt 0sszegytilt vizek csak K fel¢, az Erdobényei-medencébe folyhattak le. Ez a
vizrendszer addig maradhatott fenn, amig a Ny feldl visszavagodo patakok
(Tekeres, Aranyos) atfirészelték a kemény andezit gerincet, és magukhoz
forditottdk a Baskoi- és a Simai-medence vizeit. Az Erdébényei-medence D-i
hatarat kemény piroxénandeiztb6l 4ll6 bényei Szokolya ¢és a
piroxénandezitbdl felépitett Bogdan-hegy, Varhegy (345 m), a Meszes-tetd
(307 m), Hosszd-maj (264 m) jeloli. Ez az ENy-DK-i irAnyu torésvonal men-
tén alakult ki mar a szarmataban az az 6blozet, amely mentén tenger boritotta
el a tertiletet. Ennek agyagos tiledékei maradtak fenn a Barnamajon és tengeri
koviiletei a tufakban. Ezek ma a Mondoha oldaldban 230-250 m magassagig
kovethetok. A hasadékok mentén feltort andezitvulkénok jol behataroljak a
medencét ¢és egyuttal le is zarjak azt, gatat szabva a medencének ezen ira-
nyokba torténdé novekedésének. A patak iranyat ezen vonulatok csapésa hata-
rozta meg, kijelolve a viz Gtjat az andezit vonulat 1dbanal. A medence tovabbi
szélesitése csak E felé, a puhabb, fSleg riolittufakbol all6 teriileten torténhetett.

Kiils6 erok szerepe
Folydvizi erozio
A belsé erdk altal kijelolt medence teriiletének tovabbi fejlodését a
kiils6 erdk végezték. Felszine a peremektdl a patakig 1épcsds. Ennek ki-

alakitasdhoz a vizek is hozzdjarultak. A 1épcsok segitségével ismerhetjiik
meg a medence felszinfejlodését. A medencét koriiloleld hegyek felszine
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valtozatos. A nyugati és déli peremen 1év0 andezit hegykoszoru bizonyos
tekintetben kitorési kdzpontokat jelolnek, amelyek elvesztették eredeti
formajukat, és ma er6zids hegyeknek tekinthetok. Mozgalmas, ¢élénk
domborzat jellemzi. Mas kép fogadja az embert, ha az E-r6l hatarold
horvati Szokolya tomegére tekintiink. Egyenletes lapos felszine Ny-rol K
felé 500 m-r61 400 m-re alacsonyodik. Koézépen 611 m-re kiemelkedd
horvati Szokolya domszerli tdmege magasodik. A hegytdmegét riolittufa,
ill. riolit igniszpumit épiti fel. Az utdbbi felszinen megszilardult
riolithablava, mig a hasonlo felépitésii Tolcsva-hegy, Nagy-Mondoha
(496 m) stb. anyaga a felszinkozelben szilardult meg, €s azt az erdzio
csak késobb hamozta ki, és hozta a napvilagra. Az erdéhorvati Szokolya
tomege a felszabdaltsag ellenére megdrizte sima, egyenletes csucsmagas-
sagu lejtos felszinét, amely egy lappusztulasi felszint 6riz (2. dbra).

Ebben tonkfelszint, késobb szarmata idejii er6zios felszint lattak
(Pinczés, 1960, 1969, 1980, 1989). Lepusztulasat tobb tényezd egyiittes
hatasadval magyaraztam. Szamitasba jon a teriilet alacsony volta (kis reli-
efenergia) a puha kdzet, amely biztositotta a felszin gyors lepusztulasat.
Tekintetbe lehet venni esetleg az abraziot, a kis teriileti kiterjedést és a
szarmataban is megjelend féligszaraz éghajlatot, amely alatt a hegység-
ben pedimentacids lepusztulds mehetett végbe, és ez pediplén kialakula-
sat eredményezte. Ezeket a felszineket eloszor komplex eredetli szarmata
er6zios felszinnek, késobb pediplénnek neveztem.

Volgyipedimentek kialakulasa

A szarmatéaval befejez0dott a feliileti arealis pusztulds. A tovabbi-
akban a felszinek kialakulasat két tényez0 hatarozta meg. A teriilet
megemelkedésével az arealis lepusztulas mellett a linearitas is megjele-
nik. Ennek eredményeként a hegylabaktol a hegység belseje felé visz-
szavagodd volgyekben széles volgysikok jottek létre, amelyeket a
lezaduld torrens vizek oldalazd erdzidja szélesitett. Az Erddbényei-
oblozetben is kialakultak ezek a felszinek, de csak ott maradtak meg,
ahol kemény kdzeten jottek létre. A puha riolittufan a pleisztocéni
denudacio teljesen megsemmisitette azokat. A volgyi pedimentek a
hegylabakat kiséré pedimenteknek a folytatasai. A Bodrog mentén eze-
ket a felszineket sikeriilt feltérképezni, és megallapitast nyert, hogy
ezek 350, ill. 250 m magasan fekszenek, ¢s a kialakulasuk idejét a
pontuszi iddre, ezen beliil a siimegi (8,5 millid) és a bérbaltavari (5,5
millié év) emeletre helyeztem (Pinczés Z. 1998).
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2. abra. Az erdobényei oblozet geomorfologiai vazlata.
Jelmagyarazat: 1. komplex genetikdaju szarmata idejii felszin, 2. volgyipediment
(stimegium), 3. volgyipediment (bérbaltavarium), 4. krioplandcios felszin, 5. egyko-
ri kitorési kozpont lavanyelvvel, 6. denuddcios-derdzios tamihegy, 7. derdzios
volgy, dele, 8. derdzios-erozios volgy, 9. nagy esésii volgy, 10. kozepes esésii volgy,
volgytalppal, 11. barranco, 12. erozios-denuddcios lépcso, 13. vélgykozi hdt,
14. csucs, 15. szurdok, 16. alluvium, 17. to

Terliletiinkén altalaban csak egyik oldalon kovethetd a felszin. A
Simai-medence K-i sz€lén 335 m magasan huzodo Felso-liget valoszin,
hogy az idésebb maradvanya. Az erdsen lejtds felszin D-en a 270 m ma-
gas ¢s az also-ligetre hanyatlik. Ezt a szint uralja a Simai-medencét.
Legmagasabb a Ny-i részén a Csonkas teriiletén, ahol eléri a 350 m ma-
gassagot. Ez a hely a felszin idejének meghatarozasara a legfontosabb. Itt
az alapkézet limnokvarcit, amely keménysége kovetkeztében az eredeti
felszint Orzi, pusztulasa elhanyagolhatd. Ez jelentheti a medence alapjat.
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Az Erdébényei-medencében a volgyi pedimentek elsésorban a D-i
oldalon, kemény kdzeteken (andezit) maradtak fenn. A fiatalabb felszin
maradvanya az Erdébényétol délre a 300 m, délebre 330 m és 339 m ma-
gassagi pontok, tovabba a bényei flird6hoz vezetd ut bal oldalan emelke-
dé Var-hegy (344 m). Az Erdébényei-flird6t6l K-re a magas szinthez
tartozik a Csemegés-tetd (353 m), elétte a Petras-tetd (378 m). A perem
fel¢é alacsonyodva a Vadkert (323 m), a Halasz-tet6 331 m, a Meszes-tetod
(307 m), a Szar-hegy (390 m), a Cigany-hegyt6l K-re a Szunyog-hegy
(300 m), a Hosszu-maj (264 m) szintén az idsebb felszin maradvéanya.

A medence belsejében emelkedik néhany erodalt tanthegy, mint a
piroxénandezitbdl allé6 Becsk (250 m), a Mulatéhegy (320 m) €s a riolitos
Sajgd (233 m) mar a fiatalabb szinthez tartoznak.

A medence D-i peremén néhany bizonytalan eredetii szint tiinik fel.
Ezekben esetleg pleisztocéni teraszmaradvanyt (Mohoska, 227 m),
vOlgykozi hatat (Hecske) vagy egy korabbi felszin lepusztult maradva-
nyat (Barnamadj, 201 m) kereshet;tik.

Derazios felszinfejlodés

Az arealis lepusztulas egyik formaja. Teriiletiinkon ez volt a legfon-
tosabb felszinalakitod tényezd. Miikodését két tényezo, a kis reliefenergia
¢s a puha, kdnnyen pusztulo riolittufa segitette el6. A medence felsé ré-
sze atlag 180 m magas ¢€s ez a Bodrog kézelében 125 m-re alacsonyodik.
Ez azt jelenti, hogy a felszin esése kilométerenként 8 m. A medence tal-
pazata horzsakdves- és kdportufa, amelyet attelepitett, kevert, pleisztocé-
ni iiledék (nyirok) fed be. A felszinbe alig bevagddott széles volgytalpu,
eredetileg derazids volgyek ma mar csak hoolvadaskor, nagyobb esdzés
alkalmaval szallitanak vizet, egyébként kiszaradasra hajlamosak.

A domborzat ¢és a kdzet kivald lehetOséget biztositott a derazios fo-
lyamatoknak. A felszinképzOdést a meleg id6szakban a nagy zivatarokhoz
kapcsolodo aredlisan mozg6 viz letaroldé munkdja biztositotta. Az anyag
delle és derazios volgy utjan keriilt a helyi er6zidbazishoz. Sokkal jelento-
sebb volt a periglacilis iddben dolgozé krioplanacios folyamat. A meden-
ce talpazatat add puha riolittufa a nedvességet tarolta, és a behatold
talajfagy a kozetet fellazitotta és a felolvadt ,,sarat” a fagyott altalajon a
geliszoliflukcid — a gyér ndvényzet kovetkeztében — kdnnyen szallithatta a
lejton. Az anyag mozgatasaban részt vettek a dellék, a derazos volgyek is.
A krioplanacional a felszin két részbdl all: a geliszoliflukcios, enyhe lejtd
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¢s ennek kezdeténél a krioplanacids fal, amelynek hatravagodasaval fo-
lyamatosan névekedett a medence teriilete. Ez a denudacios lejtészakasz
halvanyan a horvati Szokolya labanal is kovethetd. Konnyen észreveheto a
Simai-medence K-i pereménél, az orszagut mellett. Itt a krioplanacios pe-
remet a kemény limnokvarcit adja. Ez a denudacio pusztitotta el a meden-
cében az esetleg keletkezo egyéb format (teraszok). Megitélésem szerint ez
volt a legfontosabb letarolo folyamat a medence kialakitasaban.

Kis formak

A medence szdmos geomorfologiai formaval rendelkezik, amelyek
turisztikailag érdekes és oktatasi bemutatdsra is alkalmasak. Ezek: a Bar-
namaj és a Mulato-hegy lakkolitja A két hegy eredetileg egy volt, csak a
Bényei-patak vagta ketté. Az trol jol latszik a Barnamaj lakkolit formaja,
amely leginkabb kerek kenyérre hasonlit. A Ny-nak nézd lejtéjén jol 1at-
szanak a szarmata ideji megperzselt anyagok (kontakt dvezet), amelyek
azt mutatjak, hogy a feltérekvo lava idaig jutott el, és az agyagnal megre-
kedt. A hegy teteje jo kilatopont. Hasonldan tanusagos a lakkolit masik
része, a Mulato-hegy. A pataktol kiindulva kdbanyat nyitottak benne. Evti-
zedeken folyt a termelés, amig E-i irAnyba haladva el nem érték a lakkolit
peremét. Feltartdk azt a riolittufat, amely az agyagréteget befedte. A ke-
nyér alakjanak megfeleléen az andezit a peremen lefelé hajlik. Ezutén a
banya csak lefelé, a lakkolit magjaba terjeszkedett. Ennek végét a megje-
lent rétegviz jelentette, amely most a banyagddorben tavat hozott 1étre.

A medence E-i peremén, a horvati Szokolya oldalan, ott, ahol megje-
lenik a kdportufa (ez a krioplanacios fal), a lejtd felszd részérdl lefolyo
viz tobb tucat sziik, mély arkot hozott 1étre. A vulkani teriileteken ezt a
gyakori format barrankénak nevezik. Nalunk szinte egyediilallo. Erde-
mes lenne a legszebbeket feltarni, megkdzelitésiikre legaldbb turistautat
kiépiteni. Peremiikrdl is félelmetes latvanyt nytjtanak.

A medence belsejében az er6ziobol kimarad, kemény andezitbdl allo
tanuhegyek emelkednek. A felszinbdl kiemelkedd hegyek (Becsk, Mula-
to, Sajgod) kivalo kilatopontok.

A fovolgy mentén szurdokok alakultak ki. A legszebb a Barnamaj és
a Mulato-hegy kozott jott létre. A szurdok feleletet ad az eredeti vizhalo-
zatra is. Eszerint a medence déli peremén folyd M¢ély-patak és a Bromok
kezdettdl fogva a mai helyiikon folytak. Az egyesiilt patakok a pliocén
végén, a pleisztocén elején a hegyek felszinét boritd riolittufan folytak,
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majd abban fokozatosan mélyiilve, elérték az andezit lakkolitot, amelyben
létrehoztak egy szlik attoréses szurdokot. Tudomanyosan epigenetikus
volgynek nevezziik. A magassagi adatokbol az is megallapithato, hogy a
medence aljazatabdl a pleisztocénban legalabb 80 m vastag réteg pusztult
le. Sajnos a szurdokvdlgyben a mar emlitett kdbanyat megnyitottak, igy a
volgynek csak a barnamaji része maradt fenn. Még egy attoréses szurdok-
volgy alakult ki a medencében. Ez kdzvetlentil a telepiilés Ny-i végén van
(Mélyviz-patak), ahol az ENy-i rész (Rendek, Pimpos) vizei — amelyek
eredetileg a telepiiléstd] E-ra, egyenesen K-nek folytak — irdnyt valtoztatva
a M¢ély-patak ¢és a Bromok egyesiilésével kialakult Bényei-patakba folytak.
Ez az attoréses volgy, mivel az puha riolittufdba vésddott, szurdok jellegét
részben elveszitette. Az attoréses rész az eldbbivel ellentétben antecedens
jellegii. A vizfolyas iranyvaltozasa a pleisztocénben torténhetett. A Becsk
labatol huzoédo derazios felszin az attdréshez, mint az 0j er6zidbazishoz
lealacsonyodott. Ennek mértéke kb. 40 m. Ennek alapjan az attorés kora 6-
vagy kozépleisztocénra tehetd.
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MERRE VAN ELORE TOKAJ-HEGYALJAN?
TOKAJ-HEGYALJA GYOGYHATASU ASVANYAI
ES NOVENYEI

DR. MATYAS ERNO

1. Bevezeto gondolatok

Tokaj-Hegyalja torténelmi borvidéke Principit in Sator, definit in Sa-
tor, azaz kezdddik az abatjszant6i Sator-hegynél és befejezddik a satoral-
jaujhelyi Sator-hegynél.

Ezt a definiciot az 1800-as években a Tokaj-hegyaljai albumban
Szabo Jozsef geologus fogalmazta meg. Azota pontositddott, boviilt a
fogalom egyrészt a Szerencsi-dombsag bortermeld lejtdivel, masrészt a
Szlovékidba atnyuld szalanci lejtokkel is.

Mint ahogy minden ¢161ény €s igy a novényzet életmiikodéséhez is, a
Fold kiils6 geoszférainak taldlkozasa sziikséges, ugy a szOlo esetében is
igaz ez az altalanossag, azaz a sz0l6 mint cserjendvény az atmoszféra
(levegd), a hidroszféra (viz), a pedoszféra (talaj) és a litoszféra (k6zetov)
taldlkozasanal alakult ki és fejlodott azza, ami.

A felsorolt szférak helyi sajatossagai dontik el a rajtuk, benniik ki-
alakult ¢léanyag tulajdonsagait. Tokaj-Hegyalja lejtéi sok tekintetben
optimalisak bizonyos mérsékelt 6vi cserjendvények, igy a csipkebogyo,
kokény, galagonya és bodza kialakulasdhoz, tenyészetéhez.

Ezek koziil a cserjendvények koziil a sz610 tulajdonsagait ismerte fel,
¢s tette altalanos helyi iparra az emberiség. A tobbi novények is azon a
Tokaj-hegyaljai talajon csirdznak, nonek, fejlddnek, és koncentraljak a
gyokerekkel felszivott anyagot terméseikben, amely talaj az évmilliokkal
ezelotti vulkanizmus kdzetein fejlodott, alakult ki. A sajatos anyagi, ko-
zettani Osszetétel a fenn felsorolt szférakkal kolcsonhatdsban hordozza a
Karpat- medencének azt a zonajat, mely egyediilallé nemcsak Magyaror-
szagon, de pl. 6ssz-Eurdpa viszonylatdban is.
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A természeti erdknek ilyen kedvezd taldlkozasa avatja Tokaj-
Hegyaljat nemcsak Magyarorszag, de a Fold egyik kiemelt, kiilonleges
értéki teriiletéve.

A természeti adottsagokat, tulajdonsagokat napjainkban csak részben
allitottak az emberiség szolgéalataba. A jelen generaciok egyértelmiien
megfogalmazddo feladata, hogy ezt a folyamatot, amely a délies lejtokon
megtelepiilt semberrel kezd6dott, napjainkban is folytassa.

2. A Tokaj-hegyaljai novények kialakulasanak, fejlodésének
természeti - geologiai alapjai

Az egyes cserjendovények tulajdonsagai ismeretében pontositodnak a
természeti koriilmények annyiban, hogy pl. a sz616 esetében a lejtok: déli,
délies része és a 160-210-220 m tengerszint feletti magassag, valamint a
bizonyos foku szélvédettség sziikséges az optimalis fejlodéshez. Ezeken
kiviill meghataroz6 a mindenkori talaj €s a talaj alatti kdzet Osszetétele,
mindsége. Tokaj-Hegyalja lejtéit a 11-13 millio évvel ezelotti vulkanizmus
altal termelt kézetféleségek épitik fel. Ez a vulkanizmus a foldkéreg nem
als6, hanem felso részében a foldkéreg mélytorései mentén indult és elséd-
leges, masodlagos magmakamrak sorozatan at legkiilonb6zébb formajua,
tehat kirobbanasos, szorasos, kiomléses formaban jutott el anyaga a fel-
szinre. A magmakamrakban végbemend differenciacido kovetkeztében a
nehéz elemek, nehéz asvanyok a mélyben halmozddtak fel, mig a gazok, a
konnyii elemek a magmakamrak fels6 részében dusultak. Igy alakult ki a
Tokaj-hegyaljai vulkanizmus sajatossagaként a hamuszorasos, kirobbana-
sos, savanyu vulkanizmus, majd annak kinyomulasos, extruzios valtozata,
majd azt kovette a viszonylag bazikusabb, sététebb s mar nem annyira a
kirobbanasra, mint ladvafolyasra alkalmas sotétebb, kevésbé gazdusabb
neutralis, bazikus vulkanizmus.

Mindez a folyamat a lejtok felépitésében is tiikr6zodik, azaz a lejtok
aljan kirobbandsos eredetii kdzetek, tufak jellemzdek, mig a folottiik 1évo
izolalt kiipokat kinyomulasok (riolit) adjak, a tetokon pedig az andezit és
annak lavaarai jellemzoek.

A kozettan €s a geologia ezt a folyamatot, mint az ember mindent a
Fo6ldon, tovabb részletezi, finomitja, bonyolultsagaban is feltarja.

A sz0616 ¢és a cserjendvények szempontjabol azonban ezek a folyama-
tok az alapvetdek. Kiegészitve egy sajatos jelenséggel, amelyik Tokaj-
Hegyalja sajatja: a vulkani utomiikddéssel.
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Hires promontorium: a tokaji Hétszolo

A vulkani utomiikddést az az energia felaramlas okozza, amelyik
sziikségszerlien kiséri a magmat, a lavat.

A magma hémérséklete itt, a Tokaji-hegységben 900-1200 C~ kozotti
értéktartomanyban alakulhatott ki. Ez a feltord, a Fold gravitacios terével
ellentétes iranyt mozgast végzd olvadékanyag mintegy magaval hozta
kornyezetében a homérséklet emelkedését is.

A kozetek viztartalma és a leszallo, csapadékviz eredetii talajvizek
felmelegedtek, g6zok, hévforrasok formajaban tortek a felszinre, atmele-
gitve, megvaltoztatva az eredeti vulkani kdzetek asvanyos struktirajat,
anyagi Osszetételét.

Az asvanytan, a geoldgia tudomanya évtizedeken at kideritette, hogy
az egyes hocentrumok kornyezetében a foldkéreg jellemzd 8 eleme és
mellettiik a kiséré nyom- és ritkaelemek is rendezddtek, és a rendezddés
sajatos utévulkdni, dsvdanyos, agyagdsvanyos dveket hozott létre. Ugy,
mint: - kovas,

- kaolinites,

- hidrohematitos,

- montmorillonitos,

- illites-allevarditos,

- ¢és a devitrifikalt tivegszerkezetli 6vezeteket.
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Kogat

Ezek a meghataroz6 dsvanyok - bar masodlagosak - de a novényzet,
a gyokérszorok taplalékfelvétele szempontjabol alapvetd fontossaguiak.
Tobbek kozott a sz016 gyokerének is ezek biztositjak a foelemeken kiviil
a nyomritka elemek felvételét.

Ismereteink szerint az emberi élet miikodéséhez, kiillonbozd, egyen-
16tlen megoszlasban a kovetkezd 29 elemre van sziikség:

Fo bioelemek: H, 0, C, N, S, P

Jarulékos elemek: Fe, Mg, Ca, Na, K

Bionyomelemek: 1i, B, Cl, F, Al, Si, Ti, Mn, Co, Cu, Zn, Se, Br, Mo, J,
Bi, Rb, V

A ndvények ¢letfolyamataihoz ugyanezeknek az elemeknek a kiilon-
b6z6, molekulacsoportokka alakult valtozatai sziikségesek. Az elemek fel-
szinre keriilését és a pedoszféraba, a talajovben valo atalakulasat, a korabbi
vulkani folyamatokon kiviil a specidlis Tokaj-hegyaljai természeti koriil-
mények biztositottak. {gy adta meg a Tokaj-hegyaljai si vulkanizmus az
alapjat nemcsak a szdlotermelésnek, de a vadnovények és egyben a
gyogynovények termesztésének is. Ki kell emelniink, hogy a magyar gaz-
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dasag jelen allapotaban a sz610 az, amely a tokaji-hegységi novények ko-
ziil a bortermelés révén kiemelt gazdasagi jelentdségli. A tobbi jelenleg
vadnovénynek tekintett és az emberiség szempontjabol hasznos névény
rendszeres termelése, anyagainak konkrét termékké formaldsa megoldasra
var. Es ennek kidolgozasa ki masnak lehetne aktualis feladata, mint az itt
¢loknek? A vulkanizmus és a talaj dsvanyképzo folyamatai a gyokérszorok
taplalékfelvétele révén koncentraljak ezeket az elemeket, és teszik Tokaj-
Hegyaljat kiilonleges, aktudlisan fejlesztendo teriiletté. A termés, legyen az
sz016, csipkebogyd, kokény, galagonya vagy bodza anyagi mindségét, izét,
zamatat ezek a felvett elemek biztositjak. Hogy melyik elembdl mennyi €s
milyen tovabbi szerves kotddési formaban alakul ki a ndvényben, az egész
sorozat egyeéb tényezo fliggvénye.

Ilyen tekintetben az emberiség, mint minden megismerési folyamat
elsé Iépcsdjében, még a tapasztalati szinten mozog.

Evtizedek, szazadok, tehat apdk és fiuk tapasztalatai halmozodva
nyujtjak az ismeretet: melyik hegyoldal, melyik része ,,szokott" igazan jo
mindséget adni. A mindséget pedig az ember nagyon is komplex izlés-
tartomanya méri a sz616 esetében is, mint ahogy altalaban minden élelmi-
szerre vonatkozoan.

A torténelmi borvidék megallapitas tehat azoknak a tapasztalatoknak
a halmaza, amelyeket nemzedékrdl nemzedékre felhalmozott az itt €10,
ide kertilt és az itt mindig egy-egy lépést az ,,alaptudomanyhoz" hozzate-
vO emberiség.

Van Tokaj-Hegyalja altalanos természeti adottsagainak egy utolso,
de még mindig alapvetd értékli mozzanata: a kozvetleniil elmult jégkori
(pleisztocén), majd az azt kovetd jelenkori (holocén) idészak. A jégkor-
ban, amely az északi polus jégtakardjanak ritmikus mozgasait kisérve 4
hidegebb szakaszra (Glinz-Mindet-Riss-Wiirm) ¢és azokat elhataroloan 4
melegebb szakaszra (interglacialisok) oszlik, Tokaj-Hegyaljan és annak
kornyezetében is érzékeltette a klimavaltozasokat. A jeges id6szakokban
erdsebb fagyas, olvadas aprozta és a szdrazsag miatt szelek kavartak a
vulkéani anyagok porat. Az interglacidlis idészakokban pedig csapadéko-
sabb, esOsebb folyamatok mosték le azokat a lejtokon. Az egykori vulka-
ni kdzeteket igy részben a sajat tormelékiik, részben a glacialisok poriile-
dékei boritjak. Ezek a poriiledékek (16sz) a sajatos klimaviszonyok miatt
kozetté formalodva a lejtdk alsd részén a hegyaljai ,,nyirkot" adjak. A
sz016 gyokérzete a holocén talaj néhany dm vastagsagu rétege alatt ebbe
a nyirokba ¢és az alatta 1év6 kdézettormelékbe hatol bele, kapaszkodik
meg, és nyujt egy olyan tapanyagértéket, amely egyediilallo a vilagon.
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Mindez kiegésziilve a jelenlegi helyi klimatikus adottsdgokkal alapot
A természetes vegetaciot az emberi tevékenység sajat, célszerli mozgasteré-
nek biztositdsa €s a termés ember szempontjabol vett mindsége érdekében
atalakitotta. Az egyébként kusza, dsszefonddod, bozodtos cserjendveényt so-
rokba rendezte és annak talajat részben a karosnak itélt aljndvényzet elpusz-
titdsaval, részben a viz leszivargdsa megoldasaval fellazitja, elegyengeti a
sz610miivel6 ember. A leszedett és csak a mérsékelt 6vi éghajlat utolsd ho-
napjaiban gyiimolcsérettnek mindsiilé sz6lovel kapcsolatban kiilon folya-
matokat dolgozott ki az emberi tapasztalat. A sz6lovel 0sszefliggésben fel-
halmozott ismeretek jo alapot nyhjtanak a tobbi, jelenleg vadndvénynek
mindsitett Tokaj-hegyaljai névénynek nemcsak termesztéshez, de annak
konkrét feldolgozasahoz, valamint egészségvédelmi alkalmazasahoz is.

3. Tokaj- hegyaljai sz6l6fajtak és a bortermelés

Tokaj-Hegyaljan a legfontosabb fajta a furmint. Ez az 6sszes termo-
teriilet mintegy 2/3 részét boritja. Errdl a fajtarol a feljegyzések a XVII.
szazadig kovethetOk nyomon. Ezt a fajtat becsiilik a legtobbre a borvidé-
ken és ez a fajta ad sajatosan Tokaj-hegyaljai jelleget az italnak. Ez vo-
natkozik a sz016 alkatara és a venyige anyagi Osszetételére is.

A masik szOlofajta a hdrslevelii. Ez elnevezését levelének jellegzetes
alakjarol kapta. Becslések szerint a borvidéknek mintegy 30 %-at ez bo-
ritja. A XVIIL. sz. eleje 6ta jellemzé fajta nemcsak itt, de Magyarorsza-
gon a masodik legelterjedtebb szdélofajta. Kierjedt leve, a harsleveliibol
késziilt bor aromas, méz és harsfavirag illata bort ad.

Tokaj-Hegyaljan a harmadik széléfajta a sdrga muskotdaly vagy
Muscat Lunel. Ez a vilag egyik legOsibb sz6lofajtdja. Tokaj-Hegyaljan
¢vszazadok ota honos, gyokérzete mélyebbre nyulik, mint a masik valto-
zatoké. Innen szarmazik az, hogy mar kisebb mennyiségben is viszonylag
nagy illatanyag tomeget hordoz.

A Tokaj-Hegyaljan termelt sz6l6féleségek az emlitett zonaban, tehat
Principit in Sator definit in Sator, 160 métertdl 210-230 méter tengerszint
feletti magassagig terjedtek el. A gazdasagi ¢let hullamzasaitol fliggéen a
termoteriilet valtozasa jellemzo.

A gépesités, a sz0l6fold gyomtalanitasa és fellazitasa az also lejtoré-
szeken egyszerlibb, olcsébb. A nagyiizemi parcellak, kiilondsen a korabbi
iddszakban erre a teriiletre "cstsztattak le a sz610miivelést." A sz610 tele-
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pitésénél eleinte 0sztondsen valt ismeretessé a Tokaj-hegyaljai talaj és
kozetek gyokeresitést eldidézo ,,gyokereztetd" hatas. Ezt a kiilonb6zo
cserjendvényeken elvégzett vizsgalatokkal igazoltdk a szakemberek.

Napjainkban a sz0l6 telepitésénél az iiltetogddorbe vagy furt lyukba
elhelyezett sajatos, Tokaj-hegyaljai eredetli 4svanygranulatum az abranak
megfeleléen fokozza a gyokérnek nemcsak kialakulasat, de alapjaul szol-
galt a gyokér tovabbi fejlddéshez is. Az ujabb telepitéseknél mar ennek
az liltetd asvanyanyagnak tulajdonséagait hasznositjak, mert a k6bdl rakott
tamfalakkal védett felsobb lejtérészek elgazosodtak, ugarosodtak. Azok
yjratelepitése most van folyamatban. Most vannak torekvések visszabuz-
ni a sz6l6termo teriiletet a magasabb, kovesebb lejtokre. Itt emlitjiik meg.
hogy a ko akar rakott kdfal ,,bastya” formajaban van jelen, akar 6klomnyi
€¢s nagyobb darabokként a talajban, mindenképpen kisugarzo
hoétartalékaval kinyujtja az 6szi napokat.

Szerencsi borospince

Mérések szerint még az ¢éjféli orakban is 2-3, sot esetenként 4-6 C°
késO esti hdmérséklet kiillonbség van a magasabb lejtok és a hegylabi,
volgyi szdloteriiletek hdmérsekletében.
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Masik éghajlati karakterti tényezo a csapadék eloszlasa. Ezeken a dé-
lies lejtokon az éves csapadék atlaga pl. Mad kérnyékén 560-590 mm
kozott valtozik. A hegység belsejében ezzel szemben 700-800-900 mm
az éves csapadék.

Paratartalom és mellé tarsulva a hdémérséklet a botritis cinerea gom-
ba kifejlodéséhez vezetve biztositja az un. nemes rothadast Az 6szi nap-
siitéses id0szakban a szO0l6szemnek héja atszakadva lehetOséget nyujt a
viztartalom eltdvozéasara és a gombaféleség megtelepedésére is. Ez a je-
lenség a sz6lobogydkban 1€vé cukor €s aromaanyagokat rendkiviili, a
tobbi borvidéket feliilmuldé mértékben koncentralja. Kiilon sziireti saja-
tossag, hogy a mazsolaszeriivé toppedt un. asziuszemeket egyekkent ha-
gvomanyosan puttonyokba szedik. A szemeket a még erjedésben 1évo
alapborhoz Ontik 3-6 puttonynak megfeleld mennyiségben. Az alapbor
mértékegysége a gonci hordd: 136 liter. Az asziszemek aztatasaval nyert
borok kiilon érlelést kapnak a 10-12 C -o0s és 90 % folotti paratartalmat
biztositd hegyaljai pincékben.

A Tokaj-hegyaljai bor kezelésének szdmos aprd, olyan fogésa alakult
ki szazadokon keresztiil, amely egyediilallova teszi ezeket a borokat a
vildgon. Az egyediilallo jelleget a pincék sajatos alkata is biztositotta.
Kevés olyan borvidék van, ahol ugyanabba a kdézetbe mélyiilnek a borta-
rolo, ,,borérlel6” pincék, amelyik a sz0l0 alaptalajat adja. A hegyaljai
pincék riolittufaba vagy gorgeteges andezit talajba vagy elbontott ande-
zitbe vajtak. Ez a kézetféleség olyan sajatossdgokat biztosit a pincék bel-
sO klimajanak, amelyek kiilonlegessé, egyediilallova teszik ezt a bort a
vildgon. A sajatos Tokaj-hegyaljai pinceklima ¢és kdzettani Osszetétel
nyujt lehetdséget, - ugyancsak egyediilalld a vildgon -,a racodium
cellare, a Tokaj-hegyaljai pincészet nemespenész megtelepedéséhez és
kialakulasahoz.

Ide kapcsolodoan jegyezziik meg, hogy szamos probalkozas tortént
ennek a penésznek a mas teriileti pincékben valo elterjesztésére, am si-
kerteleniil. Kiilon tanulmanyt érdemelne, hogy ennek a penésznek mi-
lyen szerepe van a Vinum Tokajense Passum, a gydgyhatasu Tokaj-
hegyaljai bor kialakitasanal.

Jelen Osszeallitas szempontjabol az a 1ényeg, hogy itt van, és masutt
nincs. Es ez megint csak alahtizza azt a torekvésiinket, hogy a hazai fold-
bol azt termeljiik ki, mutassuk meg a vilagnak, amit csak ez a fold és vele
az itt lakok tudnak.

A pincék kialakitasandl mar hagyomannya lett az itteni kézetek al-
kalmazasa. Mar Istvan kiraly utmutatasa szerint minden 10 falunak kel-
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lett egy templomot épitenie! De mibol? A kornyék itt Hegyaljan, és an-
nak eldterében a hegyaljai kobol épitkezett. Ez a k6 nem olasz marvany,
nem német vagy skandinav granit, ez kifejezetten magyar vulkanit. HO-
szigeteld, térfogatsuly stb. tulajdonsagai vetekednek a mesterségesen ki-
alakitott épitészeti anyagokkal. Jelenléte, banyaszata megint hordoz egy
lehetdséget, ami masutt nincs, vagy nem ebben a formaban jelenik meg.

Az altalaj, a talaj, a klima, a domborzat ¢és az emberi akarat taladlko-
zasa mar korabban megvetette az itteni gazdasagi tevékenység, a sz616-
termelés alapjait. Ezekre az alapokra kell tovabb épitenie a felndvo nem-
zedékeknek, s tovabbi nemcsak gazdasagi, de szellemi ,,megélhetési
lehetdséget” is.

4. Egyéb Tokaj-hegyaljai gyogyhatasu novények
és gyogynovények

M¢ég alig van elkezdve, alig jutott el az emberi tudatig az a sajatos-

sag, hogy a sz610n kiviil csipkebogyd, kokény, galagonya és bodza is,
mint cserjendveény, sajatos ndvénye a hegyaljai lejtoknek.
Ezeknek a novényeknek a Tokaj-hegyaljai termése nem azonos az orszag
mas teriiletein novekedett hasonldé novényekével. Hordozzak a termések
azt az izt, aromat, amelyekben sajatos kotések formdjaban vannak a To-
kaj-hegyaljai lejtokon altalanosan jelenlévo, az élet fejlodéséhez sziikse-
ges nyom-ritkaelemek. Ezeknek a novényeknek a hasznositasa napjaink-
ban kezdddott el, és mar is tért hodit a hagyomanyos Tokaj-hegyaljai
sz016 mellett.Célszerli eljarassal ezekbdl a cserjendvényekbdl, illetdleg
azok termésébdl immadaron kozép-eurdpai ismeretességl, gyogyhatasu
italok késziilnek. Az italokat az itteni vulkani kdzet sajatos valtozatabol
nyert, a palackba elhelyezett kavicsokkal tartdsitjuk. Ez az eljaras a f6z¢-
ses vagy hagyomanyos vegyi anyagos tartositast mellézi. Igy egyértel-
miien érvényesiilnek a kiilonb6z0, sajatosan Tokaj-hegyaljai cserjendveé-
nyek érdemi hatasai, mint a kokény esetében az adstringens hatas, vagy a
csipke esetében a bioflavonoidok hatdasa és a példatlanul magas (literen-
ként 8-900 milligramm) C-vitamin tartalom. Az asziszemes szOl6bol
késziilt Sz6l6cseppek az aszu Fe, Mg, Ca, valamint B- ¢és K-vitamin tar-
talmat hordozzak. A Bodzacseppek rendkiviil magas FE tartalma ¢és hu-
rutoldé hatasa kozismert. — [gy egészitik ki a hegyaljai sz616bS]1 késziilt
hagyomanyos italokat a cserjendvények terméseibdl kinyert vadnovényes
gyogyitalok.
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Igazolodik a tobb szaz éves Tokaj-hegyaljai ajanlas, mely szerint: A
Tokaj-hegyaljai sz6lohegyeken 1000 éve ragyog a sz6lotOkére a nap. S
boviil azzal, hogy a délies lejtoket boritdé vadnovények ugyanugy hordoz-
zak terméseikben és azok kinyert anyagaiban az 6si Tokaj-hegyaljai
vulkanizmus elemeit, sajatos aromait.

A vadnévények mas, nem cserje tipusu valtozatai a csalan, a kakukkfi,
a kamilla és egyes fanemii novények termései — mint a dio, és a fenyo
ugyancsak kiilonleges tulajdonsagunak bizonyultak. Ismeretes, hogy a dio-
fa alatt nincs gazdag aljndvényzet. Részletes vizsgalatok deritették ki,
hogy a didlevélben ¢és a did ,.kopacsaban” koncentralédo Junglandis alka-
loida novekedésgatlo. Ez a jelenség a természetben egyértelmiien azt
vonzza, hogy a diofa alatt nem az arnyékhatas miatt, de a korabban lehul-
lott levél miatt vékony a fiiszal, és nem lombosodnak az apr6é novények
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sem. Innen mar csak egy Iépés van a gondolkodéasban afelé, hogy az embe-
11 szervezetben végbemend tulzott mértéki sejtszaporodasi folyamatot és
annak egyik valtozatat: a rdkot fékezziik. A fékezés modja az egyszer flir-
dés a diondvény részeit, a sot, és a katalizalo zeolit 4svanyokat tartalmazo,
filteres kiszerelésu fiirdovel. Ugyanigy, a csalant elokészitve, mod nyilik
egész sorozat megbetegedés kiilso flirdéses, az otthoni fiirdszobaban kivi-
telezhetd gyogyitasra. Ennek elvi alapjat az képezi, hogy az ember borfelii-
lete, a kifejlett emberi testi méretektd] figgden 1,9-2,9 m’. Ez a feliilet —
még a torzsfejlodés 2-3 milliard évvel ezeldtti allapotaitél orokolten —
ugyanazokat a funkcidkat latja el, mint az emésztérendszer. Azaz: felvesz
¢s lead a kornyezetébdl anyagokat. A leadéassal kapcsolatosan elég az izza-
dasra gondolnunk, és az azt kisérd illoanyagokra (honaljszag, labszag). A
felvételt illetden pedig a kontakt mérgek fogalma kozismert.

Gyogynovényes, asvanyos fiirdés esetén tehdt mod van, hogy a
Lielbig-torveny alapjan anyagokat vigyiink be a szervezetbe, mdsrészt
anyagokat vonjunk ki abbol. Ezzel kapcsolatban elég arra gondolnunk,
hogy az édes vizbe fulladt ember megduzzadva reagal (higabbol a tomé-
nyebbe valdé ozmotikus anyagaramlas miatt). A sos vizben pedig 0ssze-
aszalodik (pl. a sertéshus tapasztalatokra alapozott bes6zasa). A sés
gyogynovényes zeolitkatalizatoros flirdofilterek mindkét funkciot teljesi-
tik — azaz kivonjak a vasamotoros rendszerbdl, a hajszalérrendszerbdl a
vizzel egyiitt a nem kivanatosan felhalmozodott ,salakanyagokat”.
Ugyanakkor lehetdség adodik az alacsony koncentracioban jelenlévd, de
jelenlévo gydgyhatast komponensek hajszalérbe valo bevitelére is.

Kiilon elény, hogy a flirdési, borfeliileti rendszer ne hordozza azokat
a torzitod tulajdonsagokat, amelyek az emésztérendszerben (gyomor: sa-
vas, nyombél: semleges, vékonybél: ligos) sziikségszertien hatnak, ¢€s
torzitjak a gydgyszerek vagy gyogyhatasti anyagok hatasmechanizmusat.
- Ez a jelenség hordoz egy olyan lehetdséget a flirdofilterek esetében,
amelyet az emberiség a gyogyfiirdok vonatkozasdban mar kordbban tobb
alkalommal kiprobalt és bizonyitott, de komplex, a flirddszobaban hasz-
nalhatoan, dsvanyi sot, katalizatort, gyogynovenyt osszekapcsolva csak a
fiirddfilterek valositanak meg.

A Tokaj-hegyaljai telepitett fenyvesek lombozatabdl nyert ndvényi ki-
vonatokkal méd van pl. a reuma és a végtagi keringési zavarok kezelésére.

A Tokaj-hegyaljai kakukkfiivel készitett fiirdé amellett, hogy
antiseptikus hatésu, kifejezetten simaizom- gércsoldo és borgombasodast
fékezo hatast, de csokkenti a depresszids hajlamot ¢€s a fejfajast is.

A tolgykivonatos flirdok Osszehtizd, gyulladascsokkentd, ¢és
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reumatikus megbetegedéseket gyogyitd hatasa a kozépkor ota kdzismert.
Kiilon ki kell emelniink, hogy ezek a gydgyhatdsok nem annyira a n6-
vényhez, mint inkabb a talajhoz és a sajatos klimahoz kotottek. A novények-
ben koncentralodo elemek és a sajatos vegyiiletek azok, amelyek kiemelik
Tokaj-Hegyalja lejtdit, példaul az alféldi homokos vagy agyagos talajon no-
vo -ilyen szempontbol kevésbé, vagy alig hatasos - novényekkel szemben.
Ezeket a novényeket, mint a csalant, fenydt, kakukkfiivet. diot, csip-
kebogyot és a kamillat soval. dsvanyi anyagokkal hatasukban fokozva
ugyancsak egészségveédelmi célbol fejlesztettiik ki és hoztuk forgalomba.

5. A szé6lévenyige problémaja

Napjainkban egyik alapvetd és a kovetkezd Tokaj-hegyaljai problé-
ma a sz6lévenyige hasznositasa, feldolgozasa. Ennek lényege, hogy a
szO0l6gyokér mintegy 4 méter mélységre lehatolva biztositja az itteni, eld-
zOekben jellemzett hegyaljai talaj sajatos nyomritka-elemeinek felszivo-
dasat és beépiilését a novény anyagaba, ¢és kiillondsen a termésébe is.

A fold alatti és a fold feletti novényrész kdzotti mennyiségi egyen-
sulyt a sz6l0metszés, azaz a venyige eltavolitasa felboritja. A kifejlodott
gyokérzet nem a teljes, foldfeletti hajtashosszba, hanem csak egy részébe
szallitja a kioldodott, felszivodott elemeket, vegyiileteket. Igy a sz616-
vesszd megmaradt része mintegy koncentratumként jelentkezik.

Szinte Onként adodik a gondolat, mely szerint: ha a széldvesszo
anyagat alkalmassa tessziik ndvényi ¢€s allati felszivodasra, emésztésre,
ugy egy koncentratumot nyeriink. Az az 6si alkalmazasi mod, amely sze-
rint a venyige szervesanyag-tartalma eltiizelheto és fiitésre alkalmazhato.
jelentéségében, értékében messze elmarad a venyige egyéb tulajdonsaga-
inak hasznositasatol. A sz6lévenyige megfelelden elokészitve a talajban
szervesanyag-tartalmanal fogva érdemileg néveli a talaj termoképesség-
et, allati takarmanyként pedig olyan koncentratumhoz juttatja az dllato,.
amely a modern istallozo allattenyésztésnél egyenesen hianycikk.

A szOlovenyigét metszEés utan 0sszegyljtve specialisan kialakitott gépi
berendezések segitségével apritjuk, majd a toretbdl max. 5 mm-nyi méretii
szemcsés terméket, un. venyigekorpat alakitunk ki. Ha a venyigekorpat a
mar kereskedelmi forgalomban 1év6 zeolitos dsvanyi takarmany-
kiegészitokkel célszerlien elegyitjiik, annak nemcsak energia-tartalma, de
nyomritka-elem tartalma is érvényesiil allati takarmanyozasnal.
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Kiilondsen azok az allatfajok igényelhetik ezt a kiilonleges takarmanyt,
akiket istallozott, mesterséges tartasuknal fogva elzartak a természetes ko-
rilményektdl. (broiler csirke, sertéstenyészetek, nyultenyésztés, stb.)

Az igy kapott komplex anyag egyarant tartalmazza a zeolitos asvanyi
takarmamykiegészitok asvanyi katalizatorait, nyomelemeit és a venyige
természetes szerves anyagait is. Valamikor az 1970-es évek végén ugyanigy
kezdddott el a zeolitos takarmanykiegészitOk hazai takarmanyozasba vald
bevonasa. Napjainkban ez a kezdeményezés jellemzé a venyigére is.

Ezzel kapcsolatosan szdmos, alapvetd gyakorlati kérdés tisztazatlan a
tisztazottak mellett, azaz rendelkezésre allt a megfelelé zuzo, 6rlé beren-
dezés, a megfeleld csomagolastechnika és a terméket igényld piac is. Befe-
jezddtek a venyigekorpa és az abbol kialakitott termékek vizsgalatai. Azt
mutatjak, hogy a korszeri allattenyésztésnek sziiksége volna egy ilyen
természetes, dusitott, ndvényi eredetii termékre. Egy olyanra, amely nem-
csak Europaban, de a vilagon is ismeretes. A természetes zeolittartalmu
asvanyi takarmanyadalékokbol napjainkban 3000 magyarorszagi felhasz-
nalasi partner a csokkend allattenyésztés ellenére napi 80-120 tonnanyi
mennyiséget hasznal el takarmanyozasra, az istallobliz csokkentésére és az
altalanos egészségi allapot biztositasara a tenyésztett allatfajoknal. Minden
reményiink megvan ra, hogy a venyigével kiegészitett takarmanyadalékok
tovabb bovitik ezt a kindlatot. Elég meggondolnunk, hogy a zeolit mar
nemcsak Magyarorszagon, de az Eurdpai Unidban is altalinosan ismert
takarmanyadalék. Joggal vetddik fel kétkedd kérdés, hogy miért csak a
magyar takarmanykiegészitok alltak ki a gyakorlat probajat?

Az itteni 12 milli6 évvel ezel6tti vulkanizmus magmakamrai a f6ld-
kéreg felsé részében alakultak ki és az allattenyésztési szempontbdl ve-
sz¢élyes toxikusnak mindsiilé nehézfémeket mint p1. 6lom, arzén, higany,
stb. nem, vagy csak jelentéktelen koncentracidban tartalmazzak. Ezen
kiviil Tokaj-Hegyaljan mentek végbe azok a folyamatok, amelyek az el-
sddleges vulkani asvanyokbdl az ¢ldszervezetek szamara jo1 hozzaférhetd
formaban nyomritka-elemeket is tartalmazo asvanyokat hoztak 1étre. To-
kaj-Hegyaljan napjainkban évente az 5000 ha-nyi szoloteriileten mintegy
10.000 tonna venyige képzodik.

Ez hasznositatlan, rendszerint a parcellak szegélyénél elégetésre ke-
riil, vagy jelentéktelen mennyiségben tiizelési célokat is szolgal, tehat
napjaink korszerti tarsadalmaban felhasznaldsa gyakorlatilag megoldat-
lan. Azok a probalkozasok, melyek a venyigét talajjavitdo anyagként ,,ap-
ritva" visszaforgatni tervezték Tokaj-Hegyaljan, a szdl6teriiletek talaja-
nak vulkani k6éanyaga miatt nem valtak be. (A talajban 1év0 kétormelék
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rovid idon beliil hasznalhatatlanna teszi a venyigét aprit6 mechanikai
berendezéseket. Emellett a venyige eléggé nehezen bomlik a talajban, és
tapértéke nehezen keriil vissza a sz616 szamara fontos mélyebb rétegek-
be.) Nagyon groteszkiil hat az a feltételezés, mely szerint ha a venyige
anyagat szétszorjuk a sz6loteriileteken, érdemi talajjavitast hajtunk végre.
Ez a feltételezés azért nem 4allja meg a helyét, mert a sz616 gyokere a talaj
mélyebb rétegeiben helyezkedik el.

A venyige célszertien elokészitett formaban elsésorban bokros gyo-
kérzetll, a talaj felso rétegeibdl taplalkozd ndvények taplalasara alkalmas.
Igy vetédik fel talajjavitdo anyagként vald alkalmazasa, kiskerti, palanta-
zasi €s nagylizemi talajjavitasi célokra egylitt, a mar forgalomban 1évo
Meliorit markajeli talajjavité anyagokkal.

Jelentkezik egy masik felhasznaldsi mod, a venyigekorpa alkalmaza-
sa tiltetokockak kialakitasahoz a t6zeg komponens helyettesitésére. Ez
esetben a célszertien kialakitott talajjavitd keverékeket tapkockava pré-
seljiik, tiltetélyukat préselve abba és ebben helyezziik el a haszon vagy
diszkerti novények palantait, majd a tdpkockat a palantaval egyiitt az iil-
tetési idészakban a talajba helyezziik ki. Biztositva a tépanyagellatast a
fejlodo novény szdmara.

Végiil marad a hagyomanyos felhasznaldsi mod is annyiban célsze-
riien alakitva, hogy a kapott nyers venyigekorpat présgépen téglatest ala-
kava formaljuk, és természetes koriilmények kozott 3-4 hetes iddszak
utén tiizelésre alkalmazzuk.

A fentiekben Tokaj-Hegyalja természetes lehetdségeit tekintettiik at a
bokros vadnovények koziil kiemelkedd sz616 elterjedése €s a szolovenyi-
ge Ujabb hasznositasi lehetdsége szempontjabol. A kapcsolatos nyitott
kérdések mar csak ahhoz kapcsolddnak, hogy a venyigét ki és milyen
koltségen fogja a feldolgozo telephelyre szallitani?

Ha ez nem oldédik meg, igy nyomdaba lépiink annak a hazai vonat-
kozasban tobbszordsen beigazolodott jelenségnek, mely szerint ) méod-
szert bevezetni, ujat alkotni ebben a sokat szenvedett kis orszagban a
legnehezebb feladatnak mindsiil.

Nem szabadna, hogy tovabbra is igy legyen! Meg kellene nyitnunk
az utat kollektiv emberi bolcsességgel, tenni akarassal, az adott forrasok
megnyitasaval nemcsak a Tokaj-hegyaljai venyige, de Magyarorszag 16
tovabbi borvidékének venyigetermelése, feldolgozasa elott is.

A szdlovenyige feldolgozéasanak problémakoréhez kapcsolddik a To-
kaji-hegység erdeiben kitermelt tiizi és szerszamfa gallyainak hasznositasa
is. Az ujjnyi vastagsagu agak, a lombkoronaban az altalaj €s a talaj termé-
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szetes anyagait koncentralva hordozzak. Ezek eltiizelésre napjainkban mar
alig kerlilnek. Az erdészeteknek a levagott gallyakon megtelepiilé koroko-
z0k, gombak, baktériumok, és nemkivanatos ragcsalok jelentenek egyér-
telmti, megoldand6  problémat. A kifejlesztett,  megépitett
venyigefeldolgozo rendszer alkalmas arra is, hogy az erdomiivelés soran
felszabadulo vékony gallyakat ,,sajatos korpava” dolgozza fel A korpatol
mar csak egy 1épés van hatra annak Osszepréselésére €s tlizeloként vald
hasznositasara, vagy asvanyi anyagokkal elegyitetten talajjavitasra és alla-
tok takarmanyozasara is. - Ugyanez vonatkozik a lejtokon megtelepiilt bo-
z6tok, bokrok irtasaval kapcsolatos jelenleg hasznositatlan bozdtanyagokra
is. A lehetdség nem valdsag. Valosagga valtasa ezeknek a ,talcan kindlko-
70’ helyi adottsagoknak csakis az itt laké embereknek a feladata.

Befejezésiil ide kivankozik az a gondolat, hogy a Tokaj-hegyaljai la-
kossag, mint ahogy az itteni természeti koriilmények is, sajatos részét
képezik a Karpat-medence lakossaganak. A torténelem soran sajatos
,hibridizaci6™ alakul itt ki az északrol jott lengyelek, szlovakok, a kelet-
ol jott ukranok, ruszinok, az Erdélybdl Tokaj-Hegyaljat érinté utvonalon
vandorld erdélyiek, és a délrdl fel- felnyomuld, példaul a torok hoditok
elél menekiilok, valamint a nyugatrol betelepiilé germanok kozott. Ez a
sajatosan ,,hibrid” emberfajta éppen a biologiai ¢lovilagra vonatkozé al-
talanos torvények szerint kiilonleges. Ezek szerint a hibrid, a keresztezo-
dés mindig alkalmazkodobb, ellenallobb, mint a ,tiszta vériink.”

Ide, Tokaj-Hegyaljara pedig konok, de tudatos tenni akaras, €Ini aka-
ras is sziikséges. Itt most meddd, egymast tépd vitak helyett tenni akaras-
ra, megvaldsitasra volna sziikség. Nem lehet vita targya: erre van eldre.
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TERROIR VAGY DULO?
A TERROIR LETJOGOSULTSAGA TOKAJ-HEGYALJAN

DR. NYIZSALOVSZKI RITA — DR. LOCZY DENES

Kulcsszavak: terroir, termdhelyi adottsagok, szolotelepitések, tdjszerkezet

Osszefoglalds: Az Eurdpai Unidhoz torténd csatlakozaskor a magyar bordszat ij
helyzetbe keriilt. Mielott a telepitési tilalmak érvénybe léptek volna, a termeldk
lehetoséget kaptak arra, hogy unios tamogatdssal néveljek szoloteriileteiket.
Ezeknek a foldhasznalati valtozasoknak a komplex tanulmdnyozasara alkalmasnak
tind modszer a terroir (meghatarozott terméhely) vizsgalata. A terroir fogalomnak
szamos, egymdshoz kapcsolodo értelmezése van, melynek elemzésével kialakithato
egy olyan vizsgalati modszer, amellyel a termohelyi adottsagoknal atfogobban
Jellemezheté a borvideék kisebb teriileti egységei. Az értekezés vdlaszt keres arra a
kerdésre, hogy Tokaj-Hegyaljan megfeleltethetok-e a diilok egy-egy terroirnak, ill.
ennek milyen feltételei vannak.

Bevezetés

Magyarorszdg szOloteriiletei az Un. borklima északi hataran
helyezkednek el, igy hazank teriiletén a sz6l0 meglehetésen érzékenyen
reagadl a természetfoldrajzi adottsdgok valtozasaira (pl. az éghajlat-
valtozasra), vagy arra, ha termesztését eltérd adottsagu teriiletre helyezik at.

Magyarorszagon altalaban a kovetkezOket tartjadk a szO6l0 mindségét
meghatarozo legfontosabb tényezoknek (Kdadar Gy. 1982):

= a termdhely Okologiai adottsagai (éghajlat, talaj, domborzati

viszonyok ¢és fekvés);

= az ¢évjarat id6jarasi viszonyai;

= a fajta sajatossaga;

=  amivelésmod és a termesztéstechnika;

= asziiret idopontja, a szedés €s a sz016szallitds modja.
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A szOlotermeldk és a bordszok korében gyakran folynak heves vitak
arrol, hogy e tényezok koziil melyik a fontosabb: a termdéhely vagy a
szOlofajta. (Abban viszont rendszerint teljesen azonos véleményt
vallanak, hogy az évjarat alakulasa mindenkor elsédleges szerepet jatszik
a mindségben.)

Az 1990-es évek végén a kozelgd EU csatlakozas hatasara 1j telepitési
hulldm kezd6dott Magyarorszagon. Ugyanakkor az élesedd piaci verseny
egyre inkdbb a mindségi borok forgalmazasat kovetelte meg, amelyek
eléallitasaban kiemelkedd szerepe a termdhelyi adottsagoknak is. A
telepitések a kedvezd termdhelyi adottsdgokhoz igazitottak a
foldhasznalatot. T4jokologiai kovetkezményeik is jelentdsek.

Tanulmanyunkban attekintjiik hazank helyét az EU boraszatdban, a
terroir fogalom kialakulasat, jelent6ségét, a fogalom eurdpai és a
magyarorszagi  értelemezését. Majd a  rendkiviil  valtozatos
természetfoldrajzi adottsdgokkal rendelkezé Tokaj-hegyaljai borvidék
példajan megvizsgaljuk a terroir-kiilonbségek szerepét.

Sz6lészet és boraszat az Euroépai Unioban
Az Eurdpai Uniod a vilag vezetd borgazdalkododja, a borkivitelben és a

borbehozatalban egyarant elsd. A vilag bortermelésének tobb mint 60 %-at
adja (1. abra), s hasonl6 a részesedése a borfogyasztasbol is.

Kozép-Kelet
Egyéb Eurépa
15% 5% Chile

2%

T ERRRRRE Del-Afrika
2%

- """’/II/M
. .

Ausztralia
3%

Argentina
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EU
61%

Forras: Europai Bizottsag in. Mikulas, Bene 2003.

1. abra. Az Eurdpai Unio részesedése a vilag bortermelésebol (2001)
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Bar az 1990-es évek masodik felében a tultermelés mérséklodott, az
EU az 0j — 1999-ben ¢letbe 1épett — borpiaci rendtartas ellenére is szerke-
zeti felesleggel kiizd. Sz6l6termd teriilete ma 3,5 millio ha, ami keve-
sebb, mint a 25 évvel ezel6tti termdteriilet (4,5 millid ha), viszont kis
mértékben még ma is novekszik (1. tabldzat). A termésmennyiség orsza-
gonként eltérd, atlagosan kb. 50 hl/ha (Mikulas I., Bene L. 2003).

1. tablazat. Az Europai Unio szolészete és boraszata 1996-2001

1996/1997 (1997/1998 1998/1999 11999/2000 (2000/2001
Szoloteriilet (millio ha) 3,394 3,391 3,49 3,552 3,551
Termelés (millio hl) 174,205 163,779 167,303 186,583 182,088
Ebbél bortermelés 169,323 157,777 162,562 179,117 176,006

Forras: Europai Bizottsag in. MIKULAS, BENE 2003.

M¢ég mindig hatalmas a szerkezeti felesleg, ezért 2010-ig telepitési ti-
lalom van érvényben. Ennek értelmében 1y iiltetvényeket csak a kivagott
szO0l0k helyén engedélyeznek telepiteni. Az Unidba belépd Magyaror-
szagnak tehat ehhez a helyzethez kellett alkalmazkodnia.

Magyarorszag és Tokaj-Hegyalja sz616- és bortermelése

Magyarorszagon az utdbbi évtizedekben a szdlotermesztés teriileti
kiterjedését tekintve igen jelentds volt a visszaesés. Az 1980-as évek elso
felehez képest 1998-ra az Osszes szdldteriilet 17%-kal, a termd sz610k
teriilete 23%-kal csokkent. 2003-ban az orszag teljes teriiletének mar
csak éppen 1%-a volt (2. abra). Az 1990-es évek elsd felében drasztiku-
san visszaesett a szdlotelepitések liteme (1993 €és 1995 kozott még az évi
100 hektart sem érte el), majd a tdmogatasok hatasara 1996-t61 megélén-
kiilt a telepitési kedv (1000 ha/év). Azonban még ez is elmarad az
iiltetvények megujitasdhoz sziikséges ¢vi 3000-5000 ha-tol (Erdész F-né,
Radoczné K.T. 2000).

Magyarorszag az EU szdloteriiletének, illetve bortermelésének meg-
kozelitdleg 3, ill. 2-3 %-at adja.

A telepitési tilalom értelmében Magyarorszagon a csatlakozas utan
csak a szOloteriiletként bejegyzett parcellak telepithetok uwjra. Az
yjratelepitési jog csak a kivagott lltetvény nagysagaval megegyezd
teriiletre vonatkozik. Igy a csatlakozas el6tt 5 vagy 8 évvel engedéllyel
kivagott, de még nem poétolt iiltetvények is ujratelepithetok lesznek
(Mikulas I., Bene L. 2003). Nem engedélyezett azonban a telepités olyan
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teriileteken, ahonnan nem vagtak ki sz6l6t. E szabaly alol kivételt jelent
az a 68 ezer ha Gjonnan létrehozott telepitési jog, amely lehetdséget ad a
tagallamoknak arra, hogy noveljék azon mindségi borok vagy foldrajzi
jelzéssel ellatott asztali borok termoteriiletét, amelyek irant nagyobb a
kereslet, mint a kinalat.

6000

5000
—&— Sz6l6termés

v A
i V|

3000 —l— Bortermés
(1000 hl)

2000

1000

L PP = s D VA

1988 1990 1992 1994 1996 1998 2000 2002

Forrds: KSH 2002
2. abra Magyarorszag szolészete és boraszata 1989-2003

A szerkezetatalakitas az EU borpiaci rendtartasanak 2000 augusztu-
saban hatalyba Iépett Uj eleme. Célja, hogy segitse a termelés hozzaigazi-
tasat a piaci kereslethez. Magyarorszagnak a csatlakozast kovetéen 1500
ha teriileten van lehetOsége a szerkezetatalakitasra unids tdmogatéassal
(Mikulas 1. 2002).

A koOzoOsségi jog értelmében a tagallamok, igy Magyarorszag is,
meghatarozhatjak, hogy mely teriiletek részesiilhetnek a kivagasi tamo-
gatasbol, s a tdmogatas folyositasat feltételekhez kothetik, kiilonds tekin-
tettel az érintett teriiletek termelési €s 6koldgiai helyzetének egyensuly-
ban tartdsara. Az ehhez sziikséges feltételek meghatarozasaban a terroir
fogalomnak jelentds szerepe lehet.
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A terroir mint megkozelitésmod

Borvidékeink foldhasznalata tehat atalakuloban van. Ezek a valtozasok
sokféle szempontbol értékelhetok, mégis a tajokologiai szemléletnek talan
a ,,terroir” fogalomhoz kotddé megkdzelités felel meg, mert atfogd és a
mindséget veszi célba. (A terroir fogalom még a geomorfoldgiaban is
terjeddben van: a Geomorfologusok Nemzetkozi Szervezete, az IAG 2001-
ben kiilon munkacsoportot alapitott a tanulmanyozasara.)

A terroir fogalom gydkerei a francia kulturféldrajz klasszikusaig
nyulnak vissza. A kultarfoldrajz megteremtdje, P. Vidal de la Blache
1903-ban megjelentetett Tableau de la géographie de la France (Francia-
orszag foldrajzanak leirdsa) c. miivében felvazolta a helyi kulturélis hata-
sokat a tajra (pays), jellemezte a tajak hasznalatat. A terroir fogalmat eld-
szOor a szolovidékekre alkalmaztdk, majd kiterjesztették sajtok,
gyiimdlcsok (pl. gesztenye), gydgyndvények termesztésére is.

A fogalom alapvetden négyféle elembdl tevodik Ossze, négyféle tar-
talmat hordoz (Vaudour, E. 2001; Biancotti, A. 2003):

1. A legsziikebb értelmezésben kb. azt fejezi ki, amit Magyarorszagon
termohelyi tényezOknek szokas nevezni: tehat a termesztési kornyezet
mindazon domborzati, kOzettani, talaj- és éghajlati tényezdit,
potencialjait, amelyek a mindségi bortermeléshez sziikségesek.

2. Teriileti felfogdsban a természeti ¢és a tarsadalmi tényezdk térbeli
szervezddése boraszati célok elérésére.

3. Egy harmadik jelentése magaba foglalja az adott tevékenység (jelen
esetben a szOlotermesztés) tajalakitd és egyéb kulturalis (tarsadalmi,
irodalmi, képzOmiivészeti) vonatkozasait is.

4. Végiil a terroir a marketingben hasznalatos ,,cimke” is lehet, amely a
termék mindségének ellendrzott eredete megnevezésével, tehat az
apellacioval egyenértékii védjegye.

A terroir legfontosabb jellegzetessége a komplexitdsa, hiszen a boro-
kat jellemz0 sajatos tulajdonsagokat nem lehet egy-egy természeti vagy
egyéb tényezdre visszavezetni. A terroir tobb, mint a sz6l6 termdhelyi
tényezdinek Osszessége. SOt, a fajtahoz is kotddik, annak tulajdonsagait
tovabb differencialja.
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A globalizaci6 (ellen)hatasa a helyi identitas felértékelddése, erdsiti
az igényt a helyi kdrnyezeti sajatossagok irdnt. Ez azonban még nem ele-
gendd egy terroir ,kialakulasdhoz”, egyéb tényezdket is be kell vonni,
ami a természeti tényezok dsszességét egyedi kultirtajja teszi:

e terroir-conscience/identitaire — etnikai, szociologiai identitas;
e hagyomanyos termelési- és feldolgozasi technikak, technologiak;
e cgyéb kulturalis jellegzetességek is megjelennek a termékben.

A stabil kornyezeti jellemzokbdl meghatarozhato ,.appellacio” mint vé-
dett foldrajzi jelleg — appellation d’origine controllée (AOC) — kozvetleniil
hat a termelésre, a kereskedelemre és piacon értékesithetd tokét jelent.

A tagabb értelemben vett terroir-kutatasnak két fO iranyzata van
(Pioletti, A.M. 2003):

e Hogyan jelennek meg a térben a foldrajzi kiilonbségek (terroir
territorial)?

e A természeti kornyezet tanulmanyozisa a termelési lehetdségek
szempontjabol (hol, mit érdemes termelni?).

A terroir megallapitdsaban igen jelentds a természetfoldrajz, ezen
beliil a geomorfologia szerepe. Segitségével homogén teriiletegységek
(,,geotopok™) hatarolhatok el, morfologiai, texturalis alapon makro-,
mezo- €s mikroklimatikus korzetek. Viszont a terroir €s a tajdiverzitas
osszefliggéseire altalanos szabalyok nem allithatok fel. Altaldban
kedvezObb az élénkebb domborzat, (pl. Burgundia cote-jai), ugyanakkor
pl. a Médoc sz6lovidék, amely egyhangi domborzata téj, enyhén
hullamos kaviccsal boritott halomvidék a Gironde torkolat mentén, mégis
a vilagszerte hires Bordeaux-i borok terméhelye.

A terroir modellezése, soran foldrajzi informécios rendszer segitsé-
gével a domborzati helyzet szerint feltarhato a kiilonbozo talajtipusok és
a hozzajuk kapcsolodd oOkologiai viszonyok elterjedése (Vaudour E.
2001), végiil is megallapithato a terroir alkalmassaga szol6 termesztésére.
A teriileti modellezés eredményét a bor kiilonb6zo jellemzdi alapjan szo-
kas ellendrizni (Pioletti, A. M. 2003):

e alkoholtartalom;
savtartalom (g H,SO4/1);
ennek a kettdnek az aranya;
pH;
striség;
tardiveté /kései érés (napokban)
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Az EU tagallamokban minden terroirt (meghatarozott termOhelyet)
pontosan — lehetdleg parcella-szinten koriil kell hatarolni. Az, hogy mely
tagallam mit nevez meghatarozott termohelynek, sajat dontésén alapul:
lehet egy telepiilés (Franciaorszagban pl. Saint-Emilion) vagy kisebb
egység i1s (Németorszagban vagy Ausztridban). Egyes meghatarozott
termoéhelyeken (példaul borvidékeken) beliil is megadhatod, mely kisebb
foldrajzi egységek (példaul telepiilések) neve (apellaciod) szerepeljen a
cimkén. Mindségi borok esetében kotelez0 a meghatarozott termdhely
nevének feltlintetése (Mikulas 1., Szabo B. 2000).

Magyarorszdg mint ,terroir” (természeti adottsagok, termesztett
fajtak, termesztési technologiak stb.) igen kedvezo feltételeket biztosit a
kivalo borok elkészitéséhez. Nem is annyira a fajtakat, hanem inkabb a
termohelyeiket kell megismertetni, és elfogadtatni a vilaggal. Ebben
szamunkra is elonyt jelenthet, ha a marka foldrajzi utalas, amely egyben
védelmet is jelenthet a bor szamara. (A Tokaji névhasznalat tiltasat pl. az
Europai Ko6zosség ¢€s Magyarorszag kozott  1étrejott  1993-as
megallapodas szabalyozza, amely {fOldrajzi utaldsnak mindsitve,
védelmet biztosit a Tokaji névnek.)

Magyarorszagon a szoélotermesztésrol és borgazdalkodasrol szo6lo
2004. ¢évi T6563. torvény felhatalmazdsa alapjan kiadott FVM
rendeletben védett eredeti borokként engedélyezik a meghatarozott
termohelyrdl szarmazo mindségi borok forgalomba hozatalat. A rendelet
szabalyozza a sz6l6 szarmazasi helye feltlintetését, a szdlofajta
kivalasztasat, a sz6ldiiltetvény, tOketerhelés, a termésmennyiség, a sz610
(mustfokban kifejezett) mindsége eldirasait, a bor mindsitésének,
jelolésének (appellacio) és forgalomba hozatalanak a modjat.

Tertileti szempontbol Magyarorszagon a dalé lehet a terroir
alapegysége — természetesen a sziikséges feltételek megteremtése és a
dialénév piaci ,,bevezetése” utdn. Mas borvidékekhez képest Tokaj-
Hegyaljan ebbdl a szempontbdl kedvezé a helyzet, pl. Villanyban igazan
csak egy, a Jammertal és a Kopar diild apellacionak van ,,neve”.

A terroir fogalom Magyarorszagon és Tokaj-Hegyaljan

A terroir fogalom mara mar Magyarorszagon és ezen beliil Tokaj-
Hegyaljan is bekertilt sz61észek-boraszok szaknyelvébe. Megjelent ,, terroir
bor” ¢és , terroir boraszat” kifejezés is, ugyanakkor a szakszo6 pontos
magyar jelentés-értelmezése még varat magéara. A magyar borvidékek
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kiemelkedd boraszai €s boraszatai is felfedezték a fogalmat és kiemelik
jelentdségét. Viszont mind a terroir teriileti méretében, mind az
egyediségének kialakitasat meghatarozd tényezokben kiilonbozé nézetek
lattak napvilagot: egyarant terroirnak nevezik Magyarorszagot, a kiilonallo
borvidékeket (pl. Tokaj-Hegyaljat) és a termelés alapegységeit a diiloket is.

Par példaval illusztraljuk a terroir kifejezés hazai szaknyelvben
torténd megjelenését, hasznalatat:

Jasdi Istvan a hires csopaki borasz a 2003-as diiloszelektalt borainak
ismertetése  kapcsan  kijelentette, hogy a ,(terroirspecifikus”
gondolkodasban hisz. (http://www.bortarsasag.hu).

"Célom a helyi mikroklima illetve talajadottsagok megjelenitése a
borokban, un. terroir borok készitése” - nyilatkozta Franz Weninger
soproni borasz (http://www.weninger.com ).

A hegyaljai borvidék kiemelkedé boraszanak, Arvay Janosnak a 5
célkitizése is a terroirban rejld lehetdségek minél eredményesebb
kihasznalasa. Azaz a kiilonb6zd diillokon termd szOlo szeparalt kezelése
¢s feldolgozasa, vagyis duldszelekcio a kiilonb6z6 alaptalajok
tulajdonsagainak, a dilék eltérd klimatikus viszonyainak minél
alaposabb megismerése ¢érdekében. ,Mindent feltarni és 4atadni a
kostolonak, amit Hegyalja mint ferroir magéaban rejt — az lehet a
legnagyobb cél.” (http://www.tokaj.hu).

Ezek alapjan elmondhat6, hogy a magyar szakemberek a terroiron
egyenlore leginkdbb csak a termOhely természeti adottsagait értik (ezek
koziil is a talaj- és mikroklimatikus adottsagokat tartjak meghatarozonak),
amely Biancotti ¢s Vadour értelmezése szerint csupan egy részét képezi
ennek az Osszetett és szamos jelentésarnyalatot magdban foglalo
fogalomnak (Vaudour, E. 2001, Biancotti, A. 2003).

Tokaj-Hegyalja mint terroir

Tokaj-Hegyalja mint terroir egyediségét és teljességét (integritasat)

geologiai, hidrologiai, geomorfoldgiai, klimatikus viszonyai valamint t4j-
¢s kultartorténeti fejlodése egyarant megalapozza.
Ezer év ota sértetleniil fennallo, markans szélészeti tradiciokkal rendelkezo
borvidék, ahol a kultartaj hosszu torténelmi fejlodés eredménye. A térség a
szO0lomivelés szempontjabol rendkiviil kedvezd természeti adottsagokkal
rendelkezik, igy borai mar igen koran eurdpai ismertségre €s rangra tettek
szert. Az egymast serkentd természeti ¢s a kulturalis hatdsok mara mar
szétvalaszthatatlanul 6sszefonodtak a kultartajban.
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1. Termohelyi potencialok

Foldtani adottsagai ¢és fejlodéstorténete kovetkeztében Tokaj-
Hegyalja domborzata rendkiviil tagolt, aminek eredményeképpen
termohelyi adottsagai rendkiviil valtozatosak, egyes dilok vagy akar
daldrészek is eltérd jellegiiek lehetnek.

A foldtani felépités tehat a felszinformdkon keresztiil jelentds
mértékben meghatarozza a termdhelyi viszonyokat. Tokaji-Hegyalja
talnyomorészt miocén (szarmata) vulkéni tutakbol épiil fel, a peremeken
pedig keményebb kiomlési kdzetek (andezit, riolit) talalhatok meg. A
teriilet geomorfologiai képének meghatarozo elemei a 300-350 m tszf-i
magassagbol a helyi erédziobazisok (Takta-Bodrog, Szerencs-patak)
iranyaba aldereszkedd pleisztocén krioglacis-k. A hegylabfelszineket a
hegység belsejébdl induld lealacsonyodd gerincek, er6zidés medencék,
félmedencék tagoljak.

Tokaj-Hegyalja a sz616 E-i klimatikus terméhatara kozelében fek-
szik. Makroklimajat a hegylabi zéna erdteljes domborzati tagoltsaga mi-
att kialakulé mezo- és mikroklimak erdsen befolyasoljak, a borok gazdag
valtozatossagat hozva ezzel 1étre. Hegyalja sajatos fekvése mellett a val-
tozatos mikroklimatikus adottsagok is eldsegitik egy specialis penész-
gombafaj megjelenését, amely a borvidék egyik védjegye.

A kiilonleges természeti feltételeknek hala, a vilag legtobb
borvidékén dsellenségnek tartott fertzés, a Botrytis cinerea itt a terroir-
borok egyediségének egyik alapeleme. A penészgomba eltérd mértékben
ugyan, de minden évben megtamadja Hegyalja sz6loiiltetvényeit, és a
kedvezd klimatikus adottsdgoknak koszonhetéen nem sziirkerothadast,
hanem nemesrothadast vagyis aszisodast okoz a gytimolcson.

A talajjal kapcsolatban a sz616 nem kiilondsebben igényes, viszont
fontos a termdréteg vastagsaga. Fizikai szerkezettel tdmasztott igénye:
kotott talajok koziil 16sz-, valyog- €s nyiroktalajok a legmegfelelobbek.

Tokaj-Hegyaljan a vulkani kodzetek (andezit- és riolitvaltozatok)
malladéka volt a talajképzddés kiinduld anyaga (Pinczés Z. 1981). Az
agyagasvanyok ¢€s a 16sz szerepe rendkiviil fontos, mert meghatarozzak a
mikroelem-ellatottsagot, ami a a sz616 mindségének dontd tényezdje. A
lejtoket fedd talajok vékonyabbak, agyagésvany-tartalmuk heterogénebb,
zeolittartalmuk nagyobb (Piispoki Z. 1999). A felszinre vagy felszin ko-
zelébe keriild zeolitosodott riolittufa tormeléknek a mikroelem-
adszorpcio mellett ho- €és paratartalom-kiegyenlitd hatasa is jelentds, igy
kedvez0 iranyba befolyasolja a sz016, ezen keresztiil pedig a bor mindsé-
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gét. A vulkani kézetek mikroelem-tartalma kimutathatéoan kedvezo a sz6-
16 szamara, mivel mindkét kézeten képzodott talajok jellegzetesen illatos,
zamatos borokat adnak (Matyas E. 1992).

2. Torténelmi-kulturalis, illetve tarsadalmi-gazdasagi vonatkozasok

Ebbdl a szempontbol meghatdrozd a borvidék foldrajzi fekvése. A
hegylabi 0vezet a torténelem sordn mindig is energikus tajhatar volt.
Benne 6tvozddtek a hegységre €s az alfoldre jellemz6 t4ji adottsdgok. Itt
érintkeztek egymassal az alfold és a hegyvidék jellegzetes tajhasznalati
formai: szant6foldi miivelés, szélotermelés, legeltetd allattartds és erdd-
gazdalkodas. A hegylabi tajak tehat természetfoldrajzi-tajokologiai szem-
sz0gbol 6sszekoto tipusu talalkozasi ovezetek (Csorba P. 1995).
Tokaj-Hegyalja foldrajzi elhelyezkedése miatt igen sokoldalu funkciot
toltott be a szomszédos (vagy akar tavolabbi) teriiletegységek életében:

e (azdasagi, kereskedelmi gyujtopont volt, az eltérd foldhasznalatu és
gazdalkodast tdjak cserezonajaként funkcionalt. Az arucsere
lehetdsége létrehozta a helyi és regionalis piacokat. Kiilonleges volt
Hegyalja kozlekedés-foldrajzi elhelyezkedése is: beleesett a Galicia,
Oroszorszag, Lengyelorszag, Litvania fel¢ vezetd egyik fontos
europai kereskedelmi utiranyba is.

e A teriilet a gazdasdg mellett a szellemi €letben is egyfajta integrald
szerepet toltott be. A 16-19. szazadban a borkereskedelem
fellendiilése valamint a szdldtelepitési konjunktira kdvetkeztében
fellépd munkaeréhidny miatt kiillonbozo tajak népeinek €és kultirainak
taldlkozasi szinterévé valt, igy nagyon heterogén etnikai és vallasi
kép alakult ki.

A népességmozgds az innovaciok (technikai, technologiai Gjitasok)
terjedését is eldsegitette, igy Hegyalja tulajdonképpen innovacids
folyosova valt. Ebben kiilondsen nagy szerepet vallaltak a szepesi
varosok. Igy a  Metzenzéfick -elterjesztették az itteni nyiroktalaj
miivelését megkonnyitd kétaga kapat a borvidéken.

A Tokaji borvidék egyediilalld jelentoségét mar igen koran
felismerték. VI. Karoly német-romai cséaszar (III. Karoly magyar kiraly)
a tertiletet 1737 évben a vilagon elséként zart borvidékké nyilvanitotta. A
Tokaji borvidék torvényileg deklardlt lehatarolasa tehat majd négy
évszazados multra tekinthet vissza.
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3. Termesztéstechnolégia

Tokaj-Hegyaljan évszazados hagyomanyok ¢és helyi borspecialitasok
formaltak a borkészités rendjét.

A 16-18. szdzadban a bor mindsége és a borvidékre jellemzd egyedi
sajatossagok kialakitdsa szempontjabol igen fontos innoovacids ujitdsok
jelentek meg. Az 10j szerszdmok mellett (kétagu kapa, sajtod, puttony,
metszOkés), technologiai Ujitasok is megjelentek pl. az évi haromszori
kapalas, a kopaszfejre metszés, teraszok-kdgatak épitése, a késoi sziiretelés
¢s talan borvidék szempontjabdl legfontosabb ujitas, az aszikészités.

Az yjitasok amellett, hogy teljesen atalakitottak a t4j arculatat, a mai
terroirra jellemzd borfajtdk jellegzetes vonasainak kialakulasat is
eredményezték.

Tokaj-Hegyalja

Orszagos megoszlas

T T T T T T T T T 1
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Forras: KSH 2002

3. abra. A szoldiiltetvények kitettségének megoszlasa
Tokaj-Hegyaljan (2001)

Tokaj-Hegyaljan ~a  tagolt  domborzat  kovetkeztében a
szOlotltetvények lejtokitettségi viszonyai is nagyon valtozatosak (3.
dbra). Foldrajzi  helyzetéb6l addédoan azonban elsdsorban a
szOlotermesztés szamara kedvezObb délies iranyt lejték domindlnak,
amelyek a bor mindségére is erdsen hatnak.
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Mivel a sz0l6 nagyon hd- ¢és fényigényes novény, igen fontos a
legkedvezdbb besugarzasi viszonyok kialakitasa. Ennek egyik eszkdze a
tokesorok iranyanak kijelolése. Annak ellenére, hogy a a talajvédelmet a
legjobban a szintvonalakat kdveto sorvezetés szolgalna, a legtobb gazda
mégis ragaszkodik az E-D-i, hegy-volgyi iranyl sorvezetéshez, mert ez
optimalis besugarzasi feltételeket biztosit (4. dabra).

Tokaj-Hegyalja

Orszagos megoszlas

0% 20% 0% G0% 20% 100%

lejtd iranyaval azonos £ merileges Ofennsik = eqgyéh

Forrds:KSH 2002
4. abra A szoldiiltetvények sorvezetésének megoszlasa a két borvidéken

A tagolt domborzat ¢€s a meredek lejtok miatt Tokaj-Hegyaljan tobb
helyen van sziikség makroteraszokra (5. dbra).

A parcella allomanyklimajanak kialakitasaban a sorvezetés mellett
igen fontos szerepe van a teraszozasnak is, amelynek a 16-18. szazad
innovacios ujitasai kozott kiemelkedd szerepe volt. Egyrészt nagyobb
védelmet nyujtott a meredek lejtokon felerdsodo talajerdzidval szemben,
masrészt a garddicsok kedvezdbb napi homérleget biztositottak kozvetlen
eloteriikben, ez a sz016 mindségére volt jotékony hatassal

A Tokaj-hegyaljai garadicsok (mikroteraszok) nagy részét felvideki
németek épitették. A makroteraszok szdma a filoxéravészt kovetd két
yjratelepitési hulldim kovetkeztében jelentésen lecsdkkent, hiszen a
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szOloterliletek az alacsonyabb tengerszint feletti magassaga, kis
lejtdszogl ,,szoknya” teriiletekre htizodtak le. Az egykori mikroteraszok
igy elparlagosodtak. Létiikk mai veszélyeztetdi az 1990-es évek masodik
felétdl megindult telepitések, amelyek ujra ,felfedezték” az
elparlagosodott teriiletek kedvezd termdhelyi adottsdgait, azonban a
gazdasagosabb termelés érdekében a régi mikroteraszokat vagy
makroteraszokkal cserélték fel, vagy teljesen eltiintették.

Tokaj-Hegvalja

Orszagos &
megoszlas

0% 20% 0% G0 % S0% 100%

makroteraszos O mikroteraszos HAterasz nélkiil

Forras:KSH 2002

4. abra A szoloiiltetvények tipusanak megoszidsa

4. Fajtaszerkezet

Tokaj-Hegyalja egyedi arculatdnak kialakitasaban igen jelentds
szerepe volt a termesztett fajtdk megvalasztasanak. A borvidéken az
elmult évszazadok alatt a mainal sokkal tobb sz6l6fajtat temesztettek pl.
1829-ben még 63 kiilonbozo fajtat irtak Ossze. A 19. szézad elején
ezért a maindl sokkal gazdagabb volt a borok iz-, zamat- ¢és
fajtakinalata. Napjainkban azonban mar megkérddjelezhetelen a furmint
¢s a harslevell és a muskotaly dominanciaja, amely a terroir ,,zaszlos
borait” adja (5. dbra).
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Zéta (Orémus)

1.5% egyeh fehér

L0%
OssTes ViTos
0,3%

egyeh vegyes
0,7 %

Furmint
72,70

Forras: KSH 2002

5. abra Fajtaszerkezet a Tokaj-hegyaljai borvidéken

Tokaj-Hegyalja

orezagos
megoszlas
0% 0% 40 G0 20% 100
m Fajtatis=ta o Elkillanitett fajtakkal telepitett & kevert fajtatelepitésii

Forras: KSH 2002

5. abra. A szoloteriiletek megoszlasa fajtatelepités szerint
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Korabban a szélofajtakat altalaban vegyesen telepitették, sziiretelték és
dolgoztak fel. Annak ellenére azonban, hogy Hegyaljan az orszagos atlag-
hoz képest még mindig magasabb a kevert fajtatelepitési sz610k aranya, a
terroir-borok kialakitasa érdekében mara el6térbe keriilt az elkiilonitett
fajtakkal torténd telepités (6. abra). Emellett igen fontos az egy diilében
termett, a kisebb diiloszelektalt tételek egybentartasa, 6nalld piacravitele is.

6. Telepitések Tokaj-Hegyaljan

Tokaj-Hegyaljan a telepitések 1j hullama 1998-ban kezdddott,
csucsat pedig 2003/2004 folyaman érte el (2. tablazat). A Tallya-Golopi
Hegykozség teriiletén 2004-ben példatlanul nagy teriiletre, 207 ha-ra
kértek telepitési engedélyt. Ez a 2001-ben felmért szdloteriiletek (737,2
ha) 28%-a! Tokaj-Hegyaljan az Osszes betelepithetd teriiletnek csupan
kb. 10-15%-4t érintik a telepitések. Leginkdbb a nagyobb tengerszint
feletti magassagban elhelyezkedd, kedvezd kitettségli, nagyobb
lejtdszogli parlagokat telepitik be szdélovel. Kozepes sorhosszasagu
iiltetvényeket hoznak létre, ahol leginkabb az alacsony vagy kozépmagas
koordonos miivelés jellemzéd majd. A tamrendszer anyagat tekintve a
fémeszk6zok egyre inkabb eldtérbe keriilnek.

2. tablazat Telepitések Tokaj-Hegyaljan (ha), 1995-2004

Hegykozségek 19951996 | 1997 [ 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
Bodrogolaszi 0 0 0 0l 43 5,0 50 67 85 90
Erdébénye 0 0| 1,0/ 04| 03] 34 00 22| 258
Olaszliszka o 1,1 12| 03] 0,5 1,3 8,0 9,0 19,0
Ratka 0,2 0 0 0 0 0 0| 16,6] 174
Szerencs és térsége 6,6/ 1,6/ 0,8 7.4 103] 85
Tallya-Golop 1,5/ 9,5 23,2 74| 22,0 0,9|207,0
Tokaj 6,00 25 65 04 0 1,1 03] 0,6 12,00 6,6

Forras: Tokaj-hegyaljai hegykézségek
* A borvidék tobbi telepiilésére vonatkozo adatok az adaszolgaltatas elmaraddasa miatt
hianyoznak

Az atalakulo6 foldhasznalat értékelése terroir megkozelitésben
A természeti erdforrasok kiilonb6zd célokra torténd igénybevétele
gyakran konfliktust okoz a tajhasznédlatban (Loczy D. 2002). Mivel a

szOlotermesztés igen intenziv ,tajhaszndlo”, az 10j telepitések soran
fokozottan kell érvényesiteni az értékorzd (fenntarthatd) tajhasznositas, a
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tajstabilitas, a természetvédelem (biologiai, foldtudomanyi, kulturdlis,
tajesztétikai értékek védelmének szempontjait). Ezek nagyrészt a terroir
fogalmaba is beletartoznak.

1. Termohelyi adottsagok szempontjabol

A telepitésekkel jaro antropogén beavatkozasok karosak is lehetnek.
A rosszul kialakitott mivi létesitmények (megfeleld teraszozas,
vizelvezetés-hordalékiilepités hianya stb.) ¢és a nem megfeleld
agrotechnika kovetkeztében, kiilondsen a meredek lejtokon kialakitott
parcellakban a talajer6zid felerdsodik, a kialakuld erdzios barazdak és
arkok pedig megnehezitik a miivelést. A termoréteg sériilése nemcsak a
termelés folytonossagat kérddjelezi meg, hanem egyben a tdj
degradaci¢jahoz is hozzajarul.
Masrészt a domborzati viszonyok tilzott mérvii atalakitasa a terroir mas
elemeit is karosithatja (pl. fagyzugok keletkezéséhez vezethet).

2. Taji-természetvédelmi szempontbdl

Napjainkban nemcsak az eurdpai, hanem a magyar sz6l6teriileteket is
az uniformizalodas veszélye fenyegeti, kiilonésen azokon a
borvidékeken, ahol az elmult idészakban jelentds telepitések zajlottak.
Korabban nagyobb volt a szdéldvidékek biodiverzitasa, pl. Marche
(Appenninek) teriiletén korabban még koris, illetve szilfdk is
megtalalhatoak voltak a sz6lokben, mara ezek eltlintek, helyiikon
¢losovények, cserjések, maganyos tolgyek vannak. (Aringoli, D. et al.
2003) A biodiverzitas csokkenése azonban a terroirok egyedi jellegét is
veszélyeztetheti.

Az 1j telepitések soran a borvidéken szamos tdjokologiai korridor sériilt
meg, ami a tajszerkezet stabilitdsat hatranyosan befolyasolta. A tajokologiai
folyosok fontos szerepet toltenek be az Okoszisztéma milkddésében,
elsésorban az intenziv mivelésii és nagy antropogén terhelésii hegylabi
lejtokon elhelyezkedd szdldteriiletein (pl. Tokaj-Hegyalja) (Csorba P. 1994,
1995). Szerepik kiilondsen kiemelkedd Tokaj-Hegyalja vizfolyasokban
szegény DNy-i részén. Ezeken a teriileteken a patakvolgyeken kiviil szdmos,
a hegylabfelszint felszabdalo kisebb-nagyobb er6zios arok, vizmosés és
egyes esetekben a nagyobb kiterjedésii obaldk is is korridorként
funkcionalhatnak. A telepitések soran nagy a valosziniisége, hogy a
tereprendezés aldozatdul esnek, az 10 parcelldkkal megszakitva azok
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folyamatossagat vagy teljes egészében megsziintetve azokat, illetve (1j miivi
létesitményekkel korlatozva a folyos6 hatékonysagat. (Gyakori eset, hogy
az elemeiben elszegényedett mezdgazdasagi t4) még termeld funkcidjat sem
tudja maradéktalanul ellatni.)

A telepitések soran leginkabb a filoxéravész kovetkeztében felhagyott
sz6loteriiletekre, parlagokra telepitik vissza a szOlot, ritkdbban vonnak
mivelésbe teljesen 1) teriileteket. A parlagteriiletek természetvédelmi-
tajokologiai jelentOsége, tajesztétikai értéke kiemelkedd. Egyrészt a
parlagon hagyott szdloteriiletek a kultrtd) leginkabb fajgazdag teriileteihez
tartoznak, masrészt a régi antropogén formak megtartasaval a kulturtdj
hagyomanyos tajképének, objektumainak O0rzdi. A szOlomiivelés térszinei
¢vszdzadok Ota erds antropogén hatds alatt allnak, igy teriiletiikon
viszonylag kevés természeti érték maradt meg. Villinyban mar arrol
beszélhetiink, hogy a természetkozeli allapotu felszinek (a vizmosasok
erdéfoltjait, bokorcsoportjait is ideéertve) teljesen kiszorultak a tajbol. A
valtozatos tajhasznalat eredményeként kialakult ndvényzeti mozaikossag
pedig még a biodiverzitast is erdsithetné (Nyizsalovszki R. 2002).

Konkluzio

A nemzetkozi bordszatban megfigyelhetd torekvés, hogy minden

borvidék igyekszik kialakitani sajat terroirjait, a fentiek alapjan
Magyarorszagon érzékelhetd. A manapsag uralkodova valo, kis
méretekben folyd borédszatnak erre jobb esélye van, mint a kordbbi nagy
allami gazdasagoknak.
Igazi terroir-borokrol azonban csak akkor beszélhetiink majd, ha a
boraszok egy-egy diilo termését egyben tartva, 6nalloan tudjak - radadasul
tartosan megbizhatdé mindségben - a piacra vinni, megteremtve az
appellacio ,.tekintélyét”.

Koszonetnyilvanitas
A szerzOk koszonetet mondanak a Tokaji Borvidék Hegykodzségi
Tanacsanak, a Tokaj-hegyaljai hegykozségeknek, kiilondsen Serf6zéné

Szabolcsnénak a Tallya-Golop Hegykozség hegybirdjanak az
adatszolgaltatasért ¢és a konzultacios lehetdségekeért.
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VIZSZENNYEZETTSEG TERBELI ES IDOBELI VALTOZA-
SAI A ZEMPLENI-HEGYSEG NEHANY VIZFOLYASAN!

DR. SZABO GYORGY — DR. KERENYI ATTILA

Bevezetés

A felszini vizfolyasok a tajak meghatarozo elemei. Sok faj szamara
biztositanak ¢l0helyet, mas fajoknak taplalék- vagy ivovizforrast jelente-
nek, ugyanakkor a vizfolydsok hatdssal vannak a klimatikus viszonyokra
is, emellett fontos szerepet toltenek be az anyagtranszport-folyamatokban
is. Tajszerkezeti szempontbo6l a felszini vizfolyasok az 6ket kisérd liget-
erdokkel okologiai folyosoként funkcionalnak, melyek fontos szerepet
toltenek be az adott t4) dkologiai stabilitdsanak fenntartdsaban, ezért a
tajvédelem kiemelt feladata a felszini vizfolydsok védelme. Hatékony
védelem azonban csak ugy képzelhetd el, ha megoldott a vizmindség fo-
lyamatos ellendrzése, valamint a megfeleld vizmindség biztositasa. Ma-
gyarorszagon egy jol kiépitett torzshalozat miikodik a felszini vizek
allapotanak folyamatos ellendrzésére. 109 vizfolyas esetében Osszesen
241 mérési pontot jeloltek ki. Ezeket a pontokat azonban elsésorban a
jelentésebb vizfolydsokon taldlhatjuk meg, ezért a kisebb vizhozamu pa-
takok allapotardl Iényegesen kevesebbet tudunk.

Vizsgalataink célja ezért az volt, hogy néhany kisebb vizfolyas eseté-
ben is szerezziink informaciokat a vizmindség idobeli és térbeli alakulasa-
rol. A vizsgalati teriilet a Zempléni-hegység északi részén a Felso-
Hegykdzben talalhatd, ahol a Bozsva-patakot és annak néhany mellékviz-
folyasat tanulmanyoztuk. Arra kerestiik a valaszt, hogy egy olyan tertile-
ten, ahol nincs jelentdsebb ipari termelés, s a patakok vizgy(jtd teriiletén
talalhat6 telepiilések I¢lekszama is viszonylag alacsony, milyen mértéki a
vizfolyasok terhelése. Koztudott, hogy a kis vizhozamt patakok esetében

"A tanulmany a BO/00048/02 {igyfélszamii Bolyai Janos Kutatasi Osztondij és a T 042635
nyilvantartasi szamia OTKA palyazat tamogatasaval késziilt.
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mar viszonylag kis mennyiségli szennyezés is jelentds vizmindség-romlast
okozhat, ezért ezek a vizfolyasok fokozottan érzékenyek a szennyezésekre
(Kerényi A., 1995). Nagyon fontos tehat, hogy minél pontosabb képet sze-
rezzliink ezen vizfolyasok allapotarél, hogy minél vildgosabban lassuk,
melyek azok a hatasok, amelyek a vizmindség szempontjabol meghataro-
zoak, hiszen csak ezek ismeretében tudunk hatékony intézkedéseket tenni.

1. A mintateriilet bemutatasa

A mintateriilet 0 vizfolyasa a 21,5 km hosszsagii Bozsva-patak,
mely a Ronyva vizgylijté teriiletéhez tartozik. A Bozsva vizgylijtje a
Zempléni-hegység 10 vizvalasztdjatol keletre fekszik, dontd része hegysé-
gekkel koriilvett medencedombsagi teriilet. A vizgylijtd legalacsonyabb
pontja a Bozsva torkolatanal talalhato, melynek tengerszint feletti magas-
saga 112 méter. A vizgyiijtd a 895 méteres Nagy-Milic csucsanal emelke-
dik a legmagasabbra. A hegységi teriileteket kiterjedt erdéségek boritjak,
mig az alacsonyabban fekvé dombsagi teriiletek jelentds részén intenziv
mezdgazdasagi termelés folyik. A dombhatak legnagyobb részét szantok
foglaljak el, de néhol eléfordulnak szolok és gylimolcsosok is. A Bozsva
mellékvizfolyasai koziil a Kemence-patak, a Nyiri-patak, a Biso-patak, a
Perecse-Biikk, valamint a Falu-patak vizmindségét vizsgaltuk. Valamennyi
vizfolyasnak vannak lakott teriileteket is érintd szakaszai, ahol a kiilonb6z6
szennyezd forrasok jelentds mértékben ronthatjak a vizmindséget.

2. Anyag és modszer

A hat altalunk vizsgalt vizfolyas esetében 0sszesen 21 mintavételi pon-
tot jeloltiink ki. A pontok kijelolésénél arra torekedtiink, hogy a vizfolyadsok
esetében legyenek olyan mintaink, melyek a jelentésebb szennyezd forrasok
el6tti szakaszokrol szarmaznak és olyanok is, melyeknél mar a szennyezd
forrasok hatasara bekdvetkezett terhelést is ki tudjuk mutatni (/. abra).

A mintavétel 2003 szeptemberét6l 2005 janudrjaig, havi rendszeres-
séggel tortént. Valamennyi mintavételi helyrél 250 ml vizmintat vettiink,
melyeket miianyag flakonokban szallitottuk a Debreceni Egyetem fold-
rajzi laboratériumaba. A vizsgélatokat minden esetben a begyljtést kove-
td napon végeztiik. A mintédkat addig +4°C-on taroltuk.

A vizmindség értékelésekor az Osszes szervesanyag-tartalmat, a
nitrattartalmat és az ortofoszfat-tartalmat vizsgaltuk, melyek egyes szak-
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emberek szerint a vizszennyezés klasszikus komponensei (Moser M. —
Palmai Gy., 1992). Ezek mellett mértiik a vizmintak pH-jat, 6sszes lu-
gossagat és német keménységi fokat is.

A szervesanyag-tartalmat a kémiai oxigénigény (KOlI,;) kiszamitasaval
hataroztuk meg, a kalium-permanganatos modszert alkalmazva. Az
ortofoszfat-tartalmat €s a nitrattartalmat fotometrias eljarassal vizsgaltuk. Az
Osszes ligossag meghatarozasat metil orange-indikator jelenlétében sosavas
tiralassal végeztiik, a német keménységet pedig Eriokrém-fekete T indikator
jelenlétében EDTA oldattal valo titralassal hataroztuk meg (Literathy P.,
1975). A vizek kémhatdsanak vizsgalata elektromos pH-mérével tortént.
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Miutan a mintavételek alkalméaval vizhozam-mérésekre nem volt
lehetdségiink, az aktualis vizszinteket dokumentéltuk, majd ezek segitsé-
gével minden vizfolyas esetében felallitottunk egy sorrendet a legalacso-
nyabb vizszintektdl a legmagasabbakig. Bar a vizszintek egymashoz
viszonyitott magassaganak megallapitasaval nem jutunk pontos adatok-
hoz a vizhozamok alakulasarol, ezek az adatok mégis hasznosak voltak
az eredmények kiértékelésénél.

A vizmindséget a ,,Felszini vizek mindsége, minoségi jellemzok és
minosités” MSZ 12749/1993-as szabvanyban foglaltak szerint értékeltiik.

3. A Felso-Hegykoz vizfolyasainak vizmindségi allapota

A terjedelmi korlatok miatt e tanulmany keretei kozott nincs lehetd-
ségilink a mérési eredmények részletes elemzésére, célunk mindossze az
lehet, hogy megprobaljunk atfogd képet nyajtani a hegykdzi patakok
vizmindségének alakulasarol.

3.1. Kémhatas

A vizsgalt patakok kémhatésa viszonylag egységes képet mutatott. A
vizsgalati idoszakban mért eredmények atlagértékei valamennyi patak
esetében az enyhén lugos kategoriaba tartoztak, a legalacsonyabb atlagér-
téket (7,10) a Falu-pataknal mutattuk ki, a legmagasabb atlagértéket
(7,71) pedig a Biso-patak esetében mértiik. A szabvany szerint a 6,5-8
kozotti pH-intervallumban a vizmindség kivalo, igy megallapithatjuk,
hogy a kémhatas tekintetében nincs probléma a hegykdézi vizfolyasoknal.
El6fordultak ugyan ennél alacsonyabb, vagy magasabb pH-értékek is, de
a csaknem 350 mérésbol ez minddssze 13 alkalommal fordult elo, s az
eredmények ekkor is a kivalo vizmindségi kategoria kdzelében voltak.

3.2. Osszes higossag

A vizek lagossagat olyan kationok okozzak, amelyek a vizben
hidroxil ionokkal vagy gyenge savak anionjaival vannak egyensulyban,
mint példaul a karbonatok vagy a hidrokarbonatok. A természetes vizfo-
lyasokban leggyakrabban az alkali foldfém karbonatok okozzak a lugos-
sagot. Amennyiben a viz pH-ja 8,3 alatti, az Osszes lugossag
gyakorlatilag megfelel a hidrokarbonat-tartalomnak (Literathy P.,1975).

102



Vizszennyezettség térbeli és idébeli valtozasai a Zempléni-hegység néhany vizfolyasan

Miutdn a vizsgalt vizfolydsok koziil egyikben sem mértiink 8,3-nal ma-
gasabb pH-értéket, igy megallapithatd, hogy az Gsszes lagossag teljes
mértékben megfelel a vizmintadk hidrokarbonat-tartalméanak.

vonatkoz6 atlagértékeket tekintve —, az Osszes lugossag értékei 1,02
mgeé¢/l és 4,24 mgeé/l kozott valtoztak. A legalacsonyabb atlagérték a
Kemence-patakban, a legmagasabb pedig a Perecse-Biikkben adodott. A
mért legalacsonyabb ¢€s legmagasabb érték is ehhez a két vizfolyashoz
tartozik. A Kemence-patakban 2004 marciusdban mindossze 0,49
mgeé/l-es értéket mértiink. Megjegyezziik, hogy ekkor volt a mérési 1d6-
szak sordn a legnagyobb a patak vizhozama. Ugyanakkor a legmagasabb,
9,68 mgeé/l-es értéket a Perecse-Biikk egyik legalacsonyabb vizallaskor,
2003 szeptemberében allapitottunk meg.

3.3. Osszes keménység (nk®)

A viz 0sszes keménységét az alkali foldfémek kationjai, elsésorban a
kalcium- és magnézium-ionok okozzak. Ezek az elemek foként a szénsav
oldo hatasa, valamint a talajokban végbemend mikrobioldgiai folyamatok
kovetkeztében jutnak a természetes vizekbe (Literathy P.,1975; Papp S.
— Rolf K., 1992). Megkiilonboztetiink lagy (0-8 nk®), kdzepesen kemény
(8-12 nk®) és kemény (12 nk° felett) vizeket.

A vizsgalt patakok koziil a Kemence-patak vize a leglagyabb (3,39
nk°-os atlagérték), de a Bozsva vize is ebbe a kategoridba tartozik. A
Biso-patak, a Nyiri-patak, valamint a Nagy-patak vize az atlagértékek
alapjan kozepesen kemény, a Perecse-Biikk vize pedig a kemény, tehat a
12 nk® f6lotti kategoriaba sorolhatd. A Kemence-patak esetében tapasz-
talt alacsonyabb értékek oka egyrészt a patak vizgyljtdjének, a hegykozi-
tol eltérd geologiai felépitése, masrészt pedig az eltérd teriilethasznalat,
illetve a kisebb telepiiléssiiriiség lehet. A Hegykdzben ugyanis 1ényege-
sen nagyobb a mezdgazdasagilag hasznositott teriiletek aranya, s a szan-
tofoldeken alkalmazott mutragyak ¢€s talajjavitd anyagok egyarant nagy
Ca’’-tartalmiak. A nagyobb telepiiléssiiriiség pedig ugy hozhatd dssze-
fliggésbe a vizek nagyobb keménységével, hogy a patakokba joval na-
gyobb aranyban keriilhetnek ¢épitési tormelékek, melyeknek szintén
magas lehet a kalciumion-tartalma.

A vizkeménység idébeli valtozasa meglehetdsen szabalyos képet mu-
tat a vizsgalt patakok tekintetében. Megallapithat6, hogy a tavaszi id6-

103



Dr. Szabo6 Gyorgy — Dr. Kerényi Attila

szakban, a magas vizallasok idején jelentkeznek a minimum-értékek, majd
nyaron ndovekedés tapasztalhato, s az ¢szi-téli, alacsonyabb vizallasu hona-
pokban mérhetdk a legmagasabb vizkeménység-értékek (1. tablazat).

1. tablazat. Az egyes évszakokban jellemzo atlagos sszes keménységi értékek
(nk°) a vizsgalati teriilet vizfolyasaiban (2003 szept. - 2005 jan. kozotti iddszak)

0sz tél tavasz nyar 0sz tél
Bozsva-patak 8,1 8,8 6,5 6,6 8,0 8,0
Biso-patak 11,6/ 10,5 6,4 10,5 12,0 11,2
Perecse-Biikk 20,2 14,4 9,0 12,8 14,3 14,3
Falu-patak 11,4 114 7,1 9,7 9,6 11,8
Nyiri-patak 12,3 114 6,3 10,1 11,5 12,7
Kemence-patak 34| 44 3,2 3,1 3,1 3,1
Nagy-patak na.| 7,7 4,7 9,0 9,9 8,6

3.4. Szervesanyag-tartalom (KOI|)

A kémiai oxigénigény KOI,, atlagértékei alapjan megallapitottuk,
hogy a szervesanyag-tartalom tekintetében egyediil a Nyiri-patak Hollo-
hazanal kijelolt mérési pontjaban volt kivald a vizmindség (KOl
4,17mg/1), a tobbi mérési pont esetében az atlagértékek 5 és 8 mg/l kozé,
azaz a II. (j0) vizmindségi osztalyba estek (2. dbra).
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2. abra. A KOl dtlagértékek a Felso-Hegykoz vizfolydsaiban
(2003 szeptember és 2005 januar kozotti merések atlagai)
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Kivételt egyediil a Falu-patak Filkehdza kozelében kijelolt mérési
pontja jelentett, mivel itt 9,43-as KOI,, atlagértéket kaptunk, ami mar a
III. (tlirhetd) vizmindségi osztalyba esik.

Amennyiben nemcsak az atlagértékeket vessziik figyelembe, hanem az
egyes konkrét mérési eredményeket is, mar valtozatosabb képet kapunk. A
mintegy 350 mérés 51%-aban 5 mg/l alatti volt a kémiai oxigénigény érté-
ke, azaz a szervesanyag-tartalom szempontjabol kivald volt a viz mindsé-
ge. A mintdk 24-24%-aban jo, illetve tiirhetd vizmindséget allapitottunk
meg, s 1%-ban szennyezett (IV osztalyl) volt a viz mindsége. A legmaga-
sabb értékeket a Perecse-Biikkben €s a Nyiri-patakban mértiik, mindkét
esetben 2004 marciusaban, amikor a teljes mérési idészakot tekintve a leg-
nagyobb volt a patakok vizhozama. Ebben a honapban, a tobbi patak ese-
tében is az atlagosnal joval magasabb KOI,, ért¢keket mértiink. Ennek az a
magyarazata, hogy egyrészt a megaradt patakok magukkal ragadtak azokat
a hulladékokat, szerves tormelékeket, melyek kisviz idején nem keriiltek a
vizzel érintkezésbe, aradaskor azonban bemosoddtak a vizekbe, novelve
azok szervesanyag-tartalmat. Masrészt a kornyezé mezdgazdasagi teriile-
tekre kiszort szerves tragyabdl is keriilhetett szerves anyag a patakokba a
nagyobb csapadékok hatdsara fellépd aredlis er6zio kovetkeztében. Ezek
mellett szoba johet még a vizoldhato, gyengén humifikalt fulvosavak be-
mosddasa is a patakok kdrnyezetébodl, melyek ugyancsak hozzajarulhatnak
a vizek szervesanyag-tartalmanak ndovekedéséhez.

3.5. Nitrattartalom

A természetes allapot, nem szennyezett vizfolydsok nitrattartalma
altalaban csekély, ritkan haladja meg az 1 mg/l-es koncentraciot. Az en-
nél magasabb értékek tobbnyire valamilyen antropogén hatasra utalnak.
A felszini vizek nitrattartalma foként a mezdgazdasagban alkalmazott
nitrogéntartalmi miitragyakbol, a kommunalis és ipari szennyvizekbdl,
illetve kiilonbozo tipust szilard hulladékokbdl szarmazhat (Ldaszlio F.,
1988; Kerényi A. - Szabo Gy., 1997).
miien kimutathaté a vizsgalt vizfolyasok szennyezettsége, hiszen mind-
0ssze egy mintavételi pont esetében, a Perecse-Bilikk Pusztafalu feletti
szakaszan kaptunk 1 mg/I alatti nitrat-koncentraciot, tehat 1. osztalya (ki-
vald) vizmindséget (3. dbra). A patak eddig a pontig lakott teriileten ki-
viil folyik, szennyezések gyakorlatilag nem terhelik. A Pusztafalu déli
hataraban talalhat6 mintavételi helyen azonban mar csak III. osztalyu
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(tlirhetd, 5-10 mg/l k6zotti) volt a viz mindsége, ami a telepiilésrdl szar-
maz06, patakba juttatott szennyvizekkel hozhato 6sszefliggésbe. A Biso-
patak egyes pontjain még II. osztalyl, azaz j6 mindségii volt a viz, de
Fiizéren a Nagy-patak torkolata utan, illetve P4lhdzan a Falu-patak torko-
lata utan, vizének mindsége I11. osztalytira romlott. A tobbi vizsgalt patak
esetében valamennyi mérési ponton III. osztalyu volt a viz mindsége.
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3. abra. A nitrattartalom alakuldasa a Felso-Hegykoz vizfolyasaiban
(2003 szeptember és 2005 januar kézotti merések dtlagai)

A vizsgalati idészak valamennyi mérési eredményét tekintve, a viz-
mintdk csaknem felében tiirhetd vizmindséget allapitottunk meg, 15%-ban
pedig IV. osztalyu (szennyezett, 10-25 mg/l) volt a vizmindség, s egy alka-
lommal a Bozsva-patak Mikohdza feletti szakaszan V. osztalya (erdsen
szennyezett) volt a patak vize. Ez a mérési pont kozel van a Palhazan talal-
hat6 szennyviztelephez, ahonnan a tisztitott, de korantsem tiszta szennyviz
a Bozsva-patakba kertil. Feltehetoleg ez eredményezett ilyen mértékii viz-
mindség-romlast. Ezt a feltételezést tamasztja ald az a tény is, hogy a
szennyviztelep feletti mérési ponton még I1. osztalyu volt a vizmindség.

A vizfolyasok nitrattartalmanak idébeli valtozasat tekintve egy ki-
sebb 0szi és egy jelentésebb kora tavaszi maximumot lehet megfigyelni,
mely feltehetdleg a tavaszi fejtragyazassal fiigghet 6ssze, a minimum
értékeket altalaban a nyari, illetve a téli honapokban tapasztaltuk.

3.6. Ortofoszfat

A felszini vizekben talalhato foszfatok kiilonbozé szennyvizekbdl, a ta-
lajbdl, vagy szerves anyagok bomlasabol szarmaznak. A foszfatok leggyak-
rabban szervetlen ortofoszfation formajaban vannak jelen a vizfolyasokban.
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A 4. dbra alapjan megallapithato, hogy a Felso-Hegykoz vizfolyasai
erdsen szennyezettek ortofoszfattal. Ennél a szennyezd anyagnal figyelhetd
meg a legjobban az, hogy a lakott teriileteken a terhelés jelentds mértékben
novekszik. Az egyes mintavételi helyeken mért eredmények atlagai szerint a
Bozsva-patak felsé folyasanal és a Kemence patak torkolatanal a legjobb a
vizmindség, azonban ezeken a pontokon is csak III. osztalyl, azaz a tlirhetd
kategoriaba tartozik. Az 6sszes tobbi mérési ponton szennyezett, illetve ero-
sen szennyezett volt a patakok vize. A Bozsva-patak Palhazat mar erdsen
szennyezett allapotban éri el, azonban a Bozsvanal altalaban nagyobb vizho-
zamu Kemence-patak vizét felvéve javult a vizmindség. Ezt jelzi a Bozsva
21-es mérési pont, melyet kb. 50 méterrel a Kemence-patak betorkollasa
utan jeloltiink ki (4. abra). A tovabbi szakaszokon azonban, els6sorban a
szarvasmarha-telep, valamint a szennyviztelep szennyezd hatasanak kovet-
keztében a patak szennyezettsége mar csaknem kétszeresen meghaladta az
erdsen szennyezett vizekre vonatkozo hatarértéket. A Biso-patak Fiizértol
kezdve végig erOsen szennyezett, ugyanez a helyzet a Nyiri €s a Falu-patak
esetében is. A Perecse-Biikk Pusztafalu feletti szakaszdn még viszonylag
kisebb a terhelés, azonban a falu alatti szakaszon mar ez a patak is erésen
szennyezett vizet szallit.
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4. abra. Az ortofoszfat-tartalom alakuldasa a Felso-Hegykoz vizfolyasaiban
(2003 szeptember és 2005 janudr kozotti mérések dtlagai)

Amennyiben nem csak az atlagértékeket, hanem az 6sszes mérési ered-
ményt vizsgaljuk, kideriil, hogy a kozel 350 mérésbdl minddssze harom al-
kalommal volt 1. osztalyt (kivalo) a vizmindség, s a mérések alig 4%-aban
kaptunk II. vizmindségi osztalyba sorolhatd értékeket. Ezeket az eredmé-
nyeket a Bozsva-patak felsd szakaszan, a lakott teriiletek eldtti mintavételi
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pontokon meértiik, illetve a Kemence-patakon, mely 4altaldban alacsony
ortofoszfat-terhelést mutatott. A mérések 11,7%-aban tlrhetd, 30%-aban
szennyezett, s 50%-ot meghalad6 ardnyban erdsen szennyezett vizmindséget
mutattak. A Bozsva-patak palhazai szakaszan el6fordult olyan minta, mely-
ben az ortofoszfat-tartalom 6,98 mg/1 volt, ami csaknem tizennégyszeresen
haladta meg az er0sen szennyezett vizekre vonatkozo6 hatarértéket.

A szennyezettségi értékek idObeli alakuldsa azt mutatja, hogy az ala-
csonyabb koncentraciok a nagyobb vizhozamok idején, tehat tavasszal
jelentkeztek. A nyari alacsony vizallasokkor, viszont kiugroan magas
koncentracidkat mértiink, ami azzal magyarazhatd, hogy a telepiilésekrdl
folyamatosan érkezd szennyezés a kis vizmennyiséget szallitdé patakok-
ban nem tudott felhigulni.

4. Osszefoglalas

Az altalunk vizsgalt vizmindségi paraméterek alapjan megéallapithat-
juk, hogy a hegykozi patakok allapota nem megfeleld. Kiilondsen a rend-
kiviil magas ortofoszfat tartalom ad aggodalomra okot. Ez a szennyezd
anyag elsésorban a szennyvizekkel keriil a patakokba, s sajnos még ott is
problémat okoz, ahol a szennyviz — elvileg — tisztitott allapotban kertil a
befogadéba. A patakok vizének nitrattartalma mar nem jelent ekkora
gondot, azonban a vizmindség ennek a szennyezd anyagnak a szempont-
jabol is csak III. osztalyt, azaz tlirhetd. A patakok szervesanyag-terhelése
mar kedvezébb képet mutat, csaknem minden mérési ponton II. osztalyu,
tehat jo volt a vizmindség.

Elgondolkodtato, hogy egy viszonylag ritkén lakott, az ipari terme-
Iéssel alig terhelt kdrnyezetben is milyen jelentés mértékii vizszennyezés
figyelhetd meg. A problémak elsGsorban a hianyzo6 csatornahaldzatra, illetve
a szennyvizek nem kelléen hatékony tisztitasara vezethetok vissza. Rendki-
viil fontos lenne a kérdés mieldbbi rendezése, hiszen csak ez jelenthet ga-
ranciat arra, hogy a hegykozi patakokban Ujra tiszta viz folyjék.
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IPARI ASVANYOK BANYASZATA ES ELOKESZITESE
HEGYALJAN ES ZEMPLENBEN
A ZEMPLENI PERLITBANYASZAT BEMUTATASA

DR. FARKAS GEZA

Bevezetésként a magyar érc- €s asvany elokészités multjabol indu-
lok, mivel a mult gyokerei benne vannak a jeleniinkben.

I. Torténeti attekintés

Ha az érc- és dsvanybanyak multjabol az elmalt 40-50 évet megvizs-
galjuk, akkor a kovetkezoket allapithatjuk meg:

1. Az ércbanyaszat és az ércel0készités volt alapvetden kiemelve. Ez
dontéen Dr. Gagyi Palfi Andrasnak koszonhetd. Csak jelezni szeretném,
hogy az asvanybanyaszat hattérben volt. Az ércbanyaszat a Karpat-
medencében 2000 éves multra tekint vissza. Dr. Gagyi Palfi Andrast a
legtisztességesebb banyamérnokok kozé sorolom, aki az ércbanyaszat
teriileten jelentdsen gazdagitotta a tudomanyt.

2. Az asvanybanyaszat az 1960-as -70-es években kisebb fejlodésnek
- betonit elokészités,
- homok,
- dolomit,
- perlit banyaszata.

3. Gyodngyosoroszi kimeriilésével a nagy projekt a recski rézérc kiterme-
Iése kertilt elétérbe, és az akkori hivatalos gazdasagi er6 minden pénzt
erre aldozott. Magyarorszag rendelkezik ez jelentds réz eléfordulassal €s
a szakma ezt jogosan probalta kitermelni. Nem sikeriilt.
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4. Az ipari asvanyok elokészitése terén sok valtozas a 70-es, 80-as években
nem tortént. Kivéve 2-3 lizemet, ahol csak gépcsere jellegti fejlesztések
voltak. Igaztalan lennék, ha nem emlitenék meg harom el6készitét, ame-
lyek a 80-as években késziiltek, és kozepesen korszeriinek szamitottak.

- Fehérvarcsurg6 tiveghomok,

- Pilisvorosvar nemes vakolat €s perlit duzzasztas,

- Palhéza II. sz. 6rl6, ahol modern magneses rezgdfejes finom oszta-

lyozok kertiltek beépitésre, ez akkor a csucstehnologia volt.

Iparag szinten azonban alapvetd elmaradas volt tapasztalhatd. Kor-
szerlitlen lizemek sokasaga volt. Az OEA 1989-90-es megsziinés idejé-
ben még 36 lizemmel rendelkezett, 2000-ben ezek koziil mar csak 10
iizemet lehet megemliteni, amelyek talpon maradtak és miikodnek.

Kérdés, hogy 2005 utan mi lesz ezekkel az iizemekkel. Nézziik ba-
nyaszati és technoldgiai szempontbol, mik az alapvetd hianyossagok:

1. Taldn banyaszati szempontbdl egy kicsit jobban allunk, de ez a Nyu-
gat-europai szinvonalhoz képest csak latszat. Kevés €s korszertitlen furé-
¢s kitermeld gépekkel (kotrd, rakodo) rendelkeznek (20-25 éves kotrok,
furogépek; UB, régi Bohler). Van egy fontos vevoi kovetelmény: mindig
stabil mindséget kell szallitani, mert a feldolgoz6 tizemek csak kis inga-
dozast viselnek el.

2. El6torés, banyanyersanyag inhomogenitasa.

- Kevés cég rendelkezik 20-50 et-as atlagosito tarolokkal. (Ha kinyitjuk a
szakmai lapokat, nagy atlagositok, elokészitd gépek képei lathatok.)

- Az el6torés gépi berendezések rendelkezésre allnak, de még ma is latni
,,bunkozast” a pofastorok racsain.

3. K6zéptorés megoldasa viszonylag korszert.

4. A szaritas energetikai szempontbol nem felel meg. A 30-as évek konst-
rukcidjaval tervezett forgddobos egyenes aramu szaritoival dolgozunk.

5. Osztalyzas (1-2 elokészitot kivéve) legtobben binder tipusu, esetenként
Mogensen jellegii vagy hagyomanyos vibratorokkal dolgozunk, ahol az
alapvet6 probléma:

a. az elvalasztas élessége rossz

b. szerelési pontossag 1-1,5 mm, igy 1,5 mm alatti szemcsét osztalyozni
nem lehet

c. megbizhatatlanok, iizembiztonsagi gondok vannak. A bindereknél a
gumirugok meghibasodasa jelentos.
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6. A finom torés, Orlés olyan bonyolult, hogy nem szeretnék a részletekbe
bele menni. A finom 6rld osztalyzo lizemek tonkre mentek. Az elmult
é¢vekben az OMY A cég Egerben épitett modern eldkészitdt, amire biiszke
lehet Magyarorszag. A BAUMIT ¢és a Terranova készitett 1j szdrazvako-
lat el0készitd lizemet, mely korszertinek szamit.

7. Késztermék kezelés, tarolas, homogenizalas, kiszerelés, zsdkolas, big-
beg, gépi csomagolasi rendszerek mind-mind elavultak. Erre igen keveset
koltottek, mert nem volt fontos. Az aru megjelenése nem tartozott a je-
lentds feladatok kozé.

8. Mintavételi rendszer. Voltak ¢és vannak MEO-s lanyok, és oranként
vették, illetve veszik a mintat. Tehat nincs gépi mintavételi rendszer,
amivel pontos, megbizhatd termelés-elemzést lehet végezni.

9. Kornyezetvédelem:
- sok helyen még csak multiciklonok vannak beépitve,
- kevés a sziir6 és a feliileti terhelés 150 m*/m’6 a 80 helyett,
- rengeteg szlird mechanikus tisztitasu.

I1. A palhazi perlitbanyaszat bemutatasa

Magyarorszagrol sokszor hangzik el, hogy asvanyi termékekben sze-
gény orszag. Am ezen a 98 ekm’-en igen is vannak gazdag asvanyi lels-
helyek. Ezek koz¢ tartozik a perlit is.

A Zemplén-hegységben jelentds perlit-el6fordulassal rendelkezik
Magyarorszag. A perlit egy vulkani liveg, melynek az amerikai definicio-
ja a kovetkezd: ,Perlitnek kell tekinteni minden olyan szilikattartalmu,
iiveges vulkanikus eredetii kdzetet, amely gyors hevitéssel a lagyulasi
tartomanyban 1év0 megfeleld homérsékletre hevitve kozel 10-15-
szOrosére csokkenti térfogat-sulyat. A térfogat-suly csokkenést a
molekuldns szerkezetben 1€v6 viz és gaz eredményezi, amelyek 760°C ¢€s
1200°C kozott mozgékonnya valnak.

Egyes kutatok szerint 1822-ben mar perlit nevii kdzet elnevezést
hasznaltak. Ténylegesen 1888-ban perlitet taldltak az USA-ban a Yellow-
stone Nemzeti Park teriiletén.

Németorszagban 1925 koriil habositottak eldszor a perlitet és 1938-
ban az arizonai Superiorban Lee Bayer szabadalmaztatott egy perlit duz-
zasztd eljarast. Europaban 1953-ban Hollandiaban ¢és egy évvel késdbb
Nyugat-Németorszagban egy-egy modernnek szamitd duzzaszto 1étesiilt.
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Egyidében 1958-ban Magyarorszagon — Palhdzan — Satoraljatjhely-
tol északra kb. 20 km-re és Gordgorszagban a Silver Barite Milos szige-
tén kezdte a perlitbanyaszatot és duzzasztast. Par évvel késobb a Szovjet-
unid, Japan és Kina banyaszata is megkezdddott.

Rovid torténeti attekintés

Palhazan 1958 szeptember honapban az 1. 6rl6 és tarold helyén kez-
doédott a banyanyitasra valo felvonulas és az 1. 6rl6 épitészeti munkalata-
nak elokészitése. Addig a perlitet nem hasznaltdk semmire, kivéve az
1946-47-es éveket, amikor a palhazi polgarmester €s jegyzo perlit oszlo-
pokbol épitett jardat.

Az elmult 48 évet 6 {0 szakaszra lehet bontani:

1. gyors felfutds 1963-64-ig, majd 4-5 év jelentds visszaesés

2. egyenletes javulas 1970-t6l 1980-ig, amikor 0j elokészitd épitésére
keriilt sor

3. ezutan 1988-ig egyenletes fejlodés volt tapasztalhatod, sok ellentmon-
dassal, amely 15-20 %-os reklamaciot is jelentett idOnként

4. ezutan két év alatt elvesztettiik a piacunk 35 %-at (az akkori Jugoszlavia,
Csehszlovakia), valamint a hazai perlit-piac 60 %-kal esett vissza

5. jelentds valtozéas a privatizacioval kezdddott meg, 1992-ben, illetve
1999-ben

6. az elmult 10 évben egyenletes fejlodés tapasztalhatd. Evente 3-5 % a
fejlodés. A PERLIT-92 Kft. Jelenleg 12 orszagba szallit, €s a terme-
1és 80 %-a export, 20 %-a a hazai értékesités.

Fobb adataink

Létszam: 80 0. A jelenlegi termelési tevékenység folyamatos biztosi-
tasahoz ennyi sziikséges. Nagyon sok tevékenységet kiadunk, amihez
nem értiink és profikre van sziikség:

- kiilkereskedelem (Mineralholding Budapest, Mineralkontor Miin-

chen)

- banyamérés

- gépfelujitas (nagyon erdsen koptatd hatast a perlit, ezért a gépfel-

ujitas kiemelt feladat)

- szallitas tgk.-val és medddzés.

114



Ipari asvanyok banyaszata és elokészitése Hegyaljan és Zemplénben

Piaci viszonyok

Eurdpaban 4 jelentds perlitbanya mukodik, és szallit a vilag 40 or-

szagaba:
- Milos (Gorogorszag) a vilag legnagyobb lelohelye S-B tulajdon
- Sardinia S-B tulajdon
- Palhaza PERLIT-92 Kft.
- Torokorszag (jellemzden sziird perlit) torok tulajdon

A viladg termelése 2003 évben 2,3-2,5 Mt volt. A perlit-felhasznalas
megoszlasa Eurdpaban:

65 % épitdipar

15% mezOgazdasag
10-15%  szlirdipar

3-5% kriogenetika
2-3% kornyezetvédelem

Gyakran kérdezik, hogy a PERLIT-92 Kft. hogy maradt talpon annak
ellenére, hogy a hazai értékesités visszaesett, és milyen tényezok segitet-
tek az elmult 10 év fejlodését. Nem szeretnék errdl beszélni, mert ondi-
cséret izlivé valik, de a szervezok kérték, hogy tegyek rola emlitést.

Mi lehet egy banyaszati vallalatnal a versenyképesség alapja?
Figyelembe kell venni a mult problémait!

Példaul:

- csak a mennyiségi termelés volt a 1ényeg (1-500 t-val nem foglal-
kozunk!)

- mindség: azt kapja, amit most termeliink

- kiilonben is a banyaban nincs jobb anyag, ¢s nem tudjuk szétvalasz-
tani a termelést

- 3-4 napos rendelést nem tudunk kiszolgéalni 500-1000 km-re

- pront-megrendelést hogyan tudunk teljesiteni? Nincs arra tarolo si-
16, hogy alland6an rendelkezésre alljunk.

Csak ez par gondolatot soroltam fel az 1990-91-es allapotokrol.
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Mi lehet teat a megoldas?

Tudomasul vettiik, hogy a vevd az ur! Ha bedllit egy technologiat
adott paraméterre — természetesen kis valtoztatast még elbir — akkor neki
egyenletes mindség kell.

Osszefoglalva, a kovetkezd tényezdk alapjan sikeriilt az exportot novelni:

Nk LD

mindségi termelés

egyenletes mindség

pontos szallitas

gyors szallitas (stabil logisztikai rendszer kidolgozasa)
ar stabilitasra valo torekvés

folyamatos fejlesztés

napi kapcsolat a vevokkel

Ezt a rendszert segitette kialakitani az ISO 9001 Mindségiranyitasi
rendszer. Természetesen — mint minden vallalatnal — sok-sok napi gond-
dal is kiiszkodiink, de egy kiemelt célunk van: minden esetben a mindség
és a gyors szallitas.

Mi lehet a jov6?

Multunkban van a jeleniink és jeleniinkben van a jov6! Ugy gondo-
lom, a jov6 alapja a mindségi termelés, mert a jo arut el lehet adni, elfo-
gadhato aron.

Milyen fejlesztések sziikségesek a magyar perlit fejlodéséhez?

1.
2.

3
4,

5.

6.
7.
8

Nyersanyag-kutatas ndvelése, j banyateriiletek megszerzése
Modern kulisszds banyamiivelés bevezetése, amely a legkisebb
tajseb fenntartasaval végezhetd

Szelektiv banyaszat tovabbi javitasa, a homogenizalas megoldasa
A torési-osztalyozasi rendszerben a céliranyos terméket eldallitd
technologia kialakitasa

Sziik szemcseosztalyok (0,2-0,3 mm) eldallitdsa max. 10 % hibas
szemnagysagu osztalyzassal

Gyors ¢és pontos szallitas

Kornyezetvédelmi rendszer fenntartdsa EU eldirasok alapjan
Folyamatos vevoi karbantartas, marketing munka felértékelése.

Mindezen kérdések megoldasa megalapozza a perlitbanydszat jovo-
beni sikerességét is.
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A ZEMPLEN-HEGYSEGI ZEOLITOK UJ KUTATATASI
ES FELHASZNALASI TERULETEI

DR. HABIL GOOZ LAJOS

A természeti kornyezetével az ember egy adott és alland6 szimbio-
zisban ¢l. Ez a viszony ¢és kolcsonhatas, ha egyenlétlen is — mivel domi-
nans a természeti oldal — nem jelenti azt, hogy a tarsadalomban €16 ember
mindig eldnyOsen hat a természetre. Az is nyilvanvald, hogy a tarsada-
lom igénye, tudasszintje, 0 kihivasai alland6 valtozasokat hoznak e kap-
csolatrendszerbe. Kozismert, hogy Bacon hidba talalta fel 1620-ban, ko-
zel 200 évvel kordbban a gdzgépet, mint James Watt, de nem volt még ra
igény, igy nem is jutott szerephez.

E valtozd szerep jellemzi Tokaj-Hegyalja nagy kincsének, a kozel
150 millié tonnas zeolit készletének sorsat is. Uj szerepeket kell kitalalni,
keresni szamara, és 0] szerepeket ad a mindennapi élet.

Egy minapi radidadasban a riporter faggatva a kutatdkat, akik kidol-
goztak az utak téli kornyezetkarosité so6zasa helyett egy specialis zeolit-
keverék hasznalatat, megkérdezte, mi is ez a zeolit. Egyre tobben kérde-
zik manapsag. Az Amerikaban ¢16 kémikus, Olah Gyorgy — aki nemrégi-
ben Nobel-dijat kapott — kutatdsa bizonyitotta, hogy a szénhidrogének
feldolgozasa soran alkalmazott zeolitok sokmilli6 dolldros megtakaritast
eredményeznek a nyersolaj finomitasanal.

A zeolitok felhasznaldsanak egyre jobban kiterebélyesedd kiilonb6zo
alkalmazasi-felhasznalasi teriilete mindig hoz uj és még ujabb meglepe-
téseket. Ez az asvany szerkezetét illetden tulajdonképpen az allvany-
szilikatok kozé tartozik. Az ide tartozo asvanyok racsvaza molekularis
vizet tartalmaz, ami hevitésre eltavolithatd, majd azt Gjra képes felvenni,
s ez az abszorciosan kotott zeolitos viz. Ezzel fiigg 6ssze a masik csoport
jellegzetessége, hogy a racsvaz hézagainak inaktiv kationjai kivonhatok,
ill. lagos kozegben mas kationokkal cserélhetdk. Az Eperjes-Tokaji-
hegység nagy zeolit-tartalmu riolittufai elsésorban Mad és Ratka kornyé-
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kén taldlhatok legnagyobb mennyiségben. A zeolit — emlitettiik —
abszorcids-képessége lehetove teszi tehat a kationok és organikus mole-
kuldk felvételét, vagyis ion- és molekulasziiroként hasznalhatok. Errdl
még a késObbiekben részletesebben szolunk.

Az USA-ban érdekes ¢és eddig kevésbé ismert teriileten is alkalmaz-
zak, pl. a zeolitok hotarold képességét napkollektorokban is felhaszndl-
jék. Mint latjuk, azok a kivaldé kémiai sajatossagok - mikrokristalyos
szerkezettel Osszefliggd - abszorcios képességek mellett még a fajhd is
bekeriil a hasznositéasi korbe.

Visszatérve a hazai, pontosabban a helyi, madi kutatasi eredmények-
hez, és ezt értékelve megallapithatjuk, hogy mar itt is sziilettek nemzet-
kozi mércével is visszaigazolt eredmények.

Meg kell emliteniink pl. egy 0j készitményt, igy a ,,zeoplant”.

Szerzddés keretében Madrol az Egyesiilt-Arab emirségbe 2004-ben
mar 150 tonna készitményt exportaltak.

Igaza lett Dr. Matyas Ernd egyetemi tanar geologusnak, aki mar évti-
zedekkel ezelott leirta a kovetkezoket: ,,A riolittufanak, majd az erésen
zeolitosodott riolittufanak, a zeolitnak felismerésével mezdgazdasagi ta-
lajjavitasi, novénytermesztési bevezetésével folyamat indult meg, amely
napjainkban teljesedik ki igazan. Természetes anyagokkal befolyasolni
az ¢lovilag kiilonbozo szintjeinek ¢letfolyamatait, ez a cél. Talaj, novény,
allat, ember szdmara nem a mennyiségi, hanem a mindségi élettevékeny-
ség a fontos. from ezeket a sorokat azok nevében is, akik vallaltak az 0j
kockézatat, javitani tervezvén talaj- és a termelt novények mindségét, €s
bele lattak az ismeretlenbe. A Tokaj-hegyaljai eredetli zeolitos, agyagas-
vanyos novényi egyedfejlodést serkentd készitmények alkalmazasaban.”

Most ezek a joslatok — ugy tlinnek — beteljesednek. Hiszen — mint
emlitettiik — nagy volumenli kutatasi eredményrdl van sz6, aminek az
elsédleges kezdeményezdje Dr. Matyas Erndt kdvetden Matyas Tibor,
aki kidolgozta ezeknek az 11j eljarasoknak a geokémiai- és biokémiai vo-
natkozasait, és ugyanakkor ezeket ki is kisérletezték.

A zeoplant

Mi az eljaras 1ényege? Az aldbbi abra is mutatja, hogy a ,,zeoplant”
hatdsara a nedvesség tartalmi készitmény egy meghatarozott és a gyo-
kérzet szempontjabdl a legidealisabb szintben helyezkedik el az also
gyokerek hatarvonalaig (/. dabra).
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1. dbra. Az abra a nedvességtartalmu zona elhelyezkedését mutatja, a
zeolit-keverékkel valamint anélkiil. A baloldali abran lehet latni, hogy
milyen mélyen hatol le kiaszndlatlanul az ontéz6viz a zeoplant alkalma-
zasa nélkiil, mig a jobboldalon éppen a gydkérzona also rétegében mint-
egy elvadlaszto-vonallal kijelolhetoen helyezkedik el. Ez megnéveli a talaj
abszorpciojat, rendkiviil gazdasagossa teszi igy a névénytermesztést.

A titok egy bonyolult keverék Osszetételében rejlik. Ennek a keve-
réknek az alkalmazéasa nélkiil az 6nt6z6 viz nagyobb hdnyada — és itt ép-
pen sivatagi teriiletrdl I€vén sz6, olyan teriiletrdl, ahol a viz 4&ra magasabb
mint az olajé, tehat ez rendkiviil fontos tényezd, — nem keriil le a mé-
lyebb szintekre gazdasagtalanul, ez kiilonben a névény szamara elveszne.

Mint ismeretes, a talaj vizhdztartasa szorosan Osszefligg a porozitas-
sal, a kollodialis részecskék mennyiségével €s az asvanyi komponensek
mikroszkopiajaval. Ennek a leghatékonyabb aranyat, 6sszetételét és gya-
korlatban is igazolva adja meg a zeoplant. Képes arra, hogy a nedvesség-
tartalmat a kozel-felszinhez tartosan megtartsa meg, nem engedve meg,
hogy az gyorsan athatoljon az alsobb zéndkba. Ebben a ,,megdrzésben”
természetesen az agyagasvanyok is szerepet jatszanak, de egy specialis,
szerves adalék, a térfogatnovekedés mellett hatvanyozottan képes ndvelni
a talaj vizfelvételét és abszorpcios képességét (2. abra).
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2. abra. A masodik abran, a rajzon bardzdakat latunk. Tehat a zeoplant
alkalmazasaval és az ugynevezett zeolit-univerzal keverékkel a novény-
termesztésnél a viz visszatartdasat, valamint a so abszorpciojat lehet elér-
ni az ontozesi koltségek jelentos csokkentése mellett. Az abra egy masik
lehetséges megoldast mutat, a keverék hasznositasara. Barazdakat la-
tunk, amelynek oldalfalara kell elhelyezni a készitményt. A tapasztalatok
szerint a sivatagi talajviszonyok kézott a viz visszatartdsi szintje ennél a
miivelési formanal azonos a barazda mélységével. Az ontozoviz megtaka-
ritas elérheti az 50 %-ot is.

Felmertil a kérdés, milyen médon. Egy magas viszkozitasu gélt ké-
pez, behatol a pdlusokba, befedve a zeolit ,szemecskéket” és a talaj
egyéb alkotoit. Ez a hatas csokkenti az 6nt6zdviz atsziirddését, és éppen
abban a rétegben 0rzi meg, ahol a gyokérzet elhelyezkedik.

A zeolit hatasa még egy fontos ¢s érdekes effektust is eredményez.
Uj, finom szovésii gyokér-szérzetet, gyokér-szarakat fejleszt ki, kontak-
tusba kertilve a zeolit keverékkel. Ez egy pozitiv irritdcios effektus, amit
a gyOkérzet kiilsd sejtmembranjain megjelend, kiilonalld gyokérndveke-
désként észlelhetiink. Mindez a ndvény erdteljes ndovekedését és a tapla-
1€k- és nedvesség felvételét is serkenti. Ha a human savak séi nem ele-
genddek, a zeolit magas ioncseréld képessége segitségével és a zeolit-
részecskék széles skalaju ionkészletével rendelkezésre all (3. abra).

A zeoplant a zeolit-klinoptilalit kristaly szerkezetét, ugyanakkor a
kalcium, kalium és kiilonb6z6 mikroelemek hatdsmechanizmusat figye-
lembe véve egy optimalis szemcse-nagysag méretnél a leghatékonyabb;
mindezek ellenére ez meglehetdsen széles hatarban valtozik, 0,8 mm’. A
kiilonb6zo szemcseméret a gyokerek kemotaxisaban jatszik szerepet.
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3. abra. A harmadik dbra egy az eddigiektol eltéro megoldast javasol. A
kiserletek kiterjedtek kiilonbozo elrendezésii és melységii iilteté godrok-
re, illetve barazdakra vonatkozoan is. Ez az abra a forditott piramis
tipust mutatja. llyen forditott piramis-jellegii arkokat képeznek ki, és a
meélység feltételezi, hogy a viz besziirodeési mélysége egyenlo a kialaki-
tott tiltetési mélységgel. Ez is — a gyakorlatban is igazoltan — gazdasa-
gos megoldast jelent, 66 %-o0s volt a vizmegtakaritds. A gyakorlati pél-
daval élve: ha 1 m x 1 m-es piramist készitiink és a belso feliilet
zeoplanttal fedjiik be, a mélységet is 1 méterben szabjuk meg, akkor a
feliilet 2,23 m?, és a piramis ontéz6-viztdrold belsé térfogat-kapacitdsa
0,13 m’, homok porazitdsdt is figyelembe kell venni. Tehdt ez esetben a
felhasznalt zeoplant mennyisége 4,5 liter viz/kg zeoplant-tal alkalmaz-
hato leggazdasagosabban. A piramisnak az ivrtartalma novelhetetlen.
Akkor természetesen ezek az ardnyok megvaltoznak, 40 %-os homok-
porozitast alapul véve a viztarolo kapacitas jelentosen névekszik a ,, pi-
ramis-élek” hosszusdaganak fiiggvényében (a dimenzio-valtozas érdeke-
ben matematikai 6sszefiiggést mutat). Az ontozoviz megtakaritdas el-
érheti a 70-90 %-ot is. A piramis faldnak inklindcios szog értéke 45°-
ban bizonyult legoptimalisabbnak.
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A kompozicio fizikai és kémiai paraméterei

1. tablazat. Szemcsemeéret megoszlas

A szemcseméret (mm’-ben) w. (Y%-ban)
5-8 15,0
3-5 21,5
2-3 24,3
1-2 3,2
0,4-1 18,6
0,25-0,4 5,3
0,125-0,25 5,9
Under 0,125 5,5

2. tablazat. Kémiai jellemzok
Si02: 72,57 %
Al203: 12,52 %
Fe203: 1,35 %
FeO: 0,05 %
CaO: 1,04 %
MgO: 0,73 %
Na20: 0,90 %
K20: 2,08 %
Ti02: 0,08 %
moisture: 6,45 % (nedvesség)
2,0 % of organic colids (organikus)
alltogether: 99,75 % (6sszesen)

A zeolitok legujabb felhasznalasi teriiletei

Lezarva a "ZEOPLANT" - rendkiviil reménykelt6 €és a gyakorlatban
is igazolt hasznositasi lehetdségeinek targyalasat -, most roviden bemu-
tatnank egy masik alkalmazési lehetéséget. Ez a "FLOCOPRESS" viz-
tisztitd berendezés.

Gondoljuk, nem sziikséges részletes indoklast adnunk napjainkban a
viztisztitas jelent0ségérol. Foldiinkon 2 millidrd ember mar most sem jut
tiszta, egészséges ivovizhez. E teriileten vilagszerte széleskorti kutatas fo-
lyik, vizkezelési eljarasok szabadalmainak ezrei jelennek meg, ez bizonyul
az energia gondok mellett {izleti szempontbdl a legnagyobb jelentdséglinek.

A zeolitok alkalmazasa erre a célra, mint kitiind természetes anyag,
idedlis. Felépitése, mikrokristalyos szerkezete, molekula-sziiré tulajdon-
saga kivalo ezekre a cé¢lokra. A GEOPRODUCT fent emlitett berendezé-
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se azért kiilonleges, mert egy folyamatban és egy gépben -igaz, hogy elég
robusztus méretii, kb. 3.5 méter magas, -integralja a viz és iszaptisztitas
technologiai 1épcsdit. Elsésorban a szennyvizek tisztitasara ¢és kezelésére
alkalmas. Kisziiri a szilardfazisa szennyezddéseket automatikusan, sziir,
viztelenit, présel, 6sszegytijti a levalasztott anyagot ¢és mindezt elektroni-
kus vezérléssel - mint mar emlitettiik - egy, folyamatos munkafizisban
elvégezve. Mindenfajta szennyvizre ¢és szennyviziszapra a legmegfele-
16bb technologiat programozza be. Meghatarozza a kiilonbozé kezelé-
sekhez sziikséges adalék anyagok mennyiségét (koagulacidohoz, az anyag
pelyhesitéséhez stb.) a sziirési, keverési, homogenizalasi sebességet, ill.
idot. Példaul egy PH érzékeny szenzor vezérli egy bizonyos vegyszer
adagolasat. Mindezeket a folyamatokat taviranyitassal is lehet vezérelni,
interneten keresztiil is, megfeleld programok segitségével.

An¢lkiil, hogy a technoldgiai, gépészeti, miikodési részleteket kozre
adnank, meg kell emliteniink, hogy a berendezés kezelése, a levalasztott
anyagok gyiijté konténerekben valo helyezése teljesen automatikus. Még a
g€p tisztitdsa is automatikus, nagy nyomadssal (150-200 barral), de kevés
vizzel és fert6tlenitd folyadékkal torténik, és kézimunkat nem igényel.

Végezetiil, 6sszefoglalasként néhany gondolatot szabadjon még kozre adni:

Asvanyi nyersanyag kincsiink, kincseink soraban a szerzé véleménye
szerint perspektivaban a legnagyobb jelentdségli jelenleg a zeolit és val-
tozatai. A hazai kdolaj (évi 1 milli6 tonna termelés mellett, s ez a sziik-
ségletlink 10%-a) prognosztizalt készlete 58 millid tonna, bar ez kissé
tulbecsult Foldgaztermelésiink a hazai sziikséglet 40 %-at fedezi, évi 3,3
mrd. m’, a készlet 93 milliard kobméter. A szén esetében nehéz a jovét
megltelm. Szenes erOmiveink kapujahoz elszallitott Dél-Afrikai szén
vagy Malajziai szén olcsdébb, mint a magyar k6 és barnaszén.

Lignitbdl a keészletink 2900 millié tonna, de a minGsége, €s a banyaszat
komyezetvedelml hatasa - kétségessé teszi a gazdasigossagit. Osszesen
tehat az évi széntermelés kb. 14 milli6 tonna, ebben a lignit dominal. Ebbdl a
perspektivabol megitélve (a zeolit hazai készlet zeolitbol: az emlitett kb. 150
milli6 tonna, és ha még ehhez most felvasarolnank a karpataljai banyakat,
valamint a romaniai készleteket, ezek privatizacidja jelenleg folyamatban
van), igy zeolit vagyonunk nemzetkdzi jelentdségli iparag kifejlesztését
alapozna meg szamos technologiai teriiletén: a mezdgazdasag, a kdolaj-
finomitas, a gyogyaszat, a kornyezetvédelmi ipar stb. teriileten.
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A MAGYARORSZAGI BODROGKOZ BOTANIKAI ERTEKEIROL

DR. TUBA ZOLTAN

Bevezetés

Ezennel megkezdem a Bodrogkdz magyarorszagi része (Tuba, 2005)
floraja és vegetacioja részleteinek publikaciokban valo kozzétételét, amely
a Bodrogkoz egésze novényzetének részletes leirasat tartalmazo
florisztikai és conologiai kozleménysorozat lesz. Mindezekben — a Long-
erdd kivételével — sajat, a teriileten 1966-t61 elkezdett munkam eredmé-
nyeire €s tapasztalataira tdimaszkodhatom. Ennek oka, hogy a Long-erdd és
a kis teriiletet felolelé Bodrogzug kivételével a magyarorszagi Bodrogkoz
terliletét botanikai szempontbol nem vizsgaltak (Tuba, 1994 és 1995).
Ugyan talalunk szorvanyos - florisztikai - utalasokat masoktol is, de ezek
vagy szintén az emlitett két kis teriiletre (Bodrogzug ¢s Long-erdd) vonat-
koznak, vagy ha netdn mas tertiletét érintik, akkor csak néhany adatot tar-
talmaznak ¢és/vagy kiilondsebb jelentdséggel nem bird nodvényekre
vonatkoznak (Chyzer, 1905; Margittai, 1927, Kiss, 1939; Simon, 1950;
Dévai, 1975; Mercsak, 2003). A foldrajzi szomszédsag miatt az Un. fenti
szorvanyos adatok is dontéen a Zempléni (Eperjes-Tokaji) hegység no-
vényzetét kutatoktdl szarmaznak. Fintha (1994) kivalo konyve ugyan ci-
mében a Samicum egészérdl szol, de az a Bodrogkdz esetében csak a fent
idézett munkakban foglaltak megismétlését jelenti. Lényeges Egey Antal
(a Long-erdd felfedezdje), Hargitai Zoltan (1938), a Long-erd6 conologiai
viszonyainak leirdja és Bodrogkozy Gyorgy (a szitk Bodrogzug rét, legeld
¢s egyeb fatlan tarsulasainak feltdrdja) munkassagat kiilon is kiemelni.
Paradoxnak tlinhet, hogy fentiek ellenére a Bodrogkoz neve a Long-erdd
értékei és jelentdsége miatt jol ismert a botanikusok koérében. Jelenleg mar
megtortént a mohaflora (Tuba és Kiss, 1995, Kis és Tuba, 2000) és a zuz-
moflora (Farkas és Tuba, 2005) legalabbis részbeni feltarasa: eddig a terii-
leten 61 mohafajt talaltunk, koziiliik 11 faj alfoldi viszonylatban igen ritka
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vagy ritka faj (pl. Orthodicranum montanum, Riccia rhenana, Homalia
trichomanoides). A jelenleg ismert zuzmofajok szama 60 folotti. Folya-
matban van az edényes/viragos floralista elsé valtozatdnak megjelentetése
(Tuba, 2005) és a t6bb vegetacidformaciok conoldgiai viszonyainak publi-
kalasra valo elokészitése.

A Bodrogkozben végzett botanikai munkam eddigi
eredményeinek vazlatos 0sszegzése

o Elkészitettem a Bodrogkoz floralistajat, amely tobb, mint hétszaz edé-
nyes/viragos fajt tartalmaz. Eszerint a Bodrogkdzben a hazai edényes
flora tobb, mint egyharmada megtalalhato (Tuba, 2005).

e Eszak-Alfoldre 0j novényfajok (pl. Carex panicea, Cirsium
oleraceum) leiréasa.

o Eszak-Alfoldre, Alfoldre ritka fajok és tarsulasaik (pl. Fagus silvatica,
Carpinus  betulus, gyertyanos-tolgyesek, Cirsium  oleraceum
folydbmenti magaskoros tarsuldsa) uj eldfordulasainak kimutatasa.

e Igen nagy kiterjedésii Osszefliggd puha- ¢és keményfa ligeterdd allo-
manyok, tovabba égeres laperdok felderitése.

o Védett fajok (pl. Acorus calamus, Nymphoides peltata, Epipactis
purpurata, Orchis purpurea), koztiik szokatlanul nagy populaciokkal
birok (pl. Gentiana pneumonanthe, Chrysanthemum serotinum) elo-
fordulasainak megismerése.

e Hazankban is védett és a Nemzetkozi Természetvédelmi Unio (IUCN)
»Ritka és veszélyeztetett novényfajok voros listajan” szerepld, foként
vizi fajok (pl. Trapa natans, Salvinia natans, Marsilea quadrifolia,
Nymphaea alba, Stratiotes aloides, Sagittaria sagittifolia) szokatlan
tomeges eléforduldsainak megismerése.

e A teriilet hinartarsulasai, magassasosai, mocsarrétjei és fObb erdotar-
suldsai conolodgiai viszonyainak vizsgalata és feldolgozasa.
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A Bodrogkoz florisztikai és vegetacios értékeinek szamszeri
bemutatasa a legkiilonb6z6bb védettségii, veszélyeztetettségii
stb. nyilvantartasok alapjan

IUCN Voros Lista — Regionalis eurdpai veszélyeztetettségi kategoriaban
(Molnar, 1999) 5 faj szerepel.

CORINE Biotopes Programban (Molnar, 1999) 9 faj szerepel.

Berni egyezmény 4 fajra (Molnar, 1999) vonatkozik.

NATURA 2000-es listabol (Horvdath et al.) 9 fajrél van adat.

A veszélyeztetett vadon €16 novény- és allatfajok kereskedelmét szaba-
lyozo6 /CITES/ listaban (Molnar, 1999) 4 faj talalhatdé meg.

NATURA 2000-es eurdpai jelentoségti ¢lohelyek koziil (Horvath et al.) 4
fordul el6 a Bodrogkdzben.

Természtesen a fenti kimutatasok még nem teljesek. Jelenlegi allapotukat
az I. tabldzat tartalmazza.

1. tablazat. A Bodrogkoz florisztikai és vegetacios értékeinek szamszert
bemutatasa a legkiilonbozobb védettségii, veszélyeztetettségii stb. nyil-
vantartasok alapjan . A fenti kimutatasok még nem teljesek.

IUCN Voros Lista — regionalis europai veszélyeztetettségi kategoria

Elatine alsinastrum — hazankban védett

Lindernia procumbens — hazankban védett

Marsilea quadrifolia — védett hazankban és Eur6paban is
Salvinia natans — védett hazankban

Trapa natans — hazankban védett

CORINE Biotopes Program
Carex stenophylla — regionalis jelentdségii faj
Elatine alsinastrum — hazankban védett
Leucojum vernum — eurdpai jelentdségii faj, védett hazankban
Lindernia procumbens — hazankban védett
Marsilea quadrifolia — eur6pai jelentdségii faj, védett hazankban
Myosothis palustris — regionalis jelentdségii faj
Najas marina — europai jelentdségii faj
Silene vulgaris — eurdpai jelent6ségii faj
Trapa natans — eurdpai jelent6ségli, hazankban védett

Berni egyezmény 1979

DR W=

WA W=

Lindernia procumbens — hazankban védett

Marsilea quadrifolia — eurépai jelentdségii faj, védett hazankban
Salvinia natans — védett hazankban

Trapa natans — eurdpai jelent6ségli, hazankban védett

el S
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NATURA 2000-es fajok

Egyesitett fajlista: a CORINE Biotopes europai és (Phare) regionalis jelentdségii
allat- és novényfajok, valamint az Eléhelyvédelmi Iranyelvek fajainak kozos listaja
Dianthus arenarius ssp. borussicus

Elatine alsinastrum

Marsilea quadrifolia

Carex stenophylla

Iris sibirica

Myosotis palustris

Najas marina

Silene vulgaris

Trapa natans

NATURA 2000-ben eurdpai jelentéségii élohelyek a Bodrogkozben
3150 Eutrof sekély tavak és holtmedrek hinarja
6510 Sik és dombvidéki kaszalorétek
91EO Fiiz, nyar, éger- és korisligetek/ligeterdok
91FO Keményfas ligeterdok
CITES: (1973) veszélyeztetett vadon €16 novény- és allatfajok
kereskedelmét szabalyozza

Wbk W=

Epipactis purpurata
Epipactis helleborine
Platanthera chlorantha
Listera ovata

il

Tovabbi botanikai és egyéb természeti értékfeltiro, valamint természet-
védelmi teendok a térség telepiiléseivel, civil szervezeteivel és minden
segiteni képes és akaro egyiittmiikodovel kozosen

o A flora- és vegetaciofeltaras tovabbi folytatdsa mellett a ndvényzeti
értékek védelmének Osszekapcsolasa a zoologiai értékek megismeré-

crers

crer

e A botanikai-zoologiai és egyéb természeti értékek védelmének Gssze-
kapcsolasa a t4j erdsen természetre épiilé néprajzi hagyomanyainak és
természetkiélési gyakorlatanak a megdrzésével.
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e A komplex természeti értékek megdrzésének Osszekdtése a tdj gazda-
sagi, elsOsorban mezdgazdasagi/halaszati/erdészeti és  egyéb
természetkozeli tevékenységével.

e Fentiek integralasa a Bodrogkoz népességének napi gazdasagi €letébe,
az ott ¢l0 emberek ¢életmindségének a mindenkori atlagos magyaror-
szagi szintre torténd felemelése érdekében.

Koszonetnyilvanitas

Bodrogk6zi munkdm 1978-84 kozott a Tiszakutatdé Munkabizott-
sag (JATE, Szeged) és az MTA Okoldgiai és Botanikai Kutatdintézet
(Véacratot), késébb az OTKA 5337 (JATE, Szeged) kutatdsi téma,
majd az MTA NoOvényodkoldgiai Tanszéki Kutatocsoport részbeni
anyagi tamogatasaval késziilt. Halasan koszonom Szirmai Orsolya
predoktor segitségét.
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MAGYARORSZAGI VAROSOK ES MEGYEK KORNYEZET-
MINOSEGI ERTEKELESE, KULONOS TEKINTETTEL AZ
ESZAKI-KOZEPHEGYSEG TERSEGERE

DR. GAL ANDRAS — VITANYI BELA — DR. MAKRA LASZLO

1. Bevezetés

Magyarorszagon 2001 januar 1-én 236 varost regisztraltak, s ezekben ¢l
az orszag lakossaganak 65,7 %-a. Varosainkban a kornyezet mindsége — a
lakashelyzet, a kozlekedés allapota, a levegdtisztasag, az egy fore jutod zoldte-
rilet ardnya, stb. — az €életmindség fontos részét képezik. De mely varosoknak
tisztabb a levegdje, nagyobb a zoldovezete vagy kellemesebb a klimaja?
Mely varosok szervezik meg jobban kozlekedésiiket, a koztisztasag ellatasat,
a hulladékkezelést? Mely varosok pazaroljak a vizet vagy az energiat? Ah-
hoz, hogy legaldbb kozelitdleg megvalaszoljuk ezeket a kérdéseket, az un.
Green Cities Index segitségével — szamos kiilonboz6 kornyezeti kritérium
alapjan — sorrendbe allitottuk a nagyobb varosainkat (Cutter, S.L., 1992).

Vérosoknak kornyezeti mindségiik, valamint kornyezeti tudatossa-
guk szintje alapjan torténd rangsorolasa nem egyszert feladat. A szakiro-
dalomban szdmos rangsorolds sziiletett mar orszagok, varosok
¢letmindségének Osszehasonlitasa céljabol (Kerényi, A., 1995), jollehet
az egyes rangsorok készitésekor kevesek hangsulyoztak kifejezetten a
kornyezeti kritériumokat (pl. Cutter, S.L., 1992, Kerényi, A., 1995).

A tanulmanyban kiindulaskor 25 kdrnyezeti indikatort vettiink figye-
lembe, melyeket az 6sszes (236 db) magyarorszagi varosra elemeztiink. A
Green Cities Index révén a kdrnyezetmindség ¢s kornyezet orientaltsag
egy atlathatd, mennyiségi mértékét adjuk meg, mely lehetévé teszi, hogy
Osszehasonlithassuk varosainkat. A kiindulasi kdrnyezeti indikéatorok koziil
elhagytuk azokat, amelyek nem minden varos esetében alltak rendelkezés-
re. Rangsoroltuk varosainkat népességiik €és népstiriiségiik alapjan is,
azonban ezeket a paramétereket nem vettiik figyelembe a Green Cities In-
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dex szerinti rangsor meghatarozasakor, ugyanis a nagyobb ¢és siirlibben
lakott varosoknak nem sziikségszeriien gyengébb a kornyezetmindsége.
Meg kell jegyezniink tovabba, hogy tobb varosunkban folyamatosan szigo-
rodnak a kornyezetvédelmi eldirasok — emiatt nyilvanvalo, hogy a rendel-
kezésre all6 adatok egy része mar elavult. Kévetkezésképp a Green Cities
Index szerinti rangsorokat ugy kell tekinteniink, mint a kornyezetmindség
¢s a kdrnyezet iranti tor0dés szintjét egy adott idopillanatban. A tanulmany
adatbazisat a megyéknek és Budapestnek a 2000. évre vonatkozé (a 2000.
¢évi adatait tartalmazo) statisztikai évkonyvei (A4 megyék és Budapest sta-
tisztikai évkonyvei, 2000), valamint a 2001. januari atfogd népszamlalas
elézetes eredményei (Népszamlalas 2001. 1. Elozetes adatok. Kozponti
Statisztikai Hivatal, Budapest), valamint az Orszagos Kozegészségligyi
Intézetnek a nem futési félévre (2000. 04. 01. — 2000. 09. 30.) és a fiitési
félévre (2000. 10. 01. — 2001. 03. 31. kozotti) vonatkozd varosok szerinti
atlagos levegOmindségi adatai képezték (Vaskovi, B., 2001; valamint
Vaskovi Bélané és Laszlo Béla személyes adatkoziése).

2. Kornyezeti indikatorok

A Green Cities Index meghatarozasahoz figyelembe vett 19 kornyezeti
indikatort 7 kiilonb6z0 csoportba soroltuk. E csoportok (vastag betiivel
szedve), s elemeik, azaz az indikatorok (zarojelbe téve) sorszdmaikkal a
kovetkezok: vizfogyasztas [1. az egy lakosra jutd évi vizfogyasztas (m’)],
energiafogyasztas [2. az egy haztartasi fogyasztora jutd évi vezetékesgaz
fogyasztas (m’), 3. az egy haztartasi fogyasztora jutd évi villamos energia
fogyasztas (kWh), 4. foknapok (= a flitési foknapok ¢€s a hiitési foknapok
Osszege)], kozmiellatottsag [5. a vezetékesgdz halozatba bekapcsolt haz-
tartasok ardnya (%), 6. a kdzlizemi vizhalozatba bekapcsolt lakasok aranya
(%), 7. a kdziizemi szennyvizcsatorna-halozatba bekapcsolt lakésok aranya
(%), 8. az 1 km koziizemi vizhalozatra jutd koziizemi szennyvizcsatorna-
halézat (m)], kozlekedés [9. az egy személygépkocsira jutd lakosok sza-
ma, (f0)], hulladékkezelés [10. az egy fore jutd Osszes elvezetett szenny-
viz (m*/f6), 11. az egy fore jutd Ssszes elszallitott hulladék (m’/f6), 12. a
rendszeres hulladékgytijtésbe bevont lakdsok aradnya (%)], telepiilési ké-
nyelmi tényezék [13. az egy fore jutd kdzhasznalata zoldteriilet (m*/f5),
14. a burkolt belteriileti utak aranya (%), 15. a rendszeresen tisztitott kiépi-
tett koztertiletek aranya (%), 16. az egy lakasra jutd lakosok szdma (f0)],

levegémindség [17. az iilepedé por atlagos koncentracioja (g/m?/30 nap), a
nem flitési f€lév (2000. 04. 01. — 2000. 09. 30.) és a futési felév (2000. 10.
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01. —2001. 03. 31.) atlaga; 18. atlagos SO, koncentracid (ug m™), a nem
futési félév (2000. 04. 01. — 2000. 09. 30.) és a futési felév (2000. 10. 01. —
2001. 03. 31.) atlaga; 19. atlagos NO, koncentracio (ug m™), a nem fiitési
felév (2000. 04. 01. —2000. 09. 30.) és a flitési felév (2000. 10. 01. — 2001.
03. 31.) atlaga].

Az 6sszevonassal kapott 19 végso kornyezeti indikatorral kapcsolato-
san a kiindulasi 236 varos koziil csupan 88 varosban alltak rendelkezésre
adatok. Igy tovabbi vizsgalatainkat is erre a 88 varosra korlatozzuk. Jolle-
het ezek az indikatorok nem tokéletesek, mégis széles skalaja 6sszehason-
litast tesznek Ilehetové a vizsgalt varosok kozott. A kovetkezdkben
Osszehasonlitjuk ezt a 88 varost az emlitett kdrnyezeti indikatorok alapjan.

3. A green cities index

A vizsgalt 88 varost kornyezeti szempontbol rangsoroltuk a legkedve-
zObb helyzetben 1évoktol (a legalacsonyabb sorszammal rendelkezOktdl) a
leghatranyosabb helyzetben 1évokig (a legmagasabb sorszamuakig). A 88
varos mindegyikét a figyelembe vett 19 kdrnyezeti indikator értéke alapjan
rendre sorrendbe allitottuk. A varosok ezen kornyezeti indikatorok szerinti
sorszamait atlagoltuk. A 88 varos végsé sorrendjét az atlagolassal kapott
szamértékek ndvekvo sorrendje — vagyis a Green Cities Index — adja meg. A
Green Cities Index valojaban a sorrendek sorrendje. Az alacsonyabb sor-
szamok a jobb kornyezetmindséget vagy a jobb teljesitményt jelzik. A figye-
lembe vett 19 kornyezeti indikatort nem stlyoztuk kérnyezeti szempontbol
relativ fontossaguk vagy a varos lakhatobba tételében jatszott szerepiik alap-
jan. Inkabb arra szolgalnak, hogy bemutassak: az egyes varosok milyen
helyzetben vannak, 6sszehasonlitva a tobbiekkel.

A varosok végso sorrendje néhany meglepd eredményt mutat (/. tab-
ldazat). A magyar-horvat hatar kozelében talalhaté Nagykanizsa a legeld-
kelébben rangsorolt zold varosunk. Annak ellenére, hogy igen magas az
iilepedd por koncentracid a varosban (79. a rangsorban), s pazarlo a viz-
fogyasztéasa (60.), tovabba a kiépitett kozteriiletek csekély hanyadat tisz-
titjak rendszeresen (54.) és magas az egy fore jutd elvezetett szennyviz
mennyisége is (50.) (e paraméterek tekintetében a mezény masodik felé-
ben talalhat6), viszont igen alacsony az egy fore jutd évi vezetékesgaz-,
illetve villamos energia fogyasztas (7., illetve 2. a rangsorban), igen jo a
koziizemi szennyvizcsatorna halozatanak a kozlizemi vizhalozata egysé-
gében kifejezett kiépitettsége (m) (5.), csekély az elszallitott hulladék
mennyisége (5.) [ami — figyelembe véve, hogy a rendszeres hulladék-
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gyljtésbe bevont lakdsok aranyat (12. kornyezeti indikator) tekintve a
mezOny elsé harmadaban talalhat6 a varos (30.) — arra utal, hogy a meg-
termelt hulladék egy fore juté mennyisége is alacsony], valamint igen
alacsony az 4atlagos nitrogén-dioxid koncentracio (5.) (/. tabldzat).
Nagykanizsat Balaton parti telepiilések kovetik a Green Cities Index
rangsoraban: Balatonféldvar (2), Balatonboglar (3.) és Balatonlelle (4.).
Nagyobb varosaink koziil igen elokeld helyet foglal el Szombathely (5.),
Zalaegerszeg (7.) ¢és Kaposvar (8.) (1. tablazat).

Utolsok a Green Cities Index rangsoraban Mosonmagyarévar (88.), Mor
(87.) és Balassagyarmat (86.) (1. tablazat). Mindennek ellenére ez utobbi
varosok jol szerepelnek néhany indikator sorrendjében. Hiszen Mosonma-
gyarovar a kdzlizemi szennyvizcsatorna halozatanak a koziizemi vizhalozata
egységében kifejezett kiépitett-sége (m) (8. kornyezeti indikator) tekinte-
tében 19. a rangsorban, a rendszeres hulla-dékgytijtésbe bevont lakasok ara-
nyat tekintve (12. kornyezeti indikator) pedig a 33. Mor a koziizemi vizhalo-
zatba bekapcsolt lakdsok aranyanak (6. kdrnyezeti indikator) a sorrendjében
az 1., de az egy fore juto vizfogyasztasa is (1. kornyezeti indikator) a takaré-
kos varosok els6 felébe sorolja (32.). Balassagyarmat az utobbi indikator
sorrendjében a 9., mig az egy fore jutd Osszes elszallitott hulladékot (11.
kornyezeti indikator) tekintve a 13. Osszességében elmondhaté, hogy az
Osszes kornyezeti indikatorok sorrendjében egyetlen varos se talalhatd sem a
rangsor aljan, sem annak elején. Mindegyik varosunkra a jo és kevésbé jo
kornyezetmindségi mutatok valamilyen keveréke a jellemzo.

1. abra. A varosok kérnyezetmindségi szinvonala a Green Cities Index értékeik alapjan.
[Alacsony értékek (kisebb teriiletii négyzetek) = kedvezd,; magas értékek (nagyobb terii-
letii négyzetek) = kedvezétlen]
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1. tablazat. A figyelembe vett kornyezeti indikatorok (k. i.) varosok sze-
rinti sorrendjeinek atlaga (Green Cities Index), s ezek alapjan a varosok
végso sorrendje (1 = legjobb, 88 = leggyengébb). (A vastagon jelolt va-
rosok az Eszaki-kozéphegységben, illetve Borsod-Abaiij-Zemplén megyé-
ben talalhatok.)

Varos végsd k. i. atlag (Green viros végso k. i. atlag (Green
sorrend Cities Index) sorrend Cities Index)
Nagykanizsa 1 29,89 Gyula 45 44,63
Balatonfoldvar 2 30,58 Balatonfiired 46 44,79
Balatonboglar 3 30,68 Salgotarjan 47 44,89
Balatonlelle 4 32,11 Jaszberény 48 45,00
Szombathely 5 32,89 Hajdtszoboszlo 49 45,05
Tiszaujvaros 6 33,00 Dunakeszi 50 45,47
Zalaegerszeg 7 33,16 Hatvan 51 45,63
Kaposvar 8 33,32 Veresegyhdz 52 46,00
Siéfok 9 34,32 Balatonalmadi 53 46,21
Sz4zhalombatta 10 34,63 Kalocsa 53 46,21
Fonydd 11 34,74 Vérpalota 55 46,58
Bonyhad 12 34,79 Kecskemét 56 46,74
Tapolca 13 35,95 Nyiregyhaza 57 46,95
Tatabanya 14 36,26 Gardony 58 47,21
Miskolc 15 36,84 Csongrad 59 4726
Komld 16 37,16 Veszprém 60 47,42
Oroszlany 17 37,21 Esztergom 61 47,74
Lenti 18 37,68 God 61 47,74
Szolnok 19 38,26 Dombdvar 63 48,16
Gyér 20 38,58 Békés 64 48,37
Sopron 21 39,05 Lorinci 65 48,84
Kazincbarcika 22 39,37 Nagymaros 66 50,00
Budapest 23 39,74 Cegléd 67 50,74
Székesfehérvar 24 39,89 Hajdinanas 68 50,84
Szekszard 24 39,89 Papa 69 51,05
Pécs 26 40,00 Szentendre 69 51,05
Keszthely 27 40,32 Siimeg 71 51,32
Eger 28 40,74 Szécsény 72 51,42
Dunaujvaros 29 41,21 Komarom 73 51,47
Pilisvorosvar 30 41,63 Ajka 74 51,58
Siklos 31 42,26 Pasztd 75 51,63
Szeged 32 42,32 Matészalka 76 51,74
Vac 33 42,47 Budaors 71 52,00
Dorog 34 42,74 Zahony 78 52,11
Debrecen 35 42,84 Szentl6rinc 79 52,37
Szigetvar 35 42,84 Oroshaza 80 53,16
Batonyterenye 37 43,00 Kisvarda 81 53,26
Baja 38 43,26 Zirc 82 54,16
Tata 39 43,32 Kistelek 83 54,26
Mohéacs 40 43,95 Tiszavasvari 84 55,89
Gydngyos 41 44,05 Sajoszentpéter 85 56,79
Békéscsaba 42 44,21 Balassagyarmat 86 58,05
Koszeg 43 44,37 Mor 87 58,68
Ozd 44 44,53 Mosonmagyar6ovar 88 59,21
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Viarosaink kornyezetmindségi szinvonala a legjobb Nyugat- és Dél-
Dunantulon, ahol a legalacsonyabbak a Green Cities Index értékek. Az or-
szag tobbi részében nem mutathatok ki egyértelmiien elhatarolodo térségek
sem a kedvezd, sem a kedvezbtlen pozicidju varosok esetében (1. abra).

4. A green counties index

A vérosokéhoz hasonloan a 19 magyarorszagi megyét is rangsoroltuk
kornyezeti szempontbol a legkedvezébb helyzetben 1€voktol (a legalacso-
nyabb sorszammal rendelkezOktdl) a leghatranyosabb helyzetben 1évokig
(a legmagasabb sorszamuakig). Ugyanazt a 19 kornyezeti indikatort vettiik
figyelembe, mint a varosok esetében. Az egyes megyék un. Green
Counties Index értékeit ugy kaptuk meg, hogy a kornyezeti indikatorok
varosonkénti atlagait az adott megye varosaira atlagoltuk. A 19 megye
mindegyikét a figyelembe vett 19 kornyezeti indikator értéke alapjan rend-
re sorrendbe allitottuk. A megyék ezen kornyezeti indikatorok szerinti sor-
szamait atlagoltuk. A 19 megye végsd sorrendjét az atlagolassal kapott
szamértékek novekvd sorrendje — vagyis a Green Counties Index — adja
meg. A Green Counties Index valdjaban — mint ahogy a varosok esetében
is (lasd: 3. fejezet) — a sorrendek sorrendje. Az alacsonyabb sorszamok a
jobb kdrnyezetmindséget, vagy a jobb teljesitményt jelzik. A megyek vég-
sO sorrendje is néhany érdekes eredményt mutat (2. tabldzat).

2. tablazat. A figyelembe vett kornyezeti indikatorok (k. i.) megyék szerin-
ti sorrendjeinek atlaga (Green Counties Index), s ezek alapjan a megyék
végso sorrendje, (I = legjobb, 19 = leggyengébb)

megve végsé k. i. atlag (Green megve végsé k. i. atlag (Green
gy sorrend | Counties Index) gy sorrend | Counties Index)

Somogy megye 1 6,32 Borsod-Abauj- 1 10.42
Zala megye 2 6,79 Zemplén megye i
Vas megye 3 7,21 Csongrad megye 12 10,47
Komarom- 4 8.79 Tolna megye 13 10,79
Esztergom megye ’ Nograd megye 14 11,00
Veszprém megye 5 9,26 Heves megye 15 11,21
Baranya megye 6 9,53 Bacs-Kiskun 16 11.47
GyOr-Moson- 7 10.00 megye >
Sopron megye > Békés megye 17 11,58
Pest megye 8 10,05 Hajda-Bihar me- 18 11.89
Fejér megye 9 10,16 gye i
Jasz-Nagykun- 10 10,16 Szabolcs-Szatmar- 19 12,32
Szolnok megye Bereg megye
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Somogy a legzdl-debb megyénk. Igaz ugyan, hogy csaknem a
legpazarlobb az egy la-kosra jutd évi vizfogyasz-tasban (az O6sszes me-
gyét tekintve 18.) és magas az Osszes elszallitott hulla-dék mennyisége
(13.), ugyanakkor itt a legna-gyobb a kdzhasznalat zoldteriiletek aranya
(1.), itt a legkisebb a kén-dioxid atlagos koncentra-cidja (1.), de igen ala-
csony Somogyban a flitési és hiitési energiaigény Osszesitett érteke (2.),
az ¢évi villamos energia fo-gyasztds aranya, csaknem az Osszes kiépitett
kozteriiletet rendszeresen tisztitjak (3.), tovabba igen alacsony az iilepedd
por atlagos koncentracioja (3.) (2. tablazat). Somogy megyét Zala és Vas
koveti a sorban.

A kornyezetmindségi mutatok egyrészt az egyes megyék infrastruktu-
ralis és szocidlis helyzetét, masrészt — bar kisebb sullyal — a természeti té-
nyezOk helyzetét (levegdémindség, zoldteriiletek) jelzik. Mindezek alapjan
a Green Counties Index az egyes megy¢k altalanos fejlettségének j6 méro-
szama. Jol tiikrozi azt a tényt, miszerint Magyarorszag nyugati része, azaz
a Dunantul joval fejlettebb (a hét legjobban teljesité megye mind a Dunan-
tulon talalhat6: Somogy, Zala, Vas, Komarom-Esztergom, Veszprém, Ba-
ranya ¢s Gydr-Moson-Sopron), mint az orszag keleti része (az Ot
legrosszabbul teljesité megye mind az Alf6ldon taldlhato: Szabolcs-
Szatmar-Bereg, Hajdu-Bihar, Békés, Bacs-Kiskun és Heves) (2. tablazat).

Utols6k a Green Counties Index rangsoraban Szabolcs-Szatmar-
Bereg, Haj-du-Bihar és Békés. Mindennek ellenére ezen megyék jol sze-
repelnek néhany indikator sorrendjében. Szabolcs-Szatmar-Bereg me-
gyében csaknem a legkisebb (2.) az dsszes egy fore jutd elszallitott hul-
ladék meny-nyisége, igen alacsony az egy fOre jutd elszallitott szennyviz
mennyisége (4.), s kedvezd helyen van az 1 km koziizemi vizhéalozatra
jutod koziizemi szennyvizcsa-torna-haldzat hossza tekintetében.

Hajdu-Bihar megyében rendkiviil takarékos az egy fore jutd évi viz-
fogyasztas (2.), kevés, s ily médon kedvezd az egy fore jutd Osszes el-
szallitott hulladék mennyisége (3.), s igen alacsony az atlagos nitrogén-
dioxid koncentracio (19.). Békés megyében alacsony az egy lakasra jutd
lakosok szama (2.), igen vezetékesgaz halozatba bekapcsolt lakasok kedvezd
az alacsony, egy fore jutd évi villamos energia fogyasztas (3.), magas a ara-
nya (5.), valamint alacsony az atlagos nitrogén-dioxid koncentracié (6.).
Csakuagy, mint a varosok esetében, a megyékre is elmondhat6, hogy az 6sz-
szes kornyezeti indikatorok sorrendjében egyetlen megye sem talalhat6 sem
a rangsor aljan, sem annak elején. Tovabba mindegyik megyénkre a jo és a
kevésbé jo kornyezetmindségi mutatok valamilyen keveréke a jellemzo.
Jellegzetes a dunantuli megyék joval kedvezébb helyzete (alacsony Green
Counties Index értékekkel) a hatranyos pozicioju (magas Green Counties
Index értékekkel rendelkezd) kelet-magyarorszagiakhoz képest (2. abra).
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2. abra. A megyék kornyezetmindségi szinvonala a Green Counties In-
dex értékeik alapjan. [Alacsony értékek (kisebb teriiletii négyzetek) =
kedvezd; magas értékek (nagyobb teriiletii négyzetek) = kedvezotlen]

5. A varosok és a megyék objektiv osztalyozasa

5.1. Modszer

A vizsgalt véarosok ¢és megyék objektiv osztalyozasdhoz a
clusteranalizis modszerét alkalmaztuk. Célunk az volt, hogy a hasonlo
kornyezeti feltételekkel rendelkezd varosokat és megyéket objektiven
csoportosithassuk. A csoportositas alapja az, hogy az egy csoportba
(clusterbe) keriilé objektumok a leginkabb hasonldak legyenek, a létre-
hozott csoportok pedig a leginkabb eltérdek legyenek. Az elemzés adat-
bazisat a mar emlitett 19 kornyezeti paraméter 2000. évi értékei képezték
a 88 varos ¢és a 19 megye mindegyikére.

5.2. Eredmények
5.2.1. Varosok

A vizsgalt 88 varost 6 csoportba soroltuk. Kozottiik harom kis
elemszdmt csoport taldlhatdo. Ezek egyike 3 Zala megyei telepiilés
(Nagykanizsa, Zalaegerszeg, Lenti) mellett Bonyhadot, Keszthelyt ¢és
Dunaujvarost foglalja magaba. A masik egy jellegzetes Balaton parti ré-
gi6 (Balatonalmadi, Balatonlelle, Fonydd, Balatonfoldvar), amihez
Csongrad ¢és Kistelek csatlakozik. A harmadik pedig egy Budapestet 6ve-
70 térség (God, Veresegyhaz, Pilisvorosvar, Dunakeszi). Az elsé csoport
14 varosanak mindegyike alfé1di teleptilés.
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A varosoknak a clusteranalizis soran kijelolt — leginkabb homo-
génnek tekinthetd — 6 csoportja, azaz 6 tipusa nem alkot 0sszefliggo tér-
beli rendszert. Az 1. csoport mind a 14 varosa — jelentds térbeli szorddast
mutatva — Kelet- és Eszak-Magyar-orszagon talalhato. A 2. csoportot (6
varos) dunantali telepiilések alkotjak. Koziilik 4 délnyugat-dunantuli
varos van, 2 pedig toliik joval tavolabbra huzodik. A 3. csoport 30 varos-
anak is jelentds a térbeli szorodasa. Ugyanakkor két markans csoportosu-
lasuk figyelheté meg: az egyik Dél-, a masik Eszak-Dunanttlon.

3. abra. A varosok terbeli elhelyezkedése a clusteranalizis soran eloalli-
tott 6 csoportjuk szimbolumaival. (A csoportok jele és sorszama mellett
zarojelben a hozzajuk tartozo varosok szama talalhato.)

A 4. csoportbol 4 varos Balaton parti telepiilés, a tobbi 2 pedig dél-
alfoldi. Az 5. csoportnak mind a 4 varosa Budapest kornyéki. A 6. cso-
porthoz tartozo teleptiléseknek (28 varos) ugyan stirtisddési gocai figyel-
heték meg a Kozép-Dunantilon, Budapesttél délre és Eszak-
Magyarorszagon, azonban igen nagy a szoérodasuk (3. abra).

5.2.2. Megyék

A megyék kornyezeti indikatorait oly médon allitottuk eld, hogy az
egyes megyekhez tartozd varosok paramétereit atlagoltuk. Az altalunk
meghatarozott 6 clusteres felbontds 1. csoportjaba tartozik Baranya, Tol-
na, Vas, Veszprém és Komarom-Esztergom; a 2. csoportba Fejér, Zala és
Somogy. A 3. csoportban csak GyOr-Sopron-Moson megye taldlhato. A
4. csoportot a dél-alfoldi megyek (Békés, Csongrad, Bacs-Kiskun) képe-
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zik. Az 5. csoport a legnépesebb, 6 megyével (Heves, Nograd, Hajdu-
Bihar, Jasz-Nagykun-Szolnok, Borsod-Abautj-Zemplén ¢és Szabolcs-
Szatmar-Bereg). A 6. csoportot pedig csak Pest megye alkotja.

A megyéknek a clusteranalizis révén torténd csoportositasa tisztan
elkiiloniild régiokat hataroz meg. Ezek egyike a DéEI-Alfold (Bacs-
Kiskun, Csongrad és Békés), a masik az Alfold kozéps6 része és Eszak-
Magyarorszag (Jasz-Nagykun-Szolnok, Haj-du-Bihar, Nograd, Heves,
Borsod-Abatj-Zemplén és Szabolcs-Szatmar-Bereg). Osszefliggd korze-
tet alkot tovabba Zala, So-mogy és Fejér. Egy tovabbi csoportot képez
két térség: Vas, Veszprém és Komarom-Esz-tergom, illetve Baranya ¢€s
Tolna. Ezenkiviil 6nalldé csoportot alkot Gydr-Moson-Sopron, valamint
Pest megye (4. dbra).

Oab-pE
T
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4. abra. A megyék térbeli elhelyezkedése a clusteranalizis soran eloalli-
tott 6 csoportjuk szimbolumaival. (A csoportok jele és sorszama mellett
zarojelben a hozzajuk tartozo megyék szama talalhato.)

6. Osszegzés

A dolgozatban azt a célt tiztiik ki, hogy a magyarorszagi varosokat
¢s megyeket osztalyozzuk kornyezeti mindségiik, valamint kornyezeti
tudatossaguk szintje alapjan.

Vizsgalataink szerint az 6t legkedvezébben mindsitett teleptilésiink
sorrendben: Nagykanizsa, Balatonfoldvar, Balatonboglar, Balatonlelle és
Szombathely, mig az 6t leghdtranyosabb helyzetii varosunk Mosonma-
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gyarovar, Mor, Balassagyarmat, Sajoszentpéter €s Tiszavasvari. A leg-
jobb kornyezeti mindséget a nyugat- és dél-dundntuli varosaink mutatjak.
Az orszag tobbi részében vegyesen taldlhatok kedvezd, illetve hatranyos
helyzetii varosok, melyek nem tomériilnek 0sszefliggd régiokba.

A legjobb helyzetben 1évé harom megyénk Somogy, Vas és Zala,
mig a legkedvezdtlenebb kdrnyezeti mindsitést Szabolcs-Szatmar-Bereg,
Hajdu-Bihar és Békés megyék kaptak. Jellegzetesen elkiiloniilnek egy-
mastol egyrészt a kedvezd helyzetben 1€vé (alacsony Green Counties
Index értékekkel rendelkezd) dunantuli megyék, masrészt a hatranyos
pozicidju (magas Green Counties Index értékekkel rendelkezd) kelet-
magyarorszagi megyek.

Mig a varosok leginkabb homogénnek tekinthetd 6 csoportja nem al-
kot Osszefliggd térbeli rendszert, addig a megyéknek a clusteranalizis
révén torténd csoportositasa tisztan elkiilonithetd 6 régiot hatdroz meg.

Koszonetnyilvanitas

Koszonetet mondunk Siimeghy Zoltdnnak a digitalis térképezésért,
Kerényi Attilanak, Aris Bartzokasnak, Lencsés Gyulanak ¢s Kovacs Zol-
tannak a szakmai konzultaciokért, tovabba Vaskovi Bélanénak és Laszlo
Bélanak a 2000. oktober 1. — 2001. marcius 31. kozotti téli félévi orsza-
gos immisszios adatok atadasaért.
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RADARRAL BECSULT CSAPADEKOSSZEGEK TERBELI
STRUKTURAI ES HALMOZODASI JELLEMZOI ESZAK-
KELET-MAGYARORSZAGON

DR. MIKA JANOS, NEMETH PETER, SEBOK ISTVAN,
GROBNE SZENYAN ILDIKO ES NAGY JOZSEF

Bevezetés

Az elmult évek tiszai arvizei ismételten ramutattak a csapadékhullas
részletes térbeli és idobeli szerkezetét feltard ismeretek fontossagara. Va-
16s id6ben ilyen informaciot csak a kalibralt digitalis radarképek nytjt-
hatnak. Ez a forrdsa annak a hidrologiai kockazatokat szimulald arvizi
modellezésnek is, amire ,,A Tisza darvizi szabalyozdsa a Karpat-
medencében” cimii, 2002-ben indult NKFP projekt konzorciuma is val-
lalkozott. A projekt sikerét meghatarozé meteoroldgiai feladat az, hogy a
jelen klimara vonatkozban, tetszdlegesen sokszori ismétlésben biztosit-
suk a csapadék 12 o6ras mezdinek szimulaciojat. E szimuldciotol elvarjuk,
hogy — kiilondsen a nagy csapadékok vonatkozdsaban — helyesen adja
vissza a részvizgyujtokre hulld csapadék kritikus mederbeli 6sszetalalko-
zasanak tényleges kockazatat az adott térségben. A szimulacio alapja ha-
rom egymast kovetd teriileti csapadékatlag 3+1 lehetséges allapotanak
(sok, kozepes, kevés ill. szaraz) egyiittes ,kisorsolasa”, ami a pontszeri

crcr

sitasa. Tanulmanyunkban e munka kezdeti eredményeirdl szamolunk be.
Adatbazis

A csapadékmez0 statisztikus szerkezetének modellezéséhez a nyiregy-
hazi radar-allomas 1993 ¢és 2002 kozotti, 12 oras kalibralt csapadék-mezdit
hasznaltuk fel (/. a kovetkezo pontban). A lefedett teriileten kijeldltiink egy
170x170 km-es oldalhosszu négyzetet, amelyre a csapadékmezdk 1x1 km-
es bontasban 28 900 darab szammal jellemezhetdk (1. dbra).
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A terlilet megvalasztasaban a hidrologiai célfeladatnak megfelelés és
a csapadékbecslés kell pontossaga (t.1. az egymast arnyékolo rendszerek
ritka el6fordulasa) jatszott szerepet. A 06 UTC-kor és 18 UTC-kor zaruld
félnapok alkalmasnak tiinnek arra, hogy a zommel e szakaszokba eso
¢jszakai minimum- ¢€s nappali maximum-homérsékletet a csapadék-
mezokkel statisztikus 6sszefliggésben modellezziik majd a késébbiekben.

1. abra. A radarképek felhasznalt kivagata

Relativ szisztematikus eltérés
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2. abra. A felszinen mért csapadék becslésének szisztematikus relativ hi-
baja a radarjelek eredeti, valamint korrigalt figyelembe vétele nyoman,
a radartol mért tavolsag fiiggvényében
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A csapadékbecslés technikaja, alkalmazott korrekciok

Az iddjarasi radarokkal hagyomanyosan mérheté6 mennyiség, a lég-
korben kicsapodott viz reflektivitasa, illetve a foldfelszinrél mért csapa-
dék intenzitasa k6zott nem mutatkozik egyértelmi fliggvénykapcsolat.
Ugyanakkor mar a korai radarmeteorologiai kutatdsok is talaltak laza
empirikus kapcsolatokat e két mennyiség kozott. Az elmult évtizedekben
elterjedt empirikus Osszefliggésekkel végzett csapadékintenzitds becslés
hibaja elérheti a kettes faktort. E hatrannyal szemben, a radaros csapa-
dékbecslés elonye a felszini csapadékmérd halozaténal sokkal finomabb
térbeli felbontas. A radarral mért csapadékmezdk korrigdlasaval célunk
az, hogy a felbontast megdrizve, abszolut értékben pontosabb csapadék-
mez6t hozzunk 1étre. A megfeleld korrekcios eljarast nem a néhany per-
ces idoskalan értelmezett csapadékintenzitasra, hanem sokkal inkabb a
tobb oOras csapadékdsszegre vonatkozdan tudjuk eléallitani. Az aldbbiak-
ban vazolt korrekcids eljaras a 2. dbran lathato javulast eredményezi.

Az 2. dbra egyiittesen mutatja a korrigalt és a korrigalatlan esetre
kapott regresszios gorbéket. A korrigalatlan gérbe markéansan jelzi a ra-
darmérések azon alapvetd sajatossagat, amely szerint a radar kozelében,
mintegy 90 km-ig a csapadékot illetéen folébecslés torténik, 90 km utan
pedig novekvo mértékii alabecslés. 200 km folott az aldbecslés megha-
ladja a 60 %-ot. A korrigalatlan és a korrigalt gorbék osszevetésével itél-
hetjliik meg a korrekcios eljaras hatékonysagat. A 90 km alatti f61ébecslés
megsziinik, helyette kis mértékli, mintegy 10 % aldbecslés lép fel. 120
km f616tt az alabecslés jelentdsen mérséklodik, de nem tinik el.

A bemutatott korrekcios eljarast a napkori MRL-5 radar 2001 évi
mérési adatait, valamint a radar 250 km sugaru kérnyezetében rendelke-
zésre allo felszini csapadékmérdk adatait felhasznalva teszteltiik. A hazai
automata csapadékmérdk adatai mellett felhasznaltunk a szomszédos or-
szagokbol (Szlovakia, Ukrajna, Romania) szarmazo6 csapadékadatokat is.

A tesztelés tigy tortént, hogy a korrekcios eljarast tobbszor egymas
utan lefuttattuk, mikozben alkalmanként mas-mas felszini allomasokat
hagytunk figyelmen kiviil, majd a korrigalt radaros csapadék mezon a
kihagyott allomésok folotti értékeket Gsszehasonlitottuk a ,,fliggetlen”
allomasi adatokkal. Osszesen 7 futtatast végeztiink az év egészére. Min-
den futtatas soran a felszini allomasoknak kb. 10 szazalékat hagytuk ki.
gy hatvannél tobb allomasra kaptunk teszt adatokat (idésorokat), ame-
lyeket statisztikai modszerekkel értékeltiink ki.
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Az altalunk hasznalt médszer a Finn Meteorologiai Intézetnél tobb
Iépcsében fejlesztett és operativan alkalmazott médszernek (Michelson et
al., 2000; Michelson and Koistinen, 2000) a magyarorszagi koriilmé-
nyekhez, lehetdségekhez igazodd adaptacidja. A hivatkozott moédszer
alkalmazhatdsagat tamasztja ala tobbek kozt a Po-siksag térségére, két
éves idOszakra elvégzett verifikacios vizsgalat (Stanzini et al., 2000). Az
alkalmazott két lépéses korrekciod képleteit, a sulyozas algoritmusat (Ne-
meth és Sebok 2005) irésa részletesen tartalmazza.

A csapadék 12 oras teriileti atlagainak éves menete

Az 1993 ¢és 2002 kozotti idoszakbol az adathidnyokat is figyelembe
véve 6860 teljes csapadék-mez6 allt rendelkezésilinkre, beleértve a teljesen
széaraz eseteket is. E mintat az év egyes napjaira érvényes atlagos teriileti
csapadékhozam, illetve a félnapi értékek szordsa (3. dbra) alapjan négy
eltérd hosszisagu ,.&vszak”-ra bontottuk. Mindkét vonatkozasban eldszor
kiilon vizsgaltuk a nappali és az éjszakai csapadékhozamokat. Mivel ész-
revehetd eltérés csak a nyari honapokban mutatkozik a konvektiv csapa-
déknak kedvezd, nappali iddszak javara, a tovabbiakban a nappali és az
¢jszakai mintakat 6sszevontan kezeljiik, még nyaron is, amikor is az oko-
zott hibat a megndvekedett mintaszam részben ellenstilyozza. A csapadék
teriileti atlaganak és szorasanak évi menete még az alkalmazott 11 napos
mozg6 atlagolas mellett is elég hektikus, hiszen minden napon legfeljebb
9-9 félnapos Osszeg atlagarol és szordsarol van szo.

25 2,5
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2,0 7 2,0 | —Nappal
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3. abra. A csapadék 12 oras teriileti atlagainak (a) és szorasanak (b)
éves menete.
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Az éves ciklus altalunk valasztott szétbontasa (1. tablazat) nyoman a
leghosszabbnak a kicsi és egyenletes csapadékhozamu téli id6szakot (39
%), mig legrovidebbnek a mindkét szempontbodl atmeneti jellegli tavasz
(17 %) valasztottuk. A teljesen csapadékmentes félnapok gyakorisaga 37
%, aminek tobb mint fele a téli évszakra esik.

1. tablazat. Az alkalmazott évszak-beosztas fobb adatai
Evszak Sorszam Idoszak Db
TEL 321.—-100.nap |nov. 17.-apr. 10 | 2700
TAVASZ |101.-160.nap |apr.11.-j0n. 9. |1160
NYAR 161. —230.nap |jun. 10. - aug. 18. | 1320
0SZ 231.-320.nap |aug. 19.-nov. 16 | 1680
MIND 1. - 365. nap Jan. 1 —Dec.31 |6860

A 170 x 170 képpont redukalasa faktoranalizissel

A modellezés kovetkezd 1épése a térbeli szerkezet faktoranalizise.
Ennek soran minden félnapos Pj, csapadékmezot kozelitéen kifejeziink,

mint P'j=ajF1+ajpFo+.. +ajyFy (m<<n), i=1,2,...,28900, ahol az Fj-k

az alland6 és egymashoz képest ortogonalis (zérus skalarszorzatot ado)
faktorok, aij-k pedig az esetrdl esetre valtozo faktorsulyok. A faktorana-

lizis ugy hatarozza meg a faktorokat, hogy minden m tagszam esetén ez
legyen a legjobb kozelités, azaz alkalmas faktorsulyokkal szorozva, a
legkisebb négyzetes hibat okozo, barmely rogzitett alapfliggvényhez
képest. E kozelités pontossagadt a kommunalitissal jellemezhetjiik,
amely megadja, hogy a fennmaradd négyzetes hibanégyzet hany szaza-
lI¢kkal kisebb, mint az eredeti variancia (szérasnégyzet). A faktorokat
gyakran rotaljuk, azaz ortogonalitdsukat megdrizve elforgatjuk ugy,
hogy az 0j, rotalt a*; egyiitthatok négyzetosszege maximalis legyen.
Ezzel biztositjuk, hogy az alappontok a lehetd legkdzelebb legyenek
valamelyik rotélt ,tengelyhez”.

A faktoranalizissel sikeriil néhany tucat alland6 faktorba, s annak
valtozo egyiitthatojaba stiriteni a 28 900 elemi pixel hasznos informa-
cidjat (4. abra) ugy, hogy az alacsony kommunalitasu (tehat a fakto-
rok és a sulyok linearis kombinacidjaval pontatlanul kozelithetd) me-
zOk rendre a kis vizhozamu, azaz gyakorlati értelemben kevéssé
érdekes esetek (5. a. dbra).
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4. abra. A sajatvektorok altal (a) kiilon-kiilon és (b) egyiittesen
magyarazott variancia
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5. a. abra. A faktoranalizis mezo-reprodukciot mindsito un.
kommunalitasainak kapcsolata a teriileti atlaggal, osszel.

5. b. abra A faktoranalizis alapu osztalyozas nehézsége: A maximalis
faktorsuly és a teriileti atlag kapcsolata dsszel.
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Ez arra utal, hogy az egymastol 1-1 km-re esé 12 oras értékek ko-
zOtt szoros a korrelacid, vagyis a csapadékmezOkben vannak térbeli
strukturak. Ugyanakkor, ha a rotalt faktoranalizis eredményeit tipizalas-
ra kivannank felhasznélni, akkor ez sok mérsékelt atlagcsapadéku fél-
napot nem tudna jol (legalabb 0,7 értékkel) valamelyik rotalt fofaktor-
hoz besorolni (5. b. abra).

Kisérlet a csapadékmezok osztalyozdsdra clusteranalizissel

A faktoranalizisen alapul6 tipizalas kudarca utdn, megkiséreltiik a
szimulaci6 alapjat képezd diszkrét csapadék-tipusokat clusteranalizissel
eldallitani. Ennek soran a megtartott 32 (6sz) és 89 (tél) kozotti szamu
faktorsulyt, mint valdszintiségi valtozokat osztalyoztuk.

A 6. abran bemutatjuk, hogy a Ward-mddszer, amely minimalizalja
az osztalyokon beliili varianciat, nem ad kelld fogddzot az osztalyozas-
hoz. Megfigyelhetd, hogy szinte teljesen folytonos az atmenet az egyik
darabszamr6l a masikra a belsd szorasnégyzet (variancia), mintha hiba-
jellemzod tekintetében. Ha csak egyetlen tipust (0sszes nagycsapadék),
illetve két tipust engediink meg, akkor a belsé variancia a teljes érték 83
%-a lesz, vagyis mindenképpen tobb tipusra lenne sziikség. Azonban, ha
a gorbe szerinti 10, 18 ill. 24 tipusra elvégezziik a pontositast K-kozép
modszerrel, akkor a belsd szorasnégyzetek még ilyen nagy tipus-szdmok
mellett is csak 68, 62 ill. 59 %-ra csokkennek.
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6. abra. Clusteranalizis Ward-modszer (tél, nagy csapadék): A tavolsag
valtozasa az osztaly-szam csokkentésével
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Ugyanezt a koriilményt szemlélteti a 7. dbra is, mégpedig az els6 két
rotalt faktorsuly, mint a clusterezéshez hasznalt mezd-jellemzo tekintetében.
A két legfontosabb komponens egymashoz képest szinte tetszdleges értéket
felvehet, nem szdlva a tobbi, ezeknél ugyan kisebb sulyt komponensekrol,
amelyek szama azonban e két komponenssel egyiitt az adott bontasban 89!
A két komponens altal reprezentalt allapotok tehat nem jol kiiloniilnek el a
sikban, vagyis — annak ellenére, hogy a csapadék tertiileti korrelacidja jelen-
tOs (hiszen ezért lehet hatékony a faktoranalizis) —, magukat a kivagat rogzi-
tett pontjait is megkiilonboztetve, nem jol osztalyozhatok.
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7. abra. A clusterezés nehézsége (tél, nagy csapadék): Az 1. és 2. faktor-
suly kapcsolata nagyon laza.

Ha atgondoljuk, mit reprezentalnak a 12 6ras csapadékdsszegek, ak-
kor megértjiik a tapasztalt sokszinliség okéat, Osszetevdit: nem csupan
arrol van sz6, hogy igen valtozatos térbeli formacidoban érkeznek a csa-
padékhordoz6é makro- €s mezoléptékii képzédmények, hanem arrél is,
hogy ezek az adott térség f0l¢ a 12 6ras atnézet barmelyik pillanataban
érkezhetnek. Marpedig, ha két hasonld alaka és intenzitasti csapadék-
képzédmény eltérd idében éri el a térséget, akkor az adott 12 6ran beliil
egészen mas csapadékosszeget eredményezhet.

A 8. abran megprobaltuk elhelyezni a valasztott kivagat és a képszer-
kesztési idO altal lefedett teriiletet a l€gkori képzoddmények jellemzd tér-
1d6 1éptékeinek egy abrajan (Mika, 1983; késziilt a berlini Fortak prof.
nyoman). Megfigyelhetd, hogy az adott bontds jol megfog sok fontos
képzédményt, de — s ezt adbrazoltuk a haromszoggel — a kis Iéptékii €s
¢lettartamt képzoddmények a fenti tapasztalattal 6sszhangban, igen valto-
zatos csapadék-mezdkre vezethetnek.
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8. abra. A radaros csapadékbecslés és 12 oras atlagolas karakterisztikai (#))
a fo legkori képzodmények tér-ido léptékeihez (Mika, 1983) viszonyitva.

A 12 oras csapadékmezok négy-allapotu osztalyozasa

A fé€lnapi csapadékmezdk tipizalasanak kudarca utdn, a mezdk egy-
masutanisagaban rejlo szabalyszeriséget a kivagat teriileti atlagai, mint
autoregressziv folyamat szabalyszertiségeire tdmaszkodva probaljuk
megragadni. Ehhez mind a négy évszakban olyan kiiszobértékeket hata-
roztunk meg, amelyek a szaraz (z€rus teriileti csapadékt), a kis, a koze-
pes €s a nagy teriileti csapadék-atlagi események 9 éves gyakorisagait a
2. tablazatban lathat6 aranyokban biztositja.

2. tablazat. A diszkrét allapotok hatarai és gyakorisagai a négy évszakban

Evszak Db | 0. Sza- o 1. Kis o 2. Ko- o 3. Nagy o
(100%) | raz csap. zepes csap.

Tél 2700 1350 50%)| 540[ 20% 5401 20 % 270, 10 %

Tavasz 1160 348 30%| 290 25% 348 30% 174 15%

Nyar 1320 330 25%| 330, 25% 462| 35% 198] 15%

Osz 1680 588 35%| 420] 25% 420, 25 % 252 15%

Mind 6860 2616/ 38,1%| 1580, 23,00 1770] 25,8 894 13,0

Az aranyok az egyes évszakokban eltérdéek, meghatarozasukban arra
is tekintettel voltunk, hogy a kicsi/kdzepes, illetve a kozepes/nagy csapa-
dékok elvalasztd kiiszobértékeinek hanyadosa a négy évszakban kozel
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hasonlo legyen. Ezt 6 — 7 szeres ardnyok mellett lehetett ugy biztositani,
hogy mindegyik osztalyba viszonylag sok eset (10-15 %) keriilhessen.

A 3. tablazatban bemutatott példa illusztralja azt a minden évszak-
ban érvényes tapasztalatot, hogy a 12 oOras teriileti atlag statisztikusan
nem fliggetlen a megel6zo félnap értékétdl. Sot, az 6sz kivételével, a ma-
sik hdrom évszakban a 24 d6réaval korabbi érték fiiggetlen informacioként
pontositja a teriileti atlagot.

3. tablazat. A diszkrét dllapotok egy és kétlépéses atmeneteire vonatkozo

x2- proba adatai télen. A 95 %-os szignifikancia szinthez tartozo y2 kii-
szobértek 25,0

Statisztika  Vart |1-2.tény 1-2.vart| 1-2. | 1-3. | 1(2)3. 123.| 13. | 13

/allapot  arany db db chi2 | ténydb | vart% chi2 |vart% | chi2
0-0 025 958 885 117| 885 676 65| 809 7
0-1 0,1 218 232 10 232 270 5 254 2
0-2 0,1 137 166 66 166 270 40| 207 8
0-3 0,05 40 70 67 70 135 31 83 2
1-0 01 232 235 5 235 270 5 263 3
1-1 0,04 152 125 18 125 108 3 114 1
1-2 0,04 123 130 2 130 108 4, 112 3
1-3 0,02 35 52 7 52 54 0 53 0
2-0 0,1 123 154 80 154 270 47| 199 8
2-1 0,04 120 131 3 131 108 5 116 2
2-2 0,04 182 156 50 156 108 21 142 1
2-3 0,02 110 95 58 95 54 31 83 2
3-0 0,05 41 75 66 75 135 27 84 1
3-1 0,02 46 53 1 53 54 0 57 0
3-2 0,02 98 88 36 88 54 21 78 1
3-3 0,01 85 53 124 53 27 25 51 0
Osszes 1,00 2700 2700\ 710 2700 2700  330| 2700 42

A szimulacid alapja tehat harom egymast kovetd tertileti csapadékat-
lag 3+1 lehetséges allapotanak (sok, kozepes, kevés ill. szaraz) egyiittes
,kisorsolasa”. E modellezés a pontszerli iddjaras-generatorokban alkal-
mazott csapadék-allapot szimulacio altalanositasanak tekinthetd. Felme-
riilt az a lehetdség is, hogy a bemutatott diszkrét atmenet szerinti vezér-
paraméter kivalasztds mellett a kozéps6 félnapot is behataroljuk, és a
szimulacios folyamatban ennek aktudlis értéke szerinti egyezés is sziikit-
se a kovetkezd napi ,,sorsolas” meritési bazisat. E megoldast azonban
elvetettiik, mert kiilondsen a nagy csapadékok esetén mar e lehetséges
bontas nélkiil is néha tiz alatti esetszam jut egy-egy allapot-harmasba.
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Konkluzio

Eredmények:
e Van 9 éves adatbazis, ami alkalmas a modellezésre.

e A teriilet tal kicsi, nem jol rendezettek a patternek.

e A teriileti atlagon alapul6 4 csapadék-allapot segithet.
e A csapadékallapotok memoridja legalabb 2 x 12 o6ra !
Tovabbi feladatok:

e [étrehozni és tesztelni a diszkrét csapadékallapoton alapulo szimulaciot.
e Bevonni a hdmérséklet mezdit is a modellezésbe.
e Bekapcsolni a klimavaltozas lehetoségét.

Koszonetnyilvanitas: A munkat az NKFP-3/4 0039/2002 projekt tamogatta.
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AZ OROGRAFIA SZELKLIMARA GYAKOROLT
HATASANAK STATISZTIKAI SZERKEZETE

DR. TAR KAROLY

Bevezetés

Magyarorszag legjelentdsebb szelei makroklimatikus eredetiiek. A
helyi okokbdl létrejovo, a felszin vizszintes ¢és fliggdleges tagoltsaga,
halmazallapotbeli kiilonbsége altal okozott Iégaramlasok azonban a gra-
diens szélre ratevodve részt vesznek az eredd szélvektor kialakitasaban.

Az orografianak hazank szélklimajara gyakorolt hatdsat tobb kutatod
vizsgélta. A domborzatb6dl ered6 homérsékleti kiilonbségek hatasara kiala-
kuld ,hegy-volgyi sz€Il” (inkédbb hegység-sikvidéki) gondolatat Hegyfoky
(1904) vetette fel. Defant (1924) pedig teljes egészében ezzel magyarazta a
nem termikus okokra, hanem a kdrnyezd hegylancok orografikus modosito
hatasara vezethetd vissza. Péczely (1963) szerint ezek a vizsgalatok nem
szolgaltattak kelld bizonyitékot a hegység-sikvidék cirkulacio elfogadasahoz
vagy elutasitdsdhoz. Az altala kidolgozott statisztikai proba alapjan 6 arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy az Alfold tiszantali tajain megvan a hajlam az
ilyen, termikus eredetli cirkulacié kialakulasara.

Jelen munkank Berényi (1932) és Péczely (1963) kutatasaihoz kap-
csolodik. Részletes statisztikai analizis alapjan megprobaljuk eldonteni,
hogy az Alfold észak-keleti részén a szélcsatorna-hatds vagy a hegyek
kozelsége miatt kialakulo termikus hatds a domindns. Vizsgalataink adat-
bazisat ugyanis Napkor meteorologiai allomas 1998-as orankénti szél-
irany ¢és szélsebesség regisztratumai alkotjak, (oktober honap
kivételével). Az elemzéseket az egész évre és évszakosan végeztiik el.
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A vizsgalat médszere

A modszer 1ényege az, hogy a hegyek feldl és a siksag feldl fijo sze-
leket kiilonboztetjiilk meg, azaz a cirkulacionak csak az odaérkez6 agaval
foglalkozunk. Hegyfel6linek tekintjiik a szelet, ha egy Napkor kdzéppon-
ta 120 km sugart koron beliil van ilyen képzodmény, egyébként siksag
feloli. Magyarazatként az I. dbra tanulmanyozasat javasoljuk. igy a he-
gvek feldl fujo szelek iranya W, WNW, NW, NNW, N, NNE, NE, ENE,
E, ESE, SE, SSE, a siksag feldl fujok pedig S, SSW, SW, WSW.

Megvizsgaljuk a hegyek feldl fujo szelek orankénti valoszinliségé-
nek, a hegyek feldl és a siksag feldl fijo szelek atlagsebességének é€s
energiatartalmanak napi menetének, valamint napi atlagos értékeinek
néhany statisztikai tulajdonsagat.

%«_\ m\‘{ Bk o W8 1122 1:\::231\ -
., . 3 ; 47

1. abra. A hegyek felol és a siksag feldl fujo szelek meghatarozasahoz
Napkorban

A hegyek feldl fujo szelek valosziniisége
Az 1. tablazatban a hegyek feldl fjo szelek atlagos, tehat oraktol flig-

getlen valdszintiségét, ill. ennek napi maximumat és minimumat, valamint e
kettd kiilonbségét (napi amplitadd vagy ingas) kdzoljiik. A tablazatbol latha-
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t0, hogy a hegyek feldl f1jo szelek atlagos és maximalis valdszinlisége min-
dig nagyobb, mint 0.5, igy tehat a siksag fel6l fjok atlagos és maximalis
valoszintiségénél is. Az atlagos valdszinliség legnagyobb dsszel, a legkisebb
pedig télen. Ebben az évszakban van az abszolit minimum is; ez az egyetlen
valosziniiség, ami 0.5 alatt van. Az abszolit maximum szintén dsszel figyel-
heté meg. A napi amplitud6 vagy ingés értéke a napi menet realitdsa szem-
pontjabol fontos: azt gondoljuk, hogy minél nagyobb az amplitadd, annal
biztosabban nem véletlenszerti a hegyek fel6l faj6 szelek valdszintiségének
(és ezek komplementerének, azaz a siksag feldl fajok) napi menete. Az
amplitado sz€1so értékei télen (maximum, bar nem til markans) €s tavasszal
(minimum) figyelhetok meg. Az éves értékek koziil az amplitado kis értéke
tinik ki. A siksag feldl f0jo szelek fenti paramétereinek évszakos eloszlasa a
tablazat jobb oldalan lathato, de a fentiek alapjan is kikdvetkeztethetd.

1. tablazat: A hegyek feldl és a siksag feldl fujo szelek napi datlagos, leg-
nagyobb és legkisebb valosziniisége és ingdsa.

hegyek feldl siksag felol
tél | tavasz | nyar | Osz év tél | tavasz | nyar | Osz év
atlag| 0.532] 0.616] 0.608 | 0.650 | 0.599] 0.468 | 0.384 ] 0.392| 0.350| 0.401
max. | 0.610| 0.674| 0.685| 0.733| 0.632| 0.559| 0.435| 0.478| 0.433| 0.437
min. | 0.441] 0.565]0.522] 0.567] 0.563] 0.390| 0.326| 0.315| 0.267] 0.368
ampl.| 0.169| 0.7109] 0.163 ] 0.166] 0.069] 0.169 | 0.109| 0.163| 0.166| 0.069

2. tablazat: A nap valamelyik ordjaban a hegyek felol (hfl) vagy a siksag

felol (sf1) fujo szél valoszintisége.

tél tavasz nyar 0sz év
hfl 0.044 0.051 0.051 0.054 0.050
sfl 0.117 0.096 0.098 0.088 0.100

A 2. tablazatban egy hegyek felol és egy siksag feldl fajo szél atla-
gos valoszinliségét kozoljiikk. Ez tehat megadja annak valdszintiségét,
hogy a nap valamelyik 6rdjaban a hegyek feldl vagy a siksag fel6l fijjon
a sz€l. Lathatd, hogy egy hegyek feldl fij6 szél valoszinilisége mindig
kisebb, mint egy siksag feldl fujoé. Legnagyobb annak valosziniisége,
hogy télen siksag feloli, legkisebb pedig annak, hogy ugyanebben az év-
szakban hegyfeldli legyen a szélirany a nap valamelyik orajaban.

A kovetkezOkben a hegyek fel6l f1jo sz¢él napi menetének néhany tulaj-
donsagat vizsgaljuk. A 2. abran hegyek feldl fjo sz€l drankénti €s atlagos
valoszintiségét, ill. a napi menetre illesztett polinomidlis trendet dbrazoltuk. A
trendvonal kival6an mutatja az extrém értékek idopontjait. Télen és nyaron,
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valamint az egész évben ol lathatd a kvazi-12 6ras periodus. Télen reggel,
nyaron pedig este van az abszolit maximum, az abszolit minimum pedig
mindkét évszakban 13 6ra koriil. Az egész évben a két maximum idOpontja
megegyezik az elobbiekkel, értékiik azonban egyforma (nincs elsddleges és
masodlagos). Az abszolit minimum azonban megegyezik az eldébbiekben
masodlagos minimum idépontjaval, &jfél koriil all be. Lathato az is, hogy eb-
ben a harom esetben (tél, nyar, év) az dtlagnal nagyobb vagy kisebb valoszi-
niiséggel rendelkezo négy intervallum hossza nagyjabol megegyezo: 5-6 ora.
Az atmeneti évszakokban, amikor a hOomérsékleti kontraszt nem
olyan nagy a kétfajta felszin kdzott a nappali masodlagos minimum, ami
tavasszal reggel, 6sszel pedig kora délutan kovetkezik be, nem eléggé
kifejlett: emiatt nem beszélhetiink a kvazi-12 6rés periodusrol. Tavasszal
az atlagnal nagyobb vagy kisebb valoszintiségekkel bird ké¢ intervallum
hossza nagyjabol egyforma, dsszel viszont — 6sszhangban az 1. és 2. tab-
lazat értékelésénél elmondottakkal — az el6bbi intervallum hossza kb. 16.

Z‘(gz’ Napkor (120 km), té1 S';’B Napkor (120 km), tavasz
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A kovetkezo kérdés az, hogy hegyek feldl fij6 szelek valdszinliségé-
nek az el6zéekben vazolt napi menete realisnak tekintheték-e. Ha ugyan-
is nem, akkor az extrém értékek idépontja, az atlagnal nagyobb vagy
kisebb valoszinliségek idészaka csak véletlenszert.

A napi menet realis voltat az un. csucsprobaval (az extremalis pontok
modszere, Dévényi és Gulyas, 1998) ellendriztiik. A szignifikancia-szintet
0.05-nek valasztva a kovetkezoket kaptuk: télen, tavasszal és nyaron a napi
menet realis, Gsszel és az egész évben nem. Ugy tiinik tehdt, hogy nincs
erds kapcsolat a napi menet valodisaga és a napi ingas (Id. 1. tabldzat)
kozott. Ennek magyarazata a probafliggvény eléallitasaban rejlik.

Az orografia hatasa a szélsebességekre és a szélenergiara

A 3. tablazatban a hegyek feldl és a siksag felol fajo szelek évszakos
¢s éves atlagsebességeit kozoljiik. Lathato, hogy a siksag feldl fujo szelek
nagyobb atlagsebességgel birnak, mint a hegyek feldli, ill. az iranyuktol
fiiggetlen szelek, elobbieknél 0.4-0.7 m/s-mal, utébbiaknal 0.2-0.4 m/s-
mal. Az éves menetben a tavaszi maximum, nyari minimum mindharom
esetben teljesiil, az 6szi masodlagos maximum csak a hegyek fel6li sze-
leknél, gyengén.

3. tablazat: A hegyek felol (hf) és a siksag felol (sf) fujo szelek évszakos
és eves atlagsebességei, ill. az iranyoktol fiiggetlen (as) évszakos és az
éves dtlagsebességek (m/s).

tél tavasz nyar 0sz év
hf 3.3 4.2 2.9 3.4 3.4
sf 4.0 4.8 3.4 3.8 3.8
as 3.6 4.4 3.1 3.5 3.6

Megvizsgaltuk a hegyek feldli és a siksag feldli, valamint az irdnyuk-
tol fliggetlen szelek orankénti atlagos sebességének napi menetét is. A 2.
abran lathatok ezek évszakos €s éves esetel. Az orankénti atlagsebessé-
gek esetében minden idopontban igaz az sf>as>hf egyenldtlenség. Télen
nem alakul ki a szabalyos, varhaté napi menet egyik atlagsebesség eseté-
ben sem, inkdbb gyenge linearitas, a hegyek feldli szeleknél ezen kiviil
gyenge valtozékonysag figyelhetd meg. Az évszakok koéziil csak tavasszal
alakul ki a szabadlyos napi menet. A reggeli és koraesti minimum mindha-
rom esetben megfigyelheté ugyanazokban az idopontokban és ugyan-
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olyan értékekkel. Valoszinii amiatt, hogy ezekben az idépontokban (7 és
19 orakor) a kétfajta felszin kézotti homérséklet kiilonbség zérushoz koze-
li lesz. A kora délutdni maximum azonban a hegyek feldl fj6 szeleknél
nem alakul ki. A masik két évszakban is csak az iranyoktol fiiggetlen
atlagsebességeknek tobbé-kevésbé szabalyos a napi menete, aminek a
kevés esetszam is oka lehet. A napi menet legszabalyosabb az éves eset-
ben. A minimumok idépontjai most is nagyjabol egybe esnek, értékiik
azonban nem. A hegyek felol fujo szelek sebességének maximuma azon-
ban 1-2 oraval elobb alakul ki, mint a masik két esetben. Ez egyébként a
tél kivételével évszakosan is megfigyelheto.

A hegyek feldl fujo szelek atlagsebességének fent vazolt napi menete
a csucsproba szerint —ahogyan ez varhaté — csak tavasszal tekinthetd rea-
lisnak. A siksag feldl fijok €s az iranyuktol fiiggetlenek azonban minden
¢vszakban €s az egész évben is.

mis | —o—atlhf m/s Napkor (120 km), tél m/s Napkor (120 km), tavasz
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mis Napkor (120 km), év

3. abra: A hegyek feldl (atlhf.) és a
siksag feldl (atl.sf.) fujo szelek atlagos
sebességének, valamint az iranyoktol
fliggetlen dtlagos szélsebesség (datl.),
ill. az egy hegyfeldli és egy siksag
feldli szél energiatartalma ardanydnak
(hfeal/sfeal) napi menete és az utob-
bira illesztett polinomialis trend.
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A széliranyok altal szallitott szélenergia az irany sebességének har-
madik hatvanyaval aranyos (ardnyossagi tényezo6 a levegd stritiségének a
fele). Megvizsgaltuk azt is, hogy a két széliranycsoport energiaja hogyan
aranylik egymashoz a két korzetben. A 3. dbran feltlintettilk a hegyek
feldl és a siksag feldl f1j6 szelek energiatartalmanak atlagos (hfeal/sfeal,
a magyarazatot 1d. késobb) orankénti aranyat is. Ennek napi menete igen
valtozatos, hiszen néhany viszonylag nagy sebesség a kobre emelés miatt
jelentésen megnovelheti a szélirdnycsoport energiatartalmat az adott id6-
pontban. Az elemzéshez ezért most is a hatodfoku trend-polinomot va-
lasztottuk. Eszerint az arany az esetek dontd tobbségében 0.3 alatt marad,
azaz a hegyfeldli szelek energiatartalma kisebb, mint 1/3-a a siksag feld-
liek energiatartalma. Igazabdl tehat nincs jelentdsége a napi menet vizs-
galatdnak sem, bar ezek az abra szerint a nyar kivételével kifejlettnek
latszanak.

A 4. tabldazatban az energidk oraktol fliggetlen, kiilonbozOképpen
szamolt aranyat kozoljiik. A hfe/sfe a tényleges energiatartalmak (a sz¢l-
sebesség kobok Osszegei) orankénti értékeinek napi atlaga, amely emiatt
nem alkalmas a tényleges Osszehasonlitasra, hiszen az 6rankénti értékek
kiilonb6zo tagszamu Osszegek. Ha ezeket az esetszdm szerint atlagoljuk,
akkor megkapjuk, hogy az 6sszes irany (hegyek feldli, ill. siksag feldli) a
nap adott 6rdjaban atlagosan mennyi energiat szallit, ezek 6rankénti ara-
nyanak napi atlaga hfea/sfea. Mivel az iranyok szdma is kiilonbozik, igy
a tényleges Osszehasonlitasra az elobbi mennyiségek egy iranyra esO ha-
nyada alkalmas (ezek napi menetét abrazoltuk a 3. dbran), ezek 6érankénti
aranyanak napi atlaga hfeal/sfeal.

4. tablazat: A hegyek felol és a siksag felol fujo szelek altal szallitott
energiak aranya.

tél tavasz nyar Osz év
hfe/sfe 0.8 1.1 1.2 1.4 1.1
hfea/sfea 0.7 0.7 0.8 0.8 0.7
hfeal/sfeal 0.24 0.22 0.25 0.25 0.24

Lathato, hogy a hfe/sfe arany a hegyek feldl fujo szelek valdszintisé-
gét koveti (vO. 1. és 2. tablazat), ami természetes. Az egy Orara atlagolt
energidk aranyanak Afea/sfea atlaga, valamint az egy Oréra és egy iranyra
atlagolt energidk ardnyanak hfeal/sfeal atlaga gyakorlatilag nem mutat
évi menetet. Ez a tablazat alapjan azt jelenti, hogy éves dtlagban a nap
egy tetszoleges orajaban a siksag felol fujo szelek 1.4-szer, ugyanekkor
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egy siksag felol fujo szél 4.2-szer tobb energiat szallit Napkorra. Ugyan-
akkor a hegyek feldl fujo szelek dsszes energiatartalma dtlagosan 10 %-
kal t6bb, ami a kb. 1.5-szer nagyobb gyakorisaguknak készonheto.

Kovetkeztetések

Az egyes felvetett problémak lezarasa el6tt a legfontosabb megallapi-
tasokat az elézdekben mar kiemeltiik. Altalanossdgban azt lehet monda-
ni, hogy az Alfold észak-keleti részén a siksag felél f0jo szelek —
elsésorban definiciojukbol kovetkezden - ritkdbbak, de fajlagosan na-
gyobb atlagsebességliek és energiajuak, aminek oka egyértelmiien a szél-
csatorna hatas. Ugyanakkor a két irany-csoport gyakorisdganak,
valdszinliségének napi ritmusat feltételezhetden termikus eredeti folya-
matok szabalyozzak.

Koszonetnyilvanitas

A tanulméany az OTKA (T/F 038369) és az NKFP (3A/0038/2002)
tamogatasaval késziilt, amelyért a szerzd koszonetét fejezi ki.
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ESZAKKELET MAGYARORSZAG SZELKLIMAJA™

WANTUCHNE DR. DOBI ILDIKO

Osszefoglalé: Az Eurépai Unié energiapolitikai célkitiizése, hogy
2010-ig a megujulo energidk jelenlegi 5,3 %-os aranyu felhaszndlasa
12%-ra novekedjen. Magyarorszagra vonatkozoan a 3,6%-os részardny
megdupldzasa a feladat. Az orszagon beliil a helyi adottsagok fiiggve-
nyeben nagymértékben kiilonboznek a forrasok. A természet nyujtotta
lehetoségek optimalis kihasznalasa érdekében tdajanként, telepiilésenként
célszerii megismerni a rendelkezésre allo, illetoleg hasznosithato szél-,
nap-, viz-, biomassza- és geotermikus energiamennyiséget. Ebben a cikk-
ben az EK-i orszdgrész, Borsod-Abaij-Zemplén és Szabolcs-Szatmdr-
Bereg megye teriiletére esé meteorologiai mérohelyek szélviszonyait jel-
lemezziik és hasonlitjuk ssze az orszdg ENY-i térségével.

Az aramlo levegd mozgasi energiaja kifogyhatatlan, tiszta, un. meg-
ujuléd energiaforras, rendelkezésre all6 mennyiségben azonban pillanatrol
pillanatra valtozik. Hasznositasara egyrészt az aramtermelésre szolgdlo
nagy teljesitményli szélerdmiivek, masrészt vizszivattyuzasra, tanyai
aramellatasra fejlesztett szélkerekek alkalmasak. Mindegyik rendszer
elonye, hogy mitkddésiik soran nem szennyezik a kornyezetet. Magyar-
orszagon gyorsulo litemben terjed az igény alkalmazasukra.

Az orszag legszelesebb teriiletei a Dunantul teriiletén talalhatok, ahol
jelenleg a Duna vonalatdl nyugatra hat szélerémi lizemel. A térségében
milk6do erdémiivek szama az elkdvetkezendd években varhatéan noveked-
ni fog, mas orszagrészek is felkeltették a vallalkozok érdeklédését. Az or-
szadgos terjeszkedésnek a jelenlegi tdmogatasi rendszer, az illetékes
hat6sagi engedélyek beszerzése, az aramszolgaltatok fogadokéssége mel-
lett a hasznosithat6 szélsebesség is hatart szab. Nemzetkozi tapasztalatok

* A cikk a 3A/0038/2002 NKFP tamogatasaval késziilt.
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szerint az dramtermelés céljara 1étesitendd szélerémiivek ill. parkok szem-
pontjabol a szélerdmii rotorjanak magassagaban, sokéves atlagban leg-
alabb a 5,5-6 m/s szélsebesség €s a 2000-et meghalado {izemora kivanatos.

Az 1. abra az orszagos atlagos szélsebesség értékek szamitott elosz-
lasat mutatja az 50 m-es magassagban (Wantuchné Dobi Ildiko és mtsai,
2005). Az ENY orszagrészben helyenként a 6 m/s-ot is meghaladé szél-
sebességek, ezzel szemben az EK orszagrészben 2,5-4 m/s (km/6ra) ko-
z0tti értékek jellemzdek. A kiilonbség alapvetd oka az uralkod6 aramlasi
viszonyokat meghatarozé orografiai adottsagok, nevezetesen ENY-on, a
Dévényi-kapu fel6l biztositott a sz¢&l zavartalan bedramlasa az orszagba,
mig az EK-i orszagrész aramlasi viszonyait a Karpatok arnyékold hatésa
uralja. A erdsen tagolt felszin, a Zemplén hegyvonulatai valamint a fo-
lyok (Tisza, Sajo, Hernad, Bodrog) hatasara a hegy-volgyi és parti sz¢l
miatt egyes helyeken lokalisan az atlagosnal er6sebb, masutt a szélarnyék
miatt annal lényegesen gyengébb szell helyek jonnek létre.

MERRREE ] 100

1. abra. Dinamikus modellel szamitott évi atlagos szélsebesség 50 m-en

Az EK-i orszagrészben 10 m-es magassagaban az uralkodé szélirany
jellemzden északi, azonban nem ritka a délies irdnyu szél. A valtozo szél-
irany kovetkeztében hegyes, dombos vidéken az energia termelése nehe-
zen kiszamithat6. ErdOk kozelében a surlodas, ezaltal az un. érdesség
megvaltozik, ami azt eredményezi, hogy a talajhoz kozeledve gyorsabban
csokken a sz¢l sebessége, mint sik terlileten, valamint turbulens aramla-
sokkal is szamolni kell (Sandor és Wantuch, 2005)
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2. abra. Becsiilt szélsebesség gyakorisagok 50 m magassagban
Nyiregyhazan (1997-2004)

Az erémi indulasi sebessége a generatorok tobbségénél 2,5 m/s, a
biztonsagi leallas rendszerint 25 m/s-nal kdvetkezik be. Maximalis fordu-
latszamon miikodik a berendezés a un. névleges szélsebességnél (pl.
ENERCON 40 tipusnal 12,5 m/s felett). A 2. dbra Nyiregyhazan 50 m
magassagra becslilt szélsebesség gyakorisagokat mutatja. A leggyakoribb
érték 3-3,5 m/s, a 6 m/s feletti szélsebességek gyakorisaga az 10 %-ot
sem ¢éri el. Mosonmagyarovaron az 1997-2004 kozott éves atlagban 386
oraval tobbet fujt 6 m/s feletti sz¢l, mint Nyiregyhazan.

A fajlagos szélteljesitmény a szélsebesség kobével aranyos mennyiség.
A pontos becsléseket 10 perces, min. két magassagi szinten mért adatok
alapjan végzik a szdmitasokat, azonban a 10 m szint havi atlagsebességei
alkalmasak az egyes helyek kozotti eltérések érzékeltetésére. Az 1997-
2004 kozotti idészakban az orszdgban mért legnagyobb havi atlagos sz¢l-
sebesség 10 m-es miszer magassagban Kabhegyen 5,1 m/s volt (2001-
ben). A vizsgalt harom megyében 2003 aprilisban Nyiregyhazan 4,5 m/s,
Miskolcon 3,2 m/s volt a havi atlagok maximuma. A minimumok 1998
aprilisban Josvafon 1,6 m/s, valamint 2004 aprilisaban Gyodr 2,2 m/s. A 3.
abra 2004 évre harom mérdéhely havi atlagait abrazolja. Rendszerint aprilis
az ¢v legszelesebb honapja, tavaly ez Sopronban februar, Miskolcon és
Josvafon novemberben kovetkezett be. Az év elején a nyugati orszagrész-
ben kozel kétszer akkora erdsségli volt a sz¢€l, mint a keleten, ez potenciali-
san 8-szor tObb energiat jelentett a nyugati térségben.
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3. abra. Havi szélsebesség atlagok 2004-ben

Gyor-Moson-Sopron

Szabolcs-Szatmar-Bereg

4. abra. 10 m/s-ot meghalado szélsebességii orak szama
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A 4. abran 2004-ben a 10 m/s-os-ot meghaladé szélsebességii 6rak
szama lathatd6 mindhdrom megyére. Nagyjabol ennél az értéknél a
rotorszinten a lapatok fordulatszama eléri a maximumat, a berendezés
képes névleges teljesitménynek megfeleld mennyiségli aramot szolgal-
tatni. A mérdallomasok helyén 10 m-es magassagban a 8760-bol 66 ¢s
213 ilyen ora fordult el6. A magassaggal a sz¢él a 1égkor stabilitasi allapo-
tatol figgden jo kozelitéssel logaritmikus 0sszefiiggés szerint erdsodik.

Magyarorszag eurdpai viszonylatban a mérsékelten, illetve kevéssé
szeles orszagok koz¢é tartozik. Dr. Toth LaszIlo (2005) tapasztalatai szerint
a Hernad volgyében az alkalmanként elég erds 1égmozgas ellenére az évi
atlagos szélsebesség nem elégséges egy széleromil park gazdasagos ki-
alakitasahoz. Hazéankra altalanosithatd tapasztalat, hogy energiatermelés
céljara a kis, 5-10 m/s kozotti szélsebességeket jol hasznosito, legfeljebb
20 m/s-nal leallithat6 rotor tipust és 60 m-nél magasabb oszlopot célszerii
valasztani. A kisméretii rendszerekkel (Zavaczky, 2005) alacsonyabb
sz¢élsebességek is sokoldalian alkalmazhatoak pl. tanya aramellatasara,
viz szivattyuzassal ontézésre, itatok, medencék feltdltésére stb. A szél
erejével mikodod berendezéseket a biztonsagosabb, folyamatos lizemelés
érdekében célszerti mas megujuld rendszerekkel kombinalni.
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A SZERENCSI ORSZAGGYULES EMLEKEZETE
1605 - 2005

DR. SALLAI JOZSEF

A napok a természet €s az ember alkotta szabalyossag szerint kovetik
egymast a naptarban. Onmagukban nincs is kiilon rangjuk, ezért sorrend-
jikkel csupan a konyorteleniil egyiranyu id6 mulasara emlékeztetnének
benniinket, ha a hozzajuk kapcsolodd, nagyobb kézosségekre kihaté em-
beri torténések nem emelnének ki koziilik némelyeket jeles vagy piros
betiis tinnepekké. A magyar torténelemnek €s Szerencsnek egyarant ilyen
megkiilonboztetd eseménye volt, amikor éppen a 400 évvel ezeldtti na-
pokban Hegyalja kapujanak sorsa Osszenétt az orszagéval: akkor és itt
iilésezett az az erdélyi és magyar rendi orszaggyulés, amely 1605. aprilis
20-an Bocskai Istvant Magyarorszag fejedelmévé valasztotta, torténelmi-
vé emelve a szerencsi helyszint és a tandcskozas napjait (apr. 17-20).

A multra val6 emlékezés mindig aktualis, de mi magyarok fol6ttébb sze-
retlink kerek évszamokban gondolkodni. 400 év pedig nemcsak elég kerek
ehhez, hanem kiilonleges varazsa is van, mert a véges emberi ¢letben ez mar
csak egyszer fordulhat eld. Régi és nagy id6, olyan datum, amely azbta is ott
fészkel az egymast valtdo nemzedékek gondolataiban. Emlékezni ra tehat az
idobeli tavolsag miatt is illik és jo, de inkdbb azért, mert a négy évszazados
torténelemformalo elodok orokoseinek, munkajuk folytatoinak tartjuk ma-
gunkat. Bar kozismert, hogy ami elmult, az soha nem ismétlodik meg, azért
mégis érdekel benniinket, mert torténetei gyonyorkodtetnek, tajékozottabba,
lelkiekben gazdagabba tesznek, példai felemelnek. Tudni akarjuk tovabba,
hogy honnan indultunk, kiknek a vallan allva latunk ma messzebbre, mint
egykor. A 400 éves mult ugyanis napjainkig ér, segit eligazodni a maban.
Folyamatosan kialakitjuk tehat a hozza valo viszonyunkat.

Ezt tessziik most is, amikor magyarsagunk multjanak, ,,életmiivének”
egy darabjara, a szerencsi orszaggytilésre emlékeziink, hogy az évforduld
¢s a kiilonos helyszin kinalta lehetdséget torténelmi ismereteink frissité-
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sére, csiszolasdra, multélménnyel valod toltekezésiinkre, mindenekel6tt
pedig tiszteletadasra hasznaljuk fel. Az elmondasra szant, kotott terje-
delmii megemlékezésben természetesen nincs mod az események teljes
¢s gazdag kronikajanak a folidézésére vagy tényfeltard részletek beikta-
tasara. Figyelmiinket ezért els6sorban magara a szerencsi orszaggytilésre
iranyitjuk. E kdzponti témat azonban a mabdl visszanézve csak Ugy vizs-
galhatjuk, ha azt a Bocskai-szabadsagharc mint egész feldl kozelitjiik
meg. A korkép és a torténelmi folyamat ismerete nélkiil ugyanis nem
tudunk valaszt adni a benniinket érdeklé kérdésekre: Mi volt a szerencsi
orszaggyilés jelentdsége? Hogyan értékeljiik Bocskai szerepét? Szabad-
sagharcosként vagy csak egyéni érdekbdl, véletleniil keriilt-e az esemé-
nyek kdzéppontjaba?

Az 1605. évi orszaggyiilés szinhelye: Szerencs gotikus erédtemploma
(Raskovics rajza nyoman)
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Amikor igy idOutazast tesziink a négy évszazados multba, jolesd ér-
zéssel allapithatjuk meg, hogy a Bocskai-szabadsagharc torténetét nem
most kell folfedezni, az nem a mult elveszett lapjaira irddott, €s nem ej-
tette fogsagaba a feledés. Ellenkezdleg: soha nem csappant meg az érdek-
16dés iranta, nem festettek korszakonként valtozd képet rola.
Eseményei — szabadsagharcos jellegével — altaldnos iskolds korunktol
kezdve gazdagitjak torténelem tudasunkat. Csak a leegyszeriisitd, osz-
talyharcos szemléletli ideologia egyes képviseldi kisérelték meg az 1960-
as években — a hagyomanyostol eléréen — pusztan nemesi-rendi érdeke-
kért foly6 kiizdelemként beallitani, amelyben a nem nemeseket valamifé-
le megtévesztés sorakoztatta volna fel Bocskai mogé.! E sajatos latasmod
azonban ellenkezik a valdsag tényeivel, ezért fogadtatasa mind a szakmai
korokben, mind a kozvéleményben egyarant elutasito volt.

Bocskai Istvan szobra (Ekker Robert alkotdsa)

A XVI-XVII. szdzad forduldjanak részekre szakadt Magyarorszaga
multunk fénytelen, téli idészaka. Magyarsagunk sorsa azonban nem a ma-
ga akaratabol, valasztasabol, hanem a két nagyhatalom, Bécs és Isztambul
eréterében morzsolodva valt ilyen mostohava. Igy koszontott be — Zrinyi
Miklés, a koltd €és hadvezér szavaival — ,,a magyar romlasanak szazada”.

! A vitat 1. a Pach Zsigmond Pal eld- és utészavaval megjelent Vita a magyarorszagi osztaly-
kiizdelmekrdl és fiiggetlenségi harcokroél cimen megjelent kotetben (Kossuth Konyvkiado,
Bp., 1965).
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Az 1593-t61 dulé torok harcokat® az életek, értékek pusztuldsa kisérte.
A haboru mar a végsokig igénybe vette az orszag eréforrdsait, de az nem
a torok kitizésével, hanem az ellenségeskedés olyan elhuzodasaval jart,
hogy annak még a vége sem latszott. Az a csdszari zsoldos sereg pedig,
amely nem boldogult a torokkel, ismétlodd sarcolasaival, zaklatasaival
szinte idegen megszalloként viselkedett mind Erdélyben, mind a kiralyi
Magyarorszagon. Erdély népét Basta csaszari tdbornok valdsagosan is
jarom ald vetette. De még ennél is megrazobb leirasok tudodsitanak az
ottani korabeli helyzetrdl: ,,Az akasztott embereket egynehany helyen
leloptak az farol, megették az ¢h emberek... Régi sarutalpat, nyereg bo-
rét, akarmi szijit vizbe aztatvan felettenek” — olvashatjuk egy korabeli
forrasban.’ A magyar végvari katonakrol pedig mar 1592-ben is elszomo-
ritdan ir a hires hadvezér, Palffy Miklos: ,,sokan vannak koziiliik, hogy
harom vagy négy napja is nem ehetnek az kenyérb8l”.*

- =z a

Bocskai Istvan megérkezése Szerencsre (Toth Miklosné miivésztanar alkotdasa)

Ezeken kiviil a példak egész soraval bizonyithatnank, hogy egyre nott
azoknak a listaja, akiknek olyan sziiken jutott az életbdl, hogy még meg-
halniuk sem lehetett szépen. Az életiikért igy aggddo, félelem szorongat-
ta, otthonukat vesztett foldonfutdk csak az ég védoé kopenye ala huzod-
hattak. Szegénységiiket az tette teljessé, hogy még a jovot sem érezhették

2 A torténelem tizendt éves haboruként tartja nyilvan (1593-1606).
? Hanak Péter (szerk.): Hogyan éltek elédeink? Gondolat K., Bp., 1980. 75.
4

Uo. 59.
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a magukénak. Ilyen bujdosokkal, zsoldtalan, elbocsatott végvari kato-
nakkal telt meg kiilondsen az orszagrészek peremteriiletének a hatara.

A mindenféle hadinépek dulta, a torok ellen élethalalharcot vivod orszag-
ra a masik vesz€lyt a csaszari abszolutizmus hatalmi rendszere jelentette. Ez
— mint Eurdpa-szerte — a rendi alkotméanyossag korlatozadsahoz vezetett, a
nemesség hidba lazadt ellene az orszaggytléseken a jog eszkozével. A spa-
nyol udvarban nevelkedett Rudolf (1576—-1608) nemcsak figyelmen kiviil
hagyta felpanaszolt sérelmeiket (a kdzigazgatasi és katonai tisztségek idege-
nekre ruhazasa és a magyar kormanyszervek hattérbe szoritisa miatt)’, még
a reformacio elleni fellépést is hatalomgyakorlasi eszkdztaraba vette. A ko-
vetkezményekrdl a protestdnsok €s prédikatoraik elleni er6szakossagok no-
vekvo szama, templomaik, iskolaik elvétele, egyhazi jovedelmek lefoglalasa
tanuskodik.® A protestansok azonban védték templomaikat, vallaltak a hit
harcosainak a szerepét. Az ellenallast kiilondsen a hatalomrdl alkotott kalvi-
ni elvek erdsitették, amelyek a valasztott testiileteknek egyenesen kotelezdveé
tették a kiralyi onkénnyel valé szembefordulast. Mivel a kézgondolkodést
ekkor a kalvini eszmék hataroztak meg, ez a hit politikai erévé formalta hor-
dozo6it. SOt emellett a prédikatorok mar a hazaszeretet érzését is mindenki
ligyéve, mozgositd erdve tették, dsszekapcesolva a csalad, a vallas, az egy-
haz, a haza, a nemzet védelmét.

A vallasi €s a politikai elnyomas rendszere végiil akkor valt teljessé,
amikor az uralkodé a legvagyonosabb magyar birtokosok foldjeit koholt
felségsértési perekkel, a csaszari sereg kozremiikodésével az iires kincs-
tara javara akarta elkobozni. Ez a nemesi tulajdonjogi viszonyokba valo
er6szakos beavatkozds a nemességet is kiszolgaltatottd tette, igy mar
senki sem érezhette magat biztonsagban. Nem csodalkozhatunk tehat
rajta, hogy sajat keserli tapasztalataik hatasara még katolikus fOurak is
feladtak kiralyhiiségiiket. Illéshazy Istvan Lengyelorszagba menekiilt a
per eldl, Bocskai Istvan azonban ellenallt. O katona volt, bator és kalvi-
nista, aki egyrészt er6t meritett a hitébol, masrészt felismerte, hogy a
személyét ért sérelemmel nincs egyediil, ezért az nem csak ra tartozik.
Kiildetésnek érzett ellendllasa igy Onvédelembdl nemzeti szabadsag-
harccd nemesedett, amit a ,,pro patria et fide” (a hazaért és hitért) jel-
szava is kifejez. Mindenki szamara Bocskai lett az orszag reménye.

> Maérkus Dezsé (szerk.): Corpus Juris Hungarici. Magyar Torvénytar. 1526—-1608. évi torvény-
cikkek. Franklin Tarsulat, Bp., 1899. 1601: 4. tc., 30. tc., 1602: 32. tc., 1603: 12. tc., 1604: 14.
tc., 17. tc., 18. tc., 22, tc.

6 Bitskey Istvan: Hitvitak tiizében. Gondolat K., Bp., 1978. 194-196.
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Bocskai Istvan tudosaival targyal (Toth Miklosné miivésztanar alkotdsa)

Az események tovabbi részletezése helyett itt csak azt jegyezziik
meg, hogy ezt a Bocskait — helyzetértékelésével és elkotelezettségével —
varta ¢és fogadta Szerencs az aprilisi tavasz szineivel, amikor hajduaival
mar megszerezte elsd gydzelmeit, az erdélyi rendek pedig fejedelmiikké
valasztottak (1605. II. 21.).

A szerencsi orszaggyllés az orszagé ¢s Szerencsé. Az orszag ligyét
szolgalta Bocskai Magyarorszag fejedelemmé valasztasa. Az orszaggyti-
1és emellett adot és nemesi felkelést szavazott meg a hadsereg ellatasara
¢s novelésére. Eurdpai mérték szerint is eldremutatd, ahogyan az orszag-
gytilés a vallasi kérdést kezelte, amikor kimondta a katolikus, a reforma-
tus és az evangélikus felekezet egyenjogusagat. Figyelemre méltd torek-
vése az is, hogy az orszdg — fentebb mar megismert — sérelmeinek a
keresztény viladg elé tarasaval, a felkelés jogossaganak, onvédelmi jelle-
gének a bemutatasaval europai liggy€ akarta tenni a szabadsagharcot. A
rendi érdekek megjelenése (pl. a varakba magyar fokapitanyok kinevezé-
sének igénye vagy a fegyelmezetlen hajduk megzabolazasanak kérése)
viszont a magyar valosag realis viszonyait fejezte ki.

E tartalmi munka 6nmagéban is érzékelteti a rendi gytilés szellemisé-
gét, de kimondatlanul ott hordozza még a szabadsagharc érdekében sziik-
séges Osszefogasnak, a tarsadalmi bazis szélesitésének, az uj uton valod
elindulds batoritasdnak az igényét, a haza iranti felelésség kotelességét
stb., azaz megannyi korszerti gondolatot.
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Torténelmiink egy-egy jeles datumat szokas annak tartalmat meghataro-
26 jelenséggel osszekapcsolni. Igy lett 1848. marc. 15. Petdfi napja, 1918.
okt. 31. pedig az Oszirozsaké. Ha ezt a hagyomanyt az 1605-0s szerencsi
orszaggyllés helyszinére kellene alkalmazni, akkor Szerencset talalo lenne a
Bocskai-szabadsagharc csillagvarosanak nevezni, mert kovetendd célt és
iranyt mutatott, sugarz6 hdéje energiat adott a harchoz, magahoz gytjtotte,
egymashoz is kozelitette az dsszefogast, szovetséget keresdket, fénye pedig
mindenkinek vilagitott, eligazitott nemeseket, hajdukat és bujdosokat.

400 éve Szerencsen a szabadsagot, fliggetlenséget valasztottak, ezért
azt Unnepeljiik ma. Az alkalombol az orszaggyitilés mint egész mellett
elsdként kora és a szabadsagharc tinnepelt hdse, a magyarok Mozese, a
jovonek dolgozd Bocskai Istvan emléke elott hajtunk fejet érdemeiért, a
békeszerzésért, aki megnyitotta a hajduk elétt a hazat, és polgarokka tette
Oket. Bocskai Szerencstdl azzal kapta a legnagyobb kitlintetést, hogy ¢éle-
tében és halalaban szerencsivé szerették.

Megkiilonboztetett tisztelettel adozunk Szerencs foldbirtokosanak, a
mivelt és vitézi erényeket is megcsillogtatdo Rékoczi Zsigmondnak a
Bocskai melletti politikai elkotelezettségéért. Igaz, hogy kezdetben az
Ovatossagot meggydzodése elé helyezte, €s az orszaggyiilés megnyitasa-
kor sem volt jelen’, de aztan mélté harcostarsa lett a fejedelemnek, aki
hatalmas vagyonaval, tekintélyével mindent megtett Bocskai taboranak a
bdvitéséért.® De nem felejtjiik el a Karolyi Gasparnak és a Szenci Molnar
Albertnek nyujtott tdmogatasat, énekszerzését, a szerencsi templom at-
épittetését sem.” Meghatarozo szerepe volt abban is, hogy szerencsi ud-
varaban olyan protestans szellemiségli nézetek formalodtak, amelyeket a
magyarsag megmaradasaért valo felelésség megjelenéseként értékelhe-
tiink. Ezért Rakoczi Zsigmond nemcsak poraiban, hanem emlékezetiink-
ben is 6rokre szerencsi marad.

Nagyrabecsiiléssel emlékeziink Miskolci Csulyak Istvan reformatus
esperesre, a mivelt konyvgyljtore, a tarcali, majd szerencsi lelkészre,
tovabba a szép szavu, lelkekbe hitet épité hegyaljai prédikatortarsaira,
akik a humanista és a protestans értékek egybeolvasztasdval nemcsak
gazdagitottak az 0j tartalmt haza fogalmat, hanem hiveik, a nép kérében

! Falussy Jozsef: ,,Oreg” Rakéczi Zsigmond. In: A Bessenyei Gyorgy Tanarképzd Féiskola Tu-
domanyos Kozleményei. Szerk. Udvari Istvan. Nyiregyhaza, 1996. 43.

¥ Janos Istvan: Szazadok oroksége. Tanulmanyok ¢€s esszék Szabolcs-Szatmar-Bereg megye szel-
lemi multjabol. Kolesey Tarsasag, Fehérgyarmat, 2004. 14., 24.

? Uo. 17-18.
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vald befogadasat is elékészitették.'® A haza és szabadsag e lelki magvai-
nak az elhintésével szereztek eléviilhetetlen érdemeket abban, hogy a
Hegyaljardl Bocskai taboraba szallok sokan és hiiségesek legyenek.

A szerencsi orszaggyllés évforduldja természetesen Szerencs iinnepe
is, amelyen polgarai varosuk szemszdgébdl emlékezhetnek a torténelem-
formald, Bocskait tdmogatd elddeikre, a fejedelemvalasztd varos cimmel
jaro elismertségre, de leginkabb az orszaggyiilés befogadasanak nemze-
dékeket érintd kovetkezményeire. Az orszaggylilés hatdsara ugyanis 1j
fejezet kezd6dott Szerencs ¢életében: Bocskai fejedelem 1606. marcius 9-
én Kassan, a szabadsagharc fovarosaban privilégiummal felruhazott me-
zévarossa tette.!! Az igy nyert nagyobb szabadsaggal kibontakozo varosi
alkotd erd aztan emelkedd palyara iranyitotta fejlodését. Szerencs a vi-
szonylagos jolét szigete lett a torténelem napos oldalan. Nem csoda, ha
Szerencs 1élekben 6rokre 6sszenott Bocskaival. 400 éves ,,k6z0s” mult-
juk nem elfénylett dicsdség, 1605 és 1606 ott van a varos alapjaiban.
Négy évszazadban épitkezett 14, és elbirja a jovot is. Ugy érezziik, hogy
amikor a Bocskai utcan jarunk, j6 uton haladunk.

400 éve SzerencsrOl a szabadsag illatat vitte szerte az orszagba a ta-
vaszi sz¢l. Ma — mint mar emlitettiik — ezt a szabadsagot tinnepel;jiik itt,
ahol a torténelmi koveken talan az egykori orszaggyiilési kiildottek nyo-
maba 1éphetiink. Atéljikk érzéseiket, mikozben Gjabb szazadokra elje-
gyezziik magunkat a 400 éves szerencsi multtal, a mi ,,06rokrésziinkkel”,
értéktarunk kozkincsével.

10
Uo. 16-17., 19.

1 Dong6 Gyarfas Géza: Szerencs kivaltsaglevele. In: Adalékok Zemplén Varmegye Torténeté-
hez. XXII. 88-89., 129-130.
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A TOKAJI ASZU KESZITESENEK TORTENELMI
KORULMENYEI (16-17. SZAZAD)

ZELENAK ISTVAN

A tokaji bornak, s ezen beliil az aszinak konyvtarnyi irodalma van.
A rendszervaltas oOta szebbnél-szebb konyvek jelennek meg, kozottik
jelentés  tudosok  életmiivét  bemutatd  Osszefoglalasok, egyéb
kultarhistériai miivek €és tudomanyos igénnyel a nagykdzonséget meg-
szolitd kiadvanyok. Valasztott témam; a tokaji asz torténetét feltarja
Balassa Ivan tobb miive. Ami pedig a torténelmi koriilményeket illeti, azt
Orosz Istvan munkéssaga szinte minden részletében tisztazta. Mindezek
mellett mégis célszerlinek tartom sajat ismereteimet is kdzreadni, mert
mondanivalom kiegészitheti masok jelentdsebb tanulmanyait. Egyetértve
Balassa Ivannal én is vallom: az aszukészités kezdeti id0szaka még nem
teljesen tisztazott.

1. A kezdetek: altalanos érdeklodés az édesborok irant

Mar tobb mint szaz éve, hogy Takats Sandor a maig elsOnek ismert
magyarorszagi aszur6l hirt adott. ,,A bécsi kdzos pénziigyi levéltarban Or-
z0tt osztrak Gedenkbuch-ok 1530. évi kdtetében ezen évrdl 6rzott egy utle-
velet (passbrief) taldlunk Roggendorf Vilmos részére, mellyel 1. Ferdinand
megengedi neki, hogy Magyarorszagrol Németalfoldre 2 tarszekérrel aszu-
bort ¢és gylimolcsot szallithasson, alkalmasint az ott €16 Maria kirdlynd, I1.
Lajos 0zvegyének udvara részére.” Vannak olyan, adatokkal kellden alad
nem tamasztott vélekedések, hogy Sopronban mar a 15. sz. végén, Ruszton
pedig 1526-ban aszat készitettek. Legutobbi tanulmanyaban Balassa Ivan a
korai adatok kozott emliti, hogy a Nadasdyak 1540-1550 kozotti szamada-
saiban emlitik az aszaborokat. Masok tigy vélik, hogy a Szerémség sz416-
termel6i sem jartak messze az aszu elkészitésétol. Tokaj-Hegyaljat illetden
magam is arrol irtam, hogy a sz6lotermelés technikai feltételei mar utolér-
ték mas borvidékek fejlettségét és 1524-ben olyan termés volt, mely min-
den addigit felilmult erejében és édességében.' Erdekes jelenség, hogy a
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mohacsi vész utani évtizedekbdl nincs, s csak 1550-1560 tdjan bukkannak
fel ismét az aszat emlegetd szort adatok, de azok sem arubor mennyiségrol
tudositanak. Erre kellé6 magyarazatul szolgalnak a kor eseményei, melyeket
koézismerten nem kedveztek a békés munkanak. Tokaj-Hegyaljat raadasul
rossz termések sujtottdk. A lengyelorszagi kivitel elapadt. Zemplén a két
kiradlysag hatarteriiletén harcnak és pusztulasnak volt a szintere. JelentOs
bortételek 0sszegylijtésében Serédi Gaspar, majd Némethi Ferenc jelesked-
tek, de nekik is problémat jelenthetett azok értékesitése. ElImondhat6, hogy
ebben a korban a term6taj és a lakossag elpusztult.

A torténetiras két ismert tétele, hogy ebben a korban a birtokosok a
torok terjeszkedés eldl tobbek kozott a Hegyaljara huzodtak, illetve maga
a termeld népesség is €szakra vandorolt. A népesség pusztulasarol és
fluktuaciojardl szolva N. Kiss Istvan hivatkozott arra, hogy ,,szlavoniai
totok™ nevei jelentkeztek a dézsmajegyzékekben. Még konkrétabb adat,
hogy Perényi Géabor 1543 utan a szlavoniai Valpordl é€s a baranyai Sik-
16sr61 telepitett jobbagyokat Patakra (Totszer). Mindkét vidék régi ha-
gyomanyokkal rendelkezik a sz§l6termesztésben. >

Ami a birtokosokat illeti, ez a folyamat mar a 15. szdzadban jelent-
kezett. A Garaiak 1406-1410 tajan megkaptak honorbirtokként a tallyai
uradalmat, s bar azt el kellett cserélniiik, de vasarolt részbirtokok marad-
tak a Hegyaljan. A masik kozismert eset, hogy a szerb fejedelmi csalad
1426 utan cserebirtokként megkapta (egyebek kozott) Tallya, Tokaj €s
Regéc varat. Huzamos birtoklasuk talan termeld népesség idekoltozésé-
vel jarhatott. Rovid ideig Nadasdy Tamas is birtokolt karidt Tokajban,
sOt 1529-ben Janos kiraly hiveként megkisérelte elfoglalni a varat.

A Pozsegabol szarmazo Szapolyaiak megszakitasokkal 1459 és 1571
kozott birtak Tokaj varat és uradalmat. A borkereskedelemben az allami
érdekek mellett nemegyszer a maganérdekeiket is érvényesitették. Valo-
szinlisithetd, hogy az emlitett birtokosok ¢€s a veliik koltozottek délvidéki
fajtakat is megtelepitettek a Hegyaljan. A kés6bbi idokbdl szarmazo faj-
tadsszeirasok ezt teljességgel alatamasztjak. Ebbe a gondolatsorba illesz-
kedik, hogy Tokajban a Szapolyai id6kben jelent meg a Szerémi diilonév.
Jelentésnek latszik, hogy a Perényiek a Dundntulrol 1530 utan atkoltoz-
tették udvarukat Patakra. Ugyanis egyes csalddtagjaik, valamint a veliik a
reformacid hiveiként érkezd értelmiségiek rendkiviil kiterjedt és fontos
szerepet jatszottak Patak és a Hegyalja életében. *

Tokaj-Hegyalja aszujardl az elsé adat 1557-b6l szarmazik, viszont
csak egy visszautalas formajaban. Két kassai szerz6 1828-ban német nyel-
vii konyvben mutattak be a Hegyaljat. Konyviikben foként Szirmay adatait
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hasznositottak, de 6nallo kutatast is folytattak. Mint irjak: ,,...denn erst im
Jahre 1557 Linden wir in alten Documenten der Trockenbeeren
erwahnt...” Sajnos, konkrétan nem nevezik meg az idézett dokumentumo-
kat.* A kovetkezd évekbdl 1571-b8l és 1576-bol szarmazik az a két adat,
amely kétségtelenné teszi, hogy ekkor sziiletett meg a tokaji asz.

2. A tokaji aszu sziiletése

Amit Szirmay Antal (1798) az asza sziiletésérol irt, beigazolodott.
Indoklasat szdmba véve: a sz6l0k harmadik kapalasa ugyan mar korab-
ban jellemezte az arutermeld gazdasagokat, de ekkoriban valhatott alta-
lanossa. A ,,harmadlas”, vagy ahogy a Hegyaljan még napjainkban is
hivjak az ,,érés ala kapalas” elosegiti a sz010k vizhasznositasat, s ezzel a
bogyok érését. Ez azért fontos, mert akkor sziiletik 50-60 térfogat-
szazalékos cukortartalmi asziiszem, ha mar érett sz616szemeken kovet-
kezik be a ,,nemesrothadas”. Szirmay masik kitétele, a kései sziiretelés
éppen ebben az iddszakban valt altalanossa. A magyar kamara embere-
ként a kirdlynak a hegyaljai borokrol jelentést tevd Pesti Ferenc irja
1565-ben: ,ezeken a részeken...igen késOn szoktak sziiretelni.”
Szirmay a haborukat is megnevezi a sziiret kitolodasa okaként. Mint
tudjuk, éppen ez évben foglalta vissza az erdélyi oldalra atallt Némethi
Ferenct6l Tokaj varat. Ez az esemény azonban nem zavarta meg a szii-
retet. Annal inkabb a torok bosszuhadjarata. 1566 szeptemberében,
miutan elfoglaltak Zrinyitél Szigetvart, a tatar csapatok a Tokaj varat
ostromld Janos Zsigmond segitségére siettek. Az események kortarsa,
Szepsi Laczkd Maté kronikajaban eldadja, hogy a tatar csapatok fel a
kassai kéhidig pusztitottak, s Janos Zsigmond, felismerve hogy nem az
0 ligyiikért harcolnak, visszavonult. A tatarok ezutan még a Hegyaljat is
végig fosztogattadk, még a Ronyvan tulra is eljutottak. A varostrommal
felhagyva, allitolag negyvenezer rabot magukkal hurcolva tavoztak.
Janos Zsigmond Boszorménynél rajuk tdmadt és kiszabaditotta a rabo-
kat. ® Ez az az esemény, ami miatt a hegyaljai termés a tékéken maradt.
Igy a legvaldsziniibb datuma az 1571. évi nagymennyiségii aszi sziire-
telésének. Az aszinak legalabb két év sziikséges a kiforrashoz. Bar a
levéltari dokumentum egyetlen pontjat mar kozre adtam, agy vélem a
Garaiak 1571. évi osztalylevele mas részei sem érdektelenek, ezért tel-
jes egészében idézem:
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»Anno 1571. Die 15 Maji.

Mi Garay Janos és Garay Anna, az Vitézlo Edésze Demeter ur hdzas-
tarsa, elottiink hordozvan néhai édes atyank, Garay Maténak szép Istenes
és kegyes intését, ez okon, hogy mi az O Kegyelme haldla utin semmine-
mii haborusagot és szomorusagot ne szerzenénk egymads kozott és ne indi-
tanank, sot kevésbaol allo és reank maradott javainkbol szép atyafisagos
megegyezo akaratbol osztozzunk meg, amelyet is mar megnevezett édes
atyank Istenes és drdaga kegyes intési utdan, léptiink ilyen atyafisdgos
diviziondlis tranzakciora:

1.Hogy az minémii két dominiumaink vannak a Duna mellett, ame-
lyek az ottan koriil valo revoluciok alkalmassagaval toliink el estenek
még elodeink életében, Isten O Szent Felsége azokat is keziinkbe advan,
ido jartaban azok is kézottiink egyenloképpen felosztassanak és két részre
hanyattassanak.

2. Az egész Hegy allydkon talaltathato szoleink pediglen ilyen modali-
tassal osztassanak fel kozottiink, megegyezo atyafisdagos tetszésiink szerint:
Nekem, Garay Annanak a Tokai Hegyan, a Mézes Malon léve Hét Szolo
Jutott csak maga, mint alkalmas jo nagy darab magam kivansagom szerint,
hozza téven ehez Tizenhét ezer Avanyat a Vitézlo Garay Janos batyam uram
de ugy, hogy mi is, akar hol lévok s valok, egyéb osiinkrol allo szolokhoz én
semminemil jussomat pratir jus successionis ne tartsam, hanem mind a Vi-
téz16 Garay Janos Uré legyik, a Piacz soron 16vé felsé szabad Curidval
egyiitt, kiben atyafisagosan mind ketten consentialtunk.

3. Ami énnékem Garay Annanak jutott, a masik Curia, ugymint az al-
50 Piacz soron Tokajban egészlen.

4. Arany, Eziist, Gyongyos Portékik és Marhdk egyenldképen,
Demsedy Antal, s Lugosy Ldszlo és Pétseli Imre uraimék elott fel
oszollyak, intra ordinum kozottiink.

5. A kiilsé szabad majorhaz, mely vagyon kapunk kiviil a Tokai ha-
tarban, kozottiink két felé oszollyanak.

6. Az Abauj varmegyei és Szabolcs varmegyei joszagaink qualiter
jobbagyokkal, pusztakkal fel oszollyanak.

7. A vincellérekkel szamot vetvén emberséges emberek elott, amely
pénzt szolo munkara kiadtunk volt nékiek, azon pénzeket a vincellérek
vissza adgyak, és kozottiink egyenloképen fel oszollyanak.

8. Az Vitézlo Garay Janos Bdtyam uramhoz peniglen mutatom olly
szép atyafisagomat, hogy az Tokai Pincében lévo, Hetven Hordo és
ottven ket attalag Aszszu Sz6lo Borokhoz nem tartom semminemii jusso-
mat, és O Kegyelmének adom mind egészlen.
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9. Hanem 6 kegyelme velem egyiitt a Tarczali, Kereszturi, Tallyai,
Toltsvai borokkal egyarant osztozzunk.

10. Ezen végzésiinket egyikiink ugy, mint a masikunk megallja, ha
pedig legkisebben megesnénk, ezer aranyakon maradjon a felbonto fél,
kiben egy szolgabiro az alkut és osztalyt megallo félnek igazat tegyen a
meg nem allo félnek joszagabol, mindenféle ellenvetés felretetelevel

Ddtum T. Tokaini, Die 15 Mdji, Anno 1571.” (Aldirdsok) ’

A szerzddés 18. szazadi masolatban maradt fenn. A Hétszolo tulaj-
donjogéért tobb mint 150 éven at per folyt, s a peranyag mellékleteként
maradt fenn. Tartalmat senki nem vitatta. Beldle egy gazdag birtokos
csaladot ismeriink meg, mely sz616it vincellérrel, s pénzért miiveltette.
Az emlitett személyek a kor ismert szerepléi. Mind Edsze Demeter, mind
annak halala utan Garai Janos tokaji harmincadosok. Utébbi Basta
Gyorgy seregének ellatasaban is részt vett 1598-1600 folyaman. Rokon-
sagban volt Rueber Gyorgy kassai fokapitannyal. Garai Anna férje halala
utan hozzament a bibliafordité Karolyi Gésparhoz, aki fia gyamja lett.
1586-ban harom gyermekével pestisjarvany aldozata lett. A Hétsz61o
hazassaguk alatt Karolyi Gaspar kezelésében volt, s azt felesege halala
utan rokonaival megegyezve vissza bocsajtotta mostohafianak. ®

Az 1571. évi asza igazi hegyaljai termés volt, mert tobb exponalt ter-
mohely asziiszemeibdl késziilhetett. Ezekben az években jo €s rossz évjarat-
ok valtakoztak, ami alkalmat adott - a sors altal nyujtott alkalom- a jo aszu-
termés feltételeinek megértéséhez. Az aszii megsziiletése nem jelentette azt,
hogy ezutan elarasztotta a piacot. Sokkal inkabb a tartalmas, aszus izii erds
¢s €des borok irdnti igény sziiletett meg. Ez 1d6tdl vallottak a termdtd) lakoi,
hogy foborokat teremnek hegyeik. Az aszubor a természet ritka ajandéka
volt, s a kovetkezd évtizedekben rendkiviil draga lehetett. Sokaig nem lehet
talalkozni Gjabb asziterméssel, aminek f6 oka az iddjarasban keresendo.
Tokaj irant mindenesetre megnétt az érdekldodés. A kiralyi udvar bécsi pin-
c€jébdl nem hianyozhattak borai, s I. Miksa haldlat kovetden 1. Rudolf udva-
réban is fogyasztotték Miksa kirély egyik rendeletében (1565) megnevezett
hord6 voros bort is kért, de azt nem tudta a kamara szalhtam mert a b1rtoko-
sok — Alaghi J4 dnos, Magochy Gaspar €s Perényi Gabor — 6sszevasaroltak, s
eladtak azokat.) ° Ezekben az években tapasztalhatd, hogy a vidéket mint
egységes termotajat itélték meg. A birtokosok igyekeztek kiterjeszteni ma-
jorsagi szdlotertiletiiket. A lakossag pedig irasban rogzitette azokat az izu-
sokat, melyek a sz6ldingatlanra vonatkoztak. A borvidék jellegét a cimerek
is rogzitették. Tokaj 1549, Zemplén megye 1550 Tarcal 1613. felirata pe-
csétnyomoéjan egyarant sz616indak jelzik ezt."
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A Schwendi Lazar altal megszervezett szepesi kamara (1567) maga is a
borkereskedelem, valamint az abbdl szarmazo bevételek szervezésén fara-
dozott, azonban az erésen ingadozo6 termésmennyiségek és a megndvekedett
belsé felhasznalas ezt akadalyozta. A tokaji uradalom bortermése nem fe-
dezte a kirdlyi udvar és a varkatonasag sziikségleteit. Ezért Miksa kiraly
vagy megtiltotta, vagy korlatozta a lengyel piacra szallitdé birtokosok tevé-
kenységét, egyediil az adofizetd szabad kiralyi varosok és kereskedd lakoik
kaptak engedményeket. Bartfa 1571-ben 50%-o0s, Kassa 1573-ban teljes
vammentességet szerzett ebben az idédben. Az 1570-es évek derekatol foko-
zodott a borexport, s jonéhany nagybirtokos €s kereskedd jelentds bevételre
tett szert. Thuri Kalmar Janos didkrol az a vélemény alakult ki, hogy 6 ter-
jesztette el a tokaji bor jo hirét Lengyelorszagban. Kassarol 18 nagy szallit-
manyt vitt az évek soran Krakkdba, s olyanok szallitottdk neki a termést,
mint a Magochyak és Karolyi Géspar. A birtokosok — kozottiik Balassa Ja-
nos, a Perényiek, Homonnayak, Bathoryak — szekérkaravanokkal vitették
boraikat. Kiemelkedett koziiliik Rakdczy Zsigmond, aki rendkiviili mérték-
ben meggazdagodott. Ezekben a széllitmanyokban hidba keressiik az aszirol
sz616 adatokat, nem talaljuk. A borok mindségét legjobban egy késobbi iro-
dalmi adat érzékelteti. Rimay Janos, aki szemére vetette nemzetének, hogy
nem ismerte fel Balassi Balint koltdi nagysagat, ekképpen példalozott:
,malozsat hozatsz onnan, hol malozsaként isszak Szanton, Téllya Tarcal €s
Zombor borait.”'! Ezeket a borokat nevezik a ,hegy koriili” mezdvarosok,
Tokaj, Tarcal és Keresztar 1570 tajan sziiletett, de 1607 és 1610 kozott Gjra-
fogalmazott ,torvénykonyvei” foboroknak. Beirtak a toérvénykdnyvbe az
1561. Evi urbariumbol idézve: ,.Szebleé hegiek vagion, mely terem
geonioriiséges jO bort, melytdl a varhoz dézsmaban adnak e6tod bort.” Az
1573. évi urbarium is ezt tartalmazza: ,,Sze610 hegiek vagion jo, mely fed
borokat terem. ..”"?

3. Szikszai Fabricius Balazs a szolomiivelésrol

A Hegyalja masik uradalmi kozpontjaban, Sarospatakon sziiletett
meg a 16. szazadi aszutermelés masik dokumentuma. Sarospatak jelen-
tésége stratégiai szempontbol nem volt Tokaj varahoz hasonlithatd, vi-
szont egyrészt mint varuradalom kozpontja, foként pedig mint jelentds
fouri csalddok udvaranak szinhelye emelkedett ki kdrnyezetébdl. A re-
formacid koraban az 0j eszmék terjedésének egyik kozpontja lett. A
nagyhatalmu varépitd, Perényi Péter kirdlyi hatalomra térekvés vadjaval
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keriilt bortonbe. Fia, Gabor a lutheri eszmék kovetdinek, s a pataki kol-
légiumnak a tdmogatdsaval emelkedett ki kortarsai koziil. Az 1547-t61
miikodo kollégium tanarai €s rektorai az 0.n. kései humanizmus szelle-
miségét képviselték. Tevékenységiikre a hittudomanyok mellett a vilagi
tudomanyok miivelése is jellemezte. Koziiliikk is kiemelkedett Szikszai
Fabricius Balazs, akinek Nomenclatura cimen idével tobbszor nyomta-
tasban is megjelent latin-magyar szoszedete ezeknek a vilagi tudoma-
nyoknak a korra jellemz6 fogalomtarat is tartalmazza. Bar nem ezzel a
szandékkal késziilt, de a hegyaljai sz0ldmiivelés €s borkészités ismeret-
anyagat is 0sszefoglalja.

A szerz0 jelentds sz6lotermeld Szikszordl szarmazott, s Perényi Ga-
bor segitségével emelkedett ki kornyezetébdl. Elodei és tanarai Patakon a
Perényiek dunantali kézpontjabol, Siklosrol, egy szintén nagy hagyoma-
nyu sz6létermeld vidékrol keriiltek a kollégiumba. Szikszai a borkeres-
kedelemmel foglalkozé Magochy Gaspar tornai udvarabol telepiilt 4t Pa-
takra. 1562-ben mar az iskola rektora volt, s két év kolozsvari kitér6 utan
1576-1g toltotte be ezt a tisztséget. Mlivét 1576-ban fejezte be, de mar
1574-t61 ennek segitségével oktatott. Gyakorlatiassagat annak is kdszon-
hette, hogy Erdébényén szant6féldje, Patakon haza €s harom sz6l6je volt.
Szotaraval enciklopédikus miivet alkotott, melynek négy fejezete a szo-
16miiveléssel kapesolatos.

A szokészlet — kiillonosen Murmellius 1533. évi szdszedete kifeje-
zéseihez viszonyitva — részletes, a témat minden oldalrél feldolgozza.
Ennek alapjan a sz6lomiivelés jelentds fejlodésére gondolhatunk. Pél-
daul Murmellius a borokat erds, lagy €s kemény borokra osztja.
Szikszai Fabricius vinum passum= aszusz616 bor, vinum primae notae=
fobor, ordinarium ¢és harmadlas bor, 16re kifejezéseket hasznal. Mind-
ketten emlegetik a vinum creticum-ot, vagyis a krétai bort, elkiilonitve
azt a magyar boroktol. Ugyanigy elkiilonitik az asz és mazsola (tengeri
sz010) fogalmat. Az asziiszemek hasznositasanak mindkét modjat felso-
rolja. (Az égett bor = mai szoval palinka 1553-ban is szerepel.) Problé-
mas az ,.eleve szedett” sz616, mert jelentheti az épp fiirtoket és az elso-
ként lesziiretelt jo flirtoket is. Ez utdbbi a bartfaiak szantdi sz610jébol
1561-bdl ismert. E tokaji uradalom 1581. évi urbariuma Tarcal és Ke-
resztur telepiilések sziiretjénél a ,,calcata et expressa fiirtok” kiilon sze-
dését elvégzendd munkaként emlegeti. Az 1576-ban befejezett szdjegy-
zékben eszerint nem véletlenszertien, hanem a borok rendszerében van
a helye az aszusz616 bornak.
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A szbszedet egyéb vonatkozasokban is tartalmazza a szélomiivelés-
ben beallt valtozasokat. A borszlrd kas, taposéd zsak (1533) mellett a bor
nyomo kad, sajtd, sajtolas, szinmust és torkulatum = sajtolt bor (vagyis
must) szavak szerepelnek. A borkezelés és tartositas alapvetd feltételei is
kialakultak, mint azt a hordok forrazéasa és a (mas fejezetnél emlitett) kén
gyertya kifejezések mutatjak.

A fejlodést a szO6l6 szaporitasanak sokfélesége is igazolja (plantalt
sz010, porhajas, ,.,homletas”, liltetnivald vesszo, ,,szemzet”). A kiillonb6zo
miivelési modokra utald szavak: fara folyd vesszd, lugason termett, ma-
gas karora futo, renddel {iltetett. Ide illik a termelés fejlodésérdl szolo
»ganéozni” és a harmatgyokerek elvagéasat koriilird ,,a sz6l6tonek a sza-
kallat lemetszeni” kifejezés. Kapafélek: széles ,,el6 kapa”, kétagu, hegyes
orru kapa. Nem hidnyzik a ,,metsz0kés” €s putton.

Szo6lofajtakat gyakran tulajdonsagukrol nevezték el, s ezért nehéz megkii-
16nboztetni az ilyen neveket a jelzoktol:

Vitis alba: fehér szolo (akkori iras szerint feier), Vitis Nigra: fekete
szolo, Brachiata: Gaczal szolo, Spionia: Nagy szemii szolo, Malvatica:
Malosa szo6lo, Argitis spinaria: Fejer szolo, Bumastos: Kecske szemo szo-
16, Apiana: Muskotal, Romana: Romonia, Praecogua: Goher sz6l0,
Helvola: Rosa szemé vagy bakator, Helvenata: Gersely sz6l6, Dactylana:
Bolgar sz6lo, Lavinia: Vad fekete. Fajtanév is lehet a Lagy boru, Mag nél-
kiil valé, All6, Ritka levelii. (A bogydk dllapotdt jelzd szavak: nyomott,
meglagyult, savanyu, egres, enni valo, nagy szemii és aszii.)

Késobbi leirasokbol és a paraszti gyakorlatbol tudjuk, hogy asziso-
das harom fajtanal kifejezett, ezek: fehér, gohér és muskotaly. Cukroso-
das ¢és aszsodas, vagyis a magas mindségli borok készitése szempontja-
bol a gacsal, gerset, rumonya, rozsasz6ld, bolgar, kecskecsecsii €s
bakator nem johet szoba. A harom aszitermd fajta kdzds sajatossaga,
hogy augusztus-szeptember folyaman megérik. Ez magyarazza az okto-
ber kozepére helyezett sziiretelést.

A kései érésti fajtak 1576 eldtt vagy nem voltak a termelésben, vagy
rossz mindséget termd, savanyu €s aproszemi sz6loként ismerték dket. A
késObbre tolodott sziiret (1565) iddszakatdl még nem valasztddhattak ki a
megfeleld fajtak. Erdekes a két fekete sz6l6fajta elkiilonitése, s két fehér
fajta is van. Lehetséges, hogy a ,,feier” sz610k ekkor még sokfélék voltak.
Hiaba keressiik a furmintot, harsleveliit vagy legalabb a rajuk utald sza-
vakat. A szoszedet lagy boru, savanyu, szaros jelzoi jobban illenek mas
fajtakra. Egyediil az egres (mai szoval madarkas) illik a furmintra, de ezt
1s magyardzza a ,,sz0l0 virdgjaban megveszése” szoosszetétel.
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Szikszai Fabricius Balazs sz6szedete mar 1574-t61 tankonyv volt Pa-
takon. Az el6z6 évtdl uj birtokosa volt a varuradalomnak Dobo6 Ferenc
személyében. O nemcsak jelentés borszallité volt, de a gazdalkodas fej-
lesztésével is torédott. Uj sz616ket telepitettek a majorsagi teriileteken. A
kollégium tovabb gyarapodott. 1602-ben azonban meghalt Dobd, s va-
gyona a csaszariak zsdkmanya lett. Ugyanakkor Dé¢l-Hegyaljara rossz
1dok jartak: a tizenot éves haboru alatt a torokok mindjobban megkozeli-
tették Tokajt és Szerencset. Basta serege kétszer is atvonult Tokajon. A
lakossag — kozfelfogas szerint az emberek gyarldosaga €s blinei miatt —
sokat szenvedett. 1604 végén Basta csapatai Szantotol Tokajig kifosztotta
a telepiiléseket, a termés is odalett. Tokaj lakoit a tél folyaman Basta
LHhirtelen jott hadaval” lemészarolta, a varost felégette. Egyes telepiilése-
ket a Bocskait tdmogato torokok pusztitottak el. Ilyen koriilmények ko-
z0Ott a termelés lehanyatlott, borexportrdl alig van adat.

4. Szepsy Laczko Maté és legendaja

A 17. szézad elején valtozo termésmennyiségek €s borok teremhet-
tek. A borexport sem tulzottan jelentds. Idonként azonban sziilethettek
gyonyoriséges jo borok is. Szepsy Csombor Marton 1619-ben, eurdpai
utjan Luneville kozelében taldlkozott egy francia nemessel, aki a
lotharingiai herceg udvaraban olyan tokajit ivott, ami a legjobb bor a vi-
lagon."* Aszus évek azonban ritkan kovetik egymast. Jelentés kereske-
delmi tételhez gazdag birtokosok jol szervezett uradalmaira van sziikség,
amilyen a pataki udvar volt az 1616-ban 6sszehazasodott 1. Rakdczy
Gyorgy és Lorantffy Zsuzsanna koraban.

Itt miikodott udvari conciliatorként — allitdlag mar Lorantffy Mihaly ha-
lala, 1614 elott is — Szepsy Laczkd Maté. Tudds emberként 1619-t61 1624-ig
kronikat irt az emlékezetes dolgokrol, néhany esetben megemlitve a borter-
mést és borarakat. Viszont hidba keressiik a kronikaban az aszukészités elja-
rasat, errél egy szo sem esik. Pedig hiteles ember allitotta ezt, bizonyos Ka-
zinczy Péter, akinek apja, Kazinczi alias Vajda Pal mar Lorantffy Mihalyt is
szolgalta."”” Legalabbis részt vett a Lorantffy-javak megérzése érdekében
1608-ban Thurzo Gyorgy beiktatasan, amikor a nador atvette a tokaji ura-
dalmat. Lorantfty felesége, Zeleméry Kamaras Borbala 1584-ben testvérétol
orokolte a tokaji kuriat, melyhez 6t szOl6 is tartozott. Borsiban, ahol
Lorantfty¢k laktak, majd Patakon, amit Dob6 Ferenc 6rokhagyo levele alap-
jan sok mas 6rokos haldla miatt Zsuzsanna kapott meg, ebben a kornyezet-
ben alighanem ismerték tokaji kapcsolataik révén is az asziibor-készitést.
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Kazinczy Péter bizalmasa volt a csaladnak, emellett 1621-ben részt
vett Satoraljaujhely ,,torvénykonyve” megfogalmazasaban. Ebben irta le
a 149. oldalon az emlékezetes esetet, hogy tudniillik Laczk6 Maté készi-
tett aszabort Lorantffy Zsuzsanna {innepi asztalara. (Ezt olvashatta Ka-
zinczy Ferenc, Zemplén varmegye napi bérese Ujhelyben, s elmesélte a
torténetet a régi iratokra hivatkozva Szirmay Antalnak. Utobbi 1798-ban
még nem tudott rola, csak 1810-ben kozolte a hegyaljai borkészitésrdl
sz0l6 miivében. Bél Matyas korében 1730 t4jan a torténetet nem ismer-
ték. Kazinczy sogora, Derczeny Janos (1797) sem ir réla. Pedig 6 olyan
alaposan ismert mindent, mint azéta senki sem. Szerinte egy tokaji pap
talalta fel az aszibort.) Annyi bizonyos, hogy az Orémus sz016t ez id6
tajt mar igy nevezték, az viszont nem ismert, miként csinalt Maté tisztele-
tes onnan szarmazo aszubort. (Németh Marton, az ampelologus ugy tud-
ja, ez az aszu vords aszuszemekbdl késziilt.) Ezen a ponton kellene kike-
resni Ujhely torvénykonyvébdl a megfelelé részt, ezek a lapok azonban
az 1d6k valtozasai folyamataban eltintek. Még szerencse, hogy harom-
szaz évvel késobb Dongd Gyarfas Géza, az tjhelyi levéltaros egy altala
kozzétett irds végén megemlitette, hogy az abban szereplé Szepsy
Laczko Maté az els§ aszabor készitbje. '°

Kazinczy Péter kora egyik legmiiveltebb embere volt, akiben nem-
csak az elobb emlitett fejedelmi hazaspar, de Bathory Zsofia is teljesen
megbizott. Csupan annyi torténhetett, hogy nem tudott a régi asziborok-
rol. Szepsy Laczkéd Maté viszont az 6kori auktorok valamelyikétdl az
akkori aszikészitésrol is olvashatott. Amikor a krdnikairast befejezte
(1624), mintegy jutalmul Erdébényére keriilt, ahol jol jovedelmezd preé-
dikatori allasba keriilt. 1629-ben leégett a falu. A templom, az iskola, a
fejedelem (bor)haza, a 16cseiek, Maté tiszteletes €s még 50 bényei porta
lett a langok martaléka. '"Sok dolga kozott, 1630 és az & halla, vagyis
1631 januarja kozott meriilhetett fel, hogy a fejedelemasszonynak aszit
kiildjon. Egyébként Laczk6 Maténak mindennapi gondja volt a sz6l6mii-
velés, hiszen a prédikator jovedelmei kozott harom sz6ld termését is
szamba vették. Annyi bora termett, hogy a templom felsé szomszédjaban
fekvo szabad kuriaban kocsmaros arulta azokat.

Szepsy Laczk6 Maté szerepe ugyan tisztdzatlan, de az bizonyos,
hogy még ¢lt, amikor megjelent az uradalom borai kdzott néhany hordo
aszu. 1632-ben a tarcali Nagyvati - sz616ben a termés a kdvetkezo volt: 4
6 bor €s 1 hordd vords bor. ,,A fekete sz6lonek maga leve, egy fed veres
bor, egy atalag...1 aszu sz616 bor, igen fed.”
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1635-ben az uradalom marc.1-1 inventariuma szerint a sarospataki
var alatti pincében a Somlyadrdl szdrmazod 215 hordo bor mellett 2 aszut
is 0sszeirnak. (Ha hidnyzik a mértékegység, rendszerint hordo értendd.)

1635-ben a pataki pincében gytjtotték Ossze a termést Patakrol,
Tarcalr6l, Tokajbol, Zomborrdl és Bényérdl. Az 6sszegytijtott 1819 hor-
do bor mellett 7 hordé aszu is volt.

A szerencsi uradalom 1643. évi inventariuma 404 hordé bor mellett 2
atalag aszubort is megnevez.

A sarospataki uradalom 1639. marcius 1-i inventariuma az ,,Erdo-
Bennie-i” pincében 699 hordd mas borok kozott 3 hordd aszubort is
felsorol. '®

A felsorolt esetek nem teljesen megaszusodott termésrdl szolnak, az-
az — késobb lejegyzett fogalommal — ,,szemen szedett” aszurdl lehet szo.
Ez pedig azt jelenti, hogy a sz616k vincellérei €s a kulcsarok a hegyaljai
Rékoczi-uradalmakban mindeniitt értettek az asziukészitéshez. Amit Ka-
zinczy Péter allit Szepsy Laczké Matérdl, és az inventariumok tényei
nem esnek messze egymastol. Ezért Szepsy Laczkot — pontositva Kazin-
czy Péter véleményét- a szemenként ki — szedett aszubol késziilt bor
modszerének, vagyis a ,,csinalt asz(” elsé készitéjének gondolhatjuk.
Ezzel 6sszhangban van az a hiradas, mely szerint Krakkoba 1644-ban 4
puttonos aszu érkezett. A tokaji hirneve tovabb terjedt. Zeiler, Martius a
Magyarorszagi varosokat ¢és kornyékiiket bemutaté német nyelvii miivé-
ben a tokaji borokat a malvaziaihoz hasonlitotta. "

Anélkiil, hogy ismernénk Szepsy Laczko életét s a szolomiiveléshez
valé viszonyat, Erdobényén eltdltott éveihez még egy fontos dolgot kap-
csolhatunk. Ottani mitkodése idején a prédikator egyik sz6l6jét Furmint
sz0lonek nevezték. Errdl az egyhdzlatogatasi jegyzOkonyvekbdl értesii-
link. Zemplénben egyhazlatogatasok 1584-ben kezdddtek, majd 1611-ben
folytatodtak. Ekkor Szantai Pal liszkai lelkész, zempléni esperes jarta be a
telepiiléseket s kozottiik Erdobényét. A feljegyzés az egyhazi jovedelmek
kozott a sz610krdl igy szol: ,,Az prédikatorsaghoz vagyon itt harom sz410.
Az elsé a Bakfw sz0616, a masodik a Furmint sz6l6 a Giopiu volgyon, a
harmadik a Hosszl sz616...” Ez a furmint sz6 els6 emlitése a Hegyaljan. A
jegyzetlapokat 1623-ban Miskolczi Csulyak Istvan, Szantai utdda rendsze-
rezte, s latogatasait a kdvetkezOkben rendszeresen beirta. (Az sincs kizar-
va, hogy a bényei feljegyzés még 1584-bdl szarmazik, ugyanis a lapok
nem maradtak fenn.) Az egyhazlatogatast Erdobényén Csulyak 1629-ben
megismételte. A bejegyzésbdl megtudjuk, hogy a Furmint sz616t a zaporok
nagyon pusztitjak, s kogatak épitésére kell kolteni.
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Az 1632. évi latogataskor a sz0l6 allapota ¢és taldn az 1dés Szepsy Laczko
helyzete miatt is felmeriilt, hogy a furmint sz616t el kellene cserélni.
TSbbet nem fordul eld a sz616 emlitése.

Ugyanebben az iddszakban a pataki kollégiumnak is voltak sz416i,
melyeket még Perényi Gabortol kapott az iskola. Ezeket a didkok maguk
mivelték, és késobb szabad borértékesitési jogot nyertek hozza. 1659-
ben Lorantffy Zsuzsanna két 6rokhagyo levelében is megerdsitette a kol-
légiumot ezek birtokaban. A dolog érdekessége, hogy Bényén Kovér szo-
16, Patakon Szegfli sz616 elnevezés is szerepel. Ezek pedig egyben sz616-
fajtak nevei. Mar a 16. szazadban is el6fordult (pl. Tokaj, 1561, Fekete
sz016 a pince felett, Tarcalon hasonld nevii, ahol veres bor termett), hogy
a sz610k ,,beszél0” nevet viseltek. Ez esetben is igy van ez. Vagyis a 17.
szdzadban fajtak szerinti differencialast végeztek a pataki kollégium és
kornyezete szoloiben, ami Szikszai Fabricius Baldzs miikodését ismerve
nem meglepé. 2°
Arra gondolok, hogy a Somlyad sz616t telepitd és a varkertet 1étesité Do-
bo Ferenc koraban folytatodott a Szikszai Fabricius altal megkezdett —
gyakorlati tudomanyossag szintjén all6- munka. Arra adatok hidnyaban
nem lehet valaszolni, hogy keriiltek ide ezek a fajtak.

5. Aszusziiret és aszukészités a 17. szazad kozepén

Felmertiil a kérdés, kik foglalkozhattak még aszukészitéssel, és kik
vették hasznat? Fontos kordokumentum a hegyaljai mezdévarosok és fal-
vak, valamint Kassa €s a szepességi varosok képviseldinek 1641. évi
megallapodasa: a sz6lomiivelésre vonatkozo ,,Regulamentum. Ennek 33.
pontja kimondja: ,,Sziiretkor mivel a szedok szamtalan sok sz6l6t szoktak
napestig eltékozlani, s vesztegetni...ez ilyen szeddknek pedig megpal-
caztatasnak biintetése alatt egy Gerezd sz010t is edényben, vagy masként
nem engedtetik haza vinni, annal is inkabb csak egy fél marok aszu sz6-
16t...7*"" A kétkezi munkasoktdl igy védték a legértékesebb termést,
ugyanakkor a birtokosoktol is meg kellett azt ovni.

A hegyaljai birtokosok a 17. sz. kozepén mar nem elégedtek meg
majorsagi sz0161ik aszitermésével, s a birtokaik teriiletén fekvo polgari és
nemesi tulajdonban 1évd, valamint paraszti sz0l0kben erdszakkal lesze-
dették az asziiszemeket. Ezt nem egyéb bizonyitja, mint az 1655. évi 79.
articulus. A torvény a hegyaljai varosokra, mint jogi tényezore hivatkoz-
va megroja a foldbirtokosok tisztjeit a hatalmaskodas miatt, s kimondja:
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mivel ez a mezdvarosok privilégiumaiban és a foldesurakhoz fiz6do elo-
irasokban nem volt megfogalmazva, ezért tilos. Vagyis térvénytelennek
nyilvanitotta és megtiltotta az asziszemek dézsmalasat. Az orszaggyiilés
dontése leginkdbb Lorantffy Zsuzsanndra, mint a legtobb szdldteriilet
birtokosara vonatkozhatott, aki uradalmanak legaprébb iigyeit is rendezni
igyekezett, hogy bevételeit fokozza. A térvény a hegyaljai mezdvarosok
kivaltsagait ezzel az orszag torvényei kozé emelte, igy ezek lakoi egy
¢vszazadra megmenekiiltek a bevételeket csokkenteni kivano foldesuri
torekveésektol.

A 17. szazad folyaman még jo néhany aszus év eldfordulhatott. Ezt a
kort a borkereskedelem aranykoranak szoktdk nevezni. Az aszutermelés
helyzetét egy teljes sziireti leltarral lehet illusztralni, melyet Barakonyi
Ferenc készitett 1666 sziiretjén. **

Barakonyi a kor egyik legismertebb személyisége volt ezen a tajon.
Tornai alispan, Wesselényi Ferenc nador és felesége, Széchy Maria bizal-
masa. Kirdlyhti, a Spankau-ezred tisztje. Kortarsai szerint hatalmaskodo,
vagyonszerzd birtokos, aki — mint latjuk — maga intézte gazdasagi ligyeit.

1666-ban a sziiretet oktober 5-én Torna megyében (Becskehaza,
Josvafd, Sziner) kezdte és okt.11-én Ujhelytd] északra Ladmocon folytat-
ta, vagyis azokban a sz6l6kben, ahol nem volt varhaté az asziasodas.

Kovetkezett Tokajban a Varbeli (Z.1: Ez a Sanc lehet a Verebesen, a
var artér, ahol nem volt sz616.) és a Hazbeli (Ez nyilvanvaldéan a Gyulay-
haz feletti, ugyanis késébb Gyulay Ferenc vette el a lanyat, s a hazat az-
oOta is igy hivjak.) Ez a két sz610 rossz fekvésii, aszl itt sem termett.

Ezutdn az exponalt fekvési sz6lok kovetkeztek: a tokaji Kanducs,
Ratka,Kisfaludon az Als6, Kévago és Felsé (Ez utdobbi a Varhegyen ma
is Barakonyi nevét viseli.), ugyanott a Debreczeni (két darab). Vagyis
egymashoz kozel fekvok, s Barakonyi mindeniitt jelen lehetett.

Kovetkezett az Ujhely hatardban fekvé Varallya, KSvago és Szarhegy.

A felsoroltak koziil csupan a tokaji Kanducson (a hegy legdélibb
nyulvanyén) termett aszl, 16 hordéo must mellett 3 hordoval.

Ezutan Mad (Kirdlyhegy, Kdszeg, Nagy uti, Szajkd) és Zombor
(Harcsafark, Nagy-sz616, vagyis a Nagy-Kirdly) hatardban fekvé szolok
kovetkeztek.

Aszu a két Kirdly-sz6loben termett, a madi Kiraly sz6lében 5 hordo
must mellett 5 atalag asza, a zombori Nagy-sz6lében 10 hordé must mel-
lett 2 hordo ¢és 2 atalag aszu.

Ut6bbi helyeken a sziiret november 20-an fejez6dott be.
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Az aszikészitésre Tokajban keriilt sor, ahol a mustokat €és a 6 hord6 ,,oh
bort” taroltdk. A kozonséges borok (106 hordo és 5 atalag) mellett elkiilo-
nitve volt ,,j6 bor” 5 horddval és ,,Mészlas” bor 3 hordoval. A felsé kamra-
ban 7 hordo6 és 5 atalag és masik helyen 7 hordo ¢és 3 atalag van felsorolva.

,Azonkiviil Bardy uramnak és Dadai Prédikatornak attam egy-egy hor-
do jo idei bort, azok az pincében vannak. Ezen boraimat hattam Toth Pal
kezeibe mind peczit alatt. In Tokay, Novembris 1666. Barakonyi Ferencz)

A j6 mindségli mustot termd 1666. évben is csak a legjobb fekvésu
hegyoldalakon szedtek aszlt, mashol megelégedtek ,,j6 bor” készitésével.
Sajnos, az aszukészitést nem irta le a birtokos. A kozonséges borok és
aszuk ardnya lényegesen mads, vagyis sokkal tobb az aszl, mint a Rako-
czi-uradalom 1632-1639 kozotti leltaraiban. Az asz nyerésének szandé-
ka minkét esetben megvolt, de 1666-ban nyilvanvaloan kedvezdbb volt
az iddjaras. Ez megerdsiti a régi hegyaljai mondast: az id6jaras a mester.

6. Kitekintés: természetes és ,,csinalt” aszuborok

A tokaji aszu kialakulasanak utjat probaltam kovetni az elsé adattol a
kiteljesedett aszukészités korszakaig. Vannak kérdések, melyek megvala-
szolasara még nem keriilhet sor. Ilyen az aszikészités Szepsy Laczko
Maténak tulajdonitott eljarasa, a furmint hegyaljai megjelenésének rejté-
lye. Ugyanakkor vildgosnak latszik, hogy az els6 aszuborok ,,csindlas”
nélkiil késziiltek. Ez késébb sem volt ismeretlen a Hegyaljan. Vannak
évek, mikor a sz6l6szemek nagyobb része megaszisodik, s a szemek ki-
szedése nélkiil is — vagyis a 19. sz. szamorodni készitési modjan —, ahogy
megtermett aszibor a sziliret eredménye.

Ennek igazolasara idézem Hegedlis Sandort, aki a Hegyalja szdlofel-
igyeldjeként szerzett tapasztalatait Kiralyok borarol, borok kiralyarol...
cimfi, 1909-ben kiadott tanulmanyaban adta kdzre tapasztalatait.”> Mint
irja, az utolso nyolc év termésének atlagosan 5 %- a volt aszl, s mintegy
25-30%-a szamorodni bor. A tobbi taj-€s fajtajellegli termés.

Az utolso évtized legkitlinObb aszu éve az 1906-iki volt, melynek kivalo
termékében a mustmérd sok helyen harminchat — 36 — fokot mutatott.
Van-e még egy borvidék kerek e vilagon, ahol csak megkdzelitdleg is
hasonld mustot sziirhettek?” Az okokat is megmagyarazza: , Ezt csak
tobbféle tényezé szerencsés osszemitkodése eredményezheti. Igy minde-
nekeldtt is maga a kivald szdlofajta, aztan a vidék kedvezé foldrajzi fek-
vése, majd a szelid éghajlat, és ennek folytan a meleg €és hossza 6sz és a
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késoi sziiretelés, mely november kdzepén fejezddik be.” Az is jellemzo,
hogy a 8 év katasztralis holdankénti termésatlaga 10 hl volt, de a legjobb
évben csupan fele, 5 hl. Ilyen évjaratokban varhat6 a jo ,,essentia”, mely
50-55 % cukrot tartalmaz.

A Tokaj-Hegyaljai Album (1867) az asziborok kozoétt felsorolja
Szirmay Odon gr. 1865-ben termett 5 puttonos aszujat, megjegyezve a 35
mustfokot. Tehat ez is természetes aszubor lehetett. Erre gondolok az
1811. évi ,,iistokods aszt” esetében is. Az igazi ,,nagy” aszuborok a termé-
szet ajandékai.

A legutobbi néhany évtized (1955-2005) tapasztalatair6l e sorok iro-
ja, tokaji szélétermeldként is beszamolhatok. 1975-ben és 1976-ban a
madi Kiraly-hegyen ¢€s a tokaji hegy (régi nevén Kis-Mézesmal) Szerémi,
Messzelatd, Donat (Tofeli) és Lencsés (Gyopos) dildiben 34-35 térfogat-
szézalék cukrot tartalmazo kivalo aszatermések voltak. 2001-ben sajat
lencsési sz6l0mben 34 fokos mustot sziireteltem, melyet két év utan jo 5
puttonos aszuként palackoztak be.

Befejezésiil még egy tapasztalat: a hegyaljai bortermeldk a j6 mindségii
termésre torekedve évszazadok alatt kivalasztottak a legalkalmasabb sz610-
teriileteket, vagyis az aszutermelés és a sz610k teriileti klasszifikacioja egyiitt
haladt. Ez a mai termelok azon igényében is megmutatkozik, hogy érdek-
16dnek szdlbteriileteik osztalyba sorolasanak régi dokumentumai irant.
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TOKAJ-HEGYALJA PINCEI

DR. GAL ANDRAS

A Tokaj-Hegyaljai sz610- és borgazdasagi korzet jellegado €s egy-
ben legfontosabb gazdasagi objektumai a pincék”, irja Frisnydk Sandor
(1989) egyik tanulmanyaban.

A borvidék e sajatos épitményei meghatdrozé6 modon jarulnak hozza
a tokaji bor kivalé6 mindségéhez. Mivel? A télen- nyaron allando pince-
mikroklimaval, ahol a hdmérséklet 10-14°C, ingadozasa nem nagyobb
4°C-nal. A relativ pératartalom 85-95%, melyet a nemespenész (clado-
sporium cellare) szabalyoz. Ha til magas a paratartalom, a nemespenész fel-
szivja, ha tul alacsony, leadja a pince levegdjének. A szaraz 16szpincek falat
gyakran locsolni kell, mivel a szaraz levegé ,,lopja” a hordok tartalmat.

A j6 pincék jol szelldztethetdek is. A szellozdnyilasokat felfelé épitik
meg ugy, hogy a felszinen csak egy lyukas zaroké jelzi a helyét. E zarokod
alatt folyamatosan kiszélesed6 fliggdleges ,.kémény” vezet a pince meny-
nyezetéig, ahol Gjra 6sszesziikiil egy szlik nyilasba. A szell6zok ugy mii-
kodnek, mint egy kémény, j6 huzattal rendelkeznek, ugyanakkor a
kiszélesedd rész megakadalyozza a gyors valtozasokat. Kiegyenliti a kiil-
sO ¢és belsd levegd homérsékletét. A felszini zarokovek igazi mestermun-
kak, anyaguk riolittufa.

A pincék altalaban a telepiilések kozvetlen hatardban vagy azon beliil
létesiiltek. Anyaguk 16sz vagy riolittufa. Mindkét kdzet jol faraghato,
alakithat6, benniik oriasi méretli pincéket épitettek. Ezek kozott lathato
Tokaj-Hegyalja, illetve Europa legnagyobb hordés pincéje (Kb. 75000 hl.
befogadoképességli), az 5,5 km hosszusagu Szegi Nagypince.

Tipusat tekintve fotengelyre flizott cellas pince, mely két szintben
fut, és a Tarsovits-agba torkollik, amely hangulataban olyan, mint az
egyiptomi piramisok.

A Tarsovits-ag eredetileg nem pincének épiilt, hanem a kdrnyezo te-
lepiilések hazainak riolittufa alapanyagat szolgaltatta. Méretére jellemzo,
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hogy teherautokkal is lehetett benne kdrbeautdzni, amig a Borkombinat
(ma Tokaj-KereskedOhaz) aszuérleld pincét nem csindlt beldle. Ennek a
pincének 130 f6 befogaddképességli nagyterme van, 20 fos kisterme,
mely a sarospataki var ,,sub rosa” termére hasonlit. Ilyen fétengelyre fii-
z0tt cellas pincét kozép- €s nagybirtokosok épitettek Tokaj, Tallya, Mad,
Tolcsva, Olaszliszka, Sarospatak, Satoraljaujhely telepiiléseken.

A nagyméretli pincék masik tipusa a labirintus pince. Ez a tipus ta-
lalhatd meg Tokaj-Hegyalja borkereskedelmi kdzpontjaiban: Tokajban,
Madon, Tolcsvan, Tallyan, Satoraljatjhelyben. Tolcsvan — a borvidék
kozponti fekvésii telepiilésén — bormuzeumot alakitottak ki egy 1,8 km
hossziisagl labirintus pincében. Ennek a muzeumnak a felszini diszter-
mében Lavottha Géza fafarag6 miivész — hegyaljai telepiilések cimereit
¢s a sz6lomiiveld emberek munkajat bemutatd — alkotasait lathatjuk.

A bormtizeumban kb. 300000 palack muzealis bor taldlhato. A legré-
gebbi 1680-bol szarmazik, egy angol lord 1970-ben vésarolta arverésen,
majd adomanyozta a magyar allamnak. Igy keriilt ide, a mélté helyére.
Eszmei értéke felbecsiilhetetlen, mivel nincs tobb beldle.

A régebbi évjaratokbol az 1700, 1870, 1906, 1912, 1936, 1956, 1963,
1968, 1972-es évjaratok emelkednek ki. Példaként egy palack (fél liter)
1906-0s 5 puttonyos asza 160000 Ft- ért adhato el.

Az 1972-es évjaratu 6 puttonyos aszi Bordeaux-ban 1995-ben el-
nyerte az ¢vszdzad legjobb bora cimet. Ebbdl egy palack ma 40000 Ft-ot
ér. Alkoholtartalma 13%/1, cukortartalma 172 g/1, szarazanyagtartalma 53
g/, és olyan izharmoniakkal rendelkezik, hogy kiérdemelte a cimet.

A Tokaj-Hegyaljan megtalalhato pincék tipusara leginkabb a lyukpin-
ce jellemzd. Frisnyak S. (1989) A lyukpincék elé a XVIII- XIX. szazadban
a moédosabbak préshazakat épitettek. A borkereskedd mezdvarosok lako-
hazai ala épiiltek a hazipincék. Ezek aszerint is elkiilonithetok, hogy prés-
hazzal rendelkezd vagy anélkiili pincék. A préshazakkal rendelkezd
hazipincék altalaban harom szintre kiiloniilnek el, gy mint lakohaz, alatta
préshaz, ebbdl nyilik a pince.

Az egyagl vagy egyenesagu parasztpincék a tulajdonosok birtok-
nagysagahoz igazodva kb. 10-100 hl. befogadoképességii tobbfunkcios
pincék, ahol az esetek tilnyomo részében zoldséget, esetleg gyltimolesot
taroltak, a csalad igényeinek megfelelden. A bejarati pinceajtok kova-
csoltvas erdsitésii tolgyfaajtoi mogiil 1épcsékon érhetiink a tarolotérbe. A
kisebb pincék esetén nincs elotér, hanem kozvetleniil mélyiilnek a megte-
lelo szint ala. M¢élységiiket a fagyhatar, valamint az alapkdzet hatarozza
meg. A jo szell6zés érdekében a felszint elérd, védett zarokdben végzodo
szelldzOk igényes mesteremberek munkai.
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A nagyobb parasztpincék kisebb-nagyobb elotérrel is rendelkeznek,
ahonnan a Iépcsdk levezetnek a pincébe. Ennek az el6térnek a funkcioja
a levegdcserén kiviil a kisebb edények tarolaséara, lopok elhelyezésére
szolgal. A bejaratok szélessége és magassaga ugy van kialakitva, hogy a
tarolé edényeket (horddkat) konnyen lehessen mozgatni. A riolittufaba
vajt pincéket beliilr61 nem kell burkolni, mig a 16szbe mélyitetteket gyak-
ran ,,szamoskdvel” burkoljak.

A pince készitéi még a felszinen Gsszeallitjak és megszdmozzak a
koveket, majd a pincében 0sszerakjak. A 1épcsékon leérve a pince kiszé-
lesedik, €s altalaban két sor hordd elhelyezésére alkalmas. Hossza az igé-
nyeknek megfeleléen 10-100 m lehet.

A hordokat gadnarfakra helyezik el, és oldalrol megtdmasztjak. A hor-
dok kezelése, tisztan tartasa nagy szakértelmet igényel, hiszen a jo alap-
anyagon kiviil ez hatarozza meg a bor tisztasagat, és izeihez is hozzajarul.

A pincék falan nemespenész talalhat6, mely szimbiozisban €l a bor-
ral. Szabalyozza a pincék paratartalmat, megakadalyozza a bor thlzott
parolgasat.

A horddkat altalaban nem toltik tele, hogy a bor levegdvel érintkez-
zen ¢s oxidalodhasson. Az akonanyildsokat fa vagy jabban tivegdugok-
kal fedik el. Az akonanyildsok szolgalnak a be-kitoltés, tisztitds és
szelldzés céljara is.

A hordok méretét az hatdrozza meg, hogy milyen méretii a pince, €s
mennyi bort tdrolnak benne. A tarolohorddk 200-250 l-es trtartalmuak,
de kisebb hordokra is sziikség van, hogy a bor ne maradjon darabba. A
parasztpincékben ezért kiilonbdzé méretli hordokat talalunk 50-250 l-ig.

Régen gyertyaval, mécsessel vilagitottak, ma modern, rejtett hangu-
latvilagitassal latjak el a pincéket.

A labirintuspincék kialakitasanak f6 oka a domborzat, illetve az
alapkdzet, valamint a novekvo taroldokapacitas-igény. Erre a tipusra szép
példa az Ungvar pincészet.

Satoraljatjhelyen becslések szerint kb. 60 km hosszisagu pincerend-
szer taldlhato, melyet pinceprogram keretében fokozatosan tarnak fel. A
legnagyobb ¢és legismertebb az Ungvar Pincészet a telepiilés északi hata-
raban. Itt a pincék 6sszhossza eléri a 14 km-t. Ebb6l 8 pince tobbszintes
labirintuspince.

Legnagyobb a Tokaji Kereskedohaz négyszintes pincerendszere, kb.
2,2 km hosszt, 22000 hl befogadoképességli hagyomanyos fahordokkal.
Tovabbi 42 pincét 168 tulajdonos birtokol, kb. 40000 hl kapacitassal.
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Hasonl6 labirintuspince talalhatdo Tolcsvan, szintén a Kereskedohaz
birtokaban, itt bormizeumot is kialakitottak. A négyszintes pincerend-
szer, — melynek hossza 800 méter — a Rakoczi csalad birtokdban volt, de
Constantin gorog kereskedo is birtokolta.

1. tablazat. Tokaj-Hegyalja kiemelt kozségeinek pincekatasztere

(Laczko 1. és Héti P. alapjan

. Befogado- Ebbol Betonhordd
Helység megne- képesség Osz-
vezése csak érlel6 hl. |érleld, keresk. hl. db. hl.
szesen, hl
Abatjszantd 29200 21200 8000 2 700
Tallya 33800 18800 15000 - -
Mad 34000 23500 10500 6 150
Szerencs 4500 2600 1900 - -
Mez6zombor 3700 3700 - -
Tarcal 11000 4000 7000 - -
Tokaj 13400 8400 5000 - -
Bodrogkeresztur 14700 2700 12000 3 3600
Bodrogszegi 6200 4200 2000 1 500
Erdébénye 12200 12200 - - -
Olaszliszka 7600 7600 - 1 300
Tolcsva 58000 53000 5000 9 2200
Sarazsadany 1200 1200 - - -
Bodrogolaszi 3500 3500 - - -
Séarospatak 17000 7000 10000 3 800
Satoraljaujhely 23500 16000 7500 - -
Osszesen 273500 189600 83900 25 8250
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2. tablazat. A Borkombinat pincéi 1988-ban

A pincék szama Alaptezrl'ilet Térol()kapacités A tarolotér %-os
(m°) (hektoliter) megoszlasa

Abatijszantd 13 7856 16287 4,51
Bodrogkeresztur 3 2782 18291 5,06
Bodrogolaszi 1 784 3138 0,86
Bodrogszegi 8 15980 64564 17,88
Erdébénye 29 9873 21751 6,02
Golop 1 180 460 0,12
Mad 22 15909 44218 12,24
Mez6zombor 2 850 1794 0,50
Monok 2 873 2810 0,77
Olaszliszka 4 1480 15662 4,33
Ratka 1 653 3945 1,09
Sarazsadany 1 481 1096 0,30
Séarospatak 10 4491 13519 3,74
Sétoraljatjhely 31 19088 46603 12,91
Tarcal 5 4983 18520 5,13
Tallya 15 6165 20830 5,77
Tokaj 9 3570 8327 2,30
Tolcsva 28 17378 59150 16,38
Osszesen 185 113376 360965 100,00

Forras: Frisnyak, 1989.

Tokaj-Hegyalja pincekataszterébdl megallapithatd, hogy a legna-
gyobb befogaddképességgel Tolcsva borospincéi rendelkeznek. Ez a te-
lepiilés jogosan igényelheti a borvidék kozponti telepiilése cimet, mivel
itt palackozdiizem és bormuzeum is taldlhato.

A Tolcsvai Palackozé Uzem 1974-ben Iétesiilt. Elsé SEITZ-toltésora
4000 palack/ora kapacitasu volt. 1981-ben helyezték tizembe a 2. SEITZ-
rendszerti toltdsort, amely 8000 palack feltdltését tette lehetové oranként.
1975-ben adtak az 1 milli6 palack befogadéasara alkalmas készaruraktart,
1980-ban a 35 ezer hl-es tartilyhazat, 1983-ban a 3600 m’ alapteriiletii
anyag- ¢és gongyolegraktart. A hidegkezelé 6x300 hl-es, a melegkezeld
8x300 hl-es, a Vinocor I. tartdlyhaz 20x1000 hl-es, a Vinocor II. tartalyhaz
14x2600 hl tarolokapacitassal szolgélja a feldolgozast, ill. id6szaki tarolast.

A tolcsvai lizem 1983-ban 136 574 hl bort palackozott, melynek
78,0%-a exportra, 22,0%-a belfoldon keriilt forgalomba. Az exportalt pa-
lackok szama ezen évben 20 584 019 db, a belfoldon értékesitetteké 4 283
200 db. 1984-ben 154 797 hl (28 447 874 palack), 1986-ban 136 815 hl
(25 393 220 palack), 1987-ben 114 902 hl (21 856 454 palack) keriilt ki a
tolcsvai iizembdl. 1987-ben a palackozott bor 5,1%-a furmint, 1,3%-a
harslevelii, 2,8%-a muskotalyos, 5,2%-a szdraz szamorodni, 69,1%-a édes
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szamorodni, 8,5%-a 3 puttonyos aszl, 8,0%-a 4-5 puttonyos aszl (Varga
Gyorgy adatai alapjan). A termelés (palackozas) a nyolcvanas évek maso-
dik felében fokozatosan csokkent. Igy pl.1989-ben 36,8%-kal kevesebb
palack (13 818 500 db) keriilt le a gépsorokrol, mint az el6z6 évben.

A mezézombori székhelyi Disznokdé Rt. 1995-ben Ondon, a
Szériiskert Kft. Raktaraban létesitett egy 2500 palack/6ra palackozdt. A
privatizacié utan sorra jottek 1étre a palackozo lizemek szinte minden na-
gyobb gazdasagban.

Masodik helyen Mad telepiilése talalhato 34 000 hl kapacitassal, de az
utobbi években pincerekonstrukcidval szamos régi pincét ujitottak fel, bo-
vitettek ki. Még dobogds helyen talaljuk - kicsit lemaradva Madtol - Tallya
telepiilését. Idealis terepadottsagok kovetkeztében sok épiilet alatt talalhatd
nagy befogadoképességili emeletes, labirintus pince. A lakoépiiletek alatti
pincék biztonsdgosabbak voltak a kiilteriileti pincéknél, a kiskereskede-
lembe is konnyebben be lehetett azokat kapcsolni. Erdekes médon a na-
gyobb teleptiléseken csokkent a tarolokapacitas, sok pincét ,.elfelejtettek’.
Satoraljatijhely alatt kozel 60 km ilyen pince van, sok gondot okozva ezzel
a telepiilés fenntartdinak. A Borkombinat, ma Tokaj-Keresked6hdz pincéit
a 2. tablazat mutatja be. Itt talalhatd az egész hegyalja legnagyobb pincéje
itt Bodrogszegi Nagypince néven (ma Szegi Nagypince).

Osszegzés

Elvégeztiik a pincék kategorizalasat és ennek alapjan megkiilonboztetiink:

- egyagu parasztpincet (ez a tipus mindeniitt megtalalhato a Hegyaljan)

- fotengelyre fiizétt cellaspincét (ezt a tipust az egykori koz€p-€s nagy-
birtokosok épitették Tokaj, Tallya, Mad, Tolcsva, Olaszliszka, Sa-
rospatak, Satoraljaujhely telepiilésein)

- egymassal parhuzamosan futo, de mindkét végén osszekapcsolt pin-
cefolyosot (Tarcalon)

- labirintus tipusu pincéket (borkereskedelmi kézpontokban: Tokaj-
ban, Madon, Tolcsvan, Tallyan, Satoraljatijhelyben)

A pincek térbeli elhelyezkedése alapjan lehetnek:
- csoportos
- SZorvanyos
- vegyes tipusuak
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A csoportos tipuson beliil megkiilonboztettiink:
- belteriilet  peremén  kialakitott  pincesorokat  (Hercegkuton,
Abatijszanton)
- belteriilet kozéppontjaban létrehozott pincéket (Erd6horvatiban,
Tallyan, Tokajban)
A pincék kdzetanyaga szerint:
szamoskdvel kirakott
- loszbe vajt
burkolatlan
- riolittufaba vdjt

Rovid tanulmédnyommal izelitét kivantam adni és felkelteni az érdek-
16dést Tokaj-Hegyalja e varazslatosan szép foldalatti vilagaba.

Irodalom

Bako F. 1993: Téllya mezdvaros pincéi. Tokaj és Hegyalja VIL. pp. 139- 146.

Balassa 1. 1991: Tokaj- Hegyalja szbleje és bora. Tokaj, p. 750.

Bencsik J. 1990: A tokaji pincehdzak. Haz és Ember 6. pp. 191-197.

Boros L. 1989: A Tokaj - hegyaljai sz016- és borgazdasag természetfold-
rajzi alapjai Tokaj és Hegyajla I. szerk.: Bencsik J.- Szappanos E.
Miskolc. pp. 15- 33.

Frisnyak S. 1989: A Tokaj - hegyaljai borpincék foldrajzi vazlata. In:
Bencsik J. — Szappanos E. szerk. Tokaj és Hegyalja 1. Tokaj, pp.

45-65.
Frisnyak S. 1990: Magyarorszag torténeti foldrajza. Tankonyvkiado.
Bp. 212 p.

Gal A. 2004: The Culture of Cellars in the Region of Tokaj- Hegyajla
In: Natural Science Publications Vol. 4. Edited by: Sandor Koékai
Nyiregyhaza

Pap M. 1985: A tokaji. Gondolat. Bp. p. 294.

203






OND TORTENETI FOLDRAJZA

MOLNARNE DANYI ERZSEBET - DR. GAL ANDRAS

Eldadasom témaja egy kis tokaj-hegyaljai telepiilés, Ond, amely ma mar
Szerencs varos egyik telepiilésrésze. Azért valasztottam ezt a kis kozséget,
mert a lakoéhelyem és régota foglalkoztatott a gondolat, hogy kdzelebbrol is
megismerjem eredetét, torténelmét, természeti adottsagait, értékeit.

Magyarorszag helységei kozott szamos olyan telepiilés talalhato,
amely a honfoglalds hdseinek emlékét Orzi, ide tartozik Ond is. A telepii-
Iés mar a honfoglalas el6tt is lakott tertilet volt, igy €ltek ezen a vidéken
keltak, germanok, majd révid ideig a hun birodalom része volt. A kozség
elnevezését a hagyomany szerint Ond vezérrdl kapta. A vidék a honfog-
lalas idején szallasteriiletként szolgalt &seinknek, ami azt bizonyitja,
hogy a telepiilés ¢és kornyéke alkalmas volt a letelepedésre. Ezt Anony-
mus, Béla kiraly jegyzbéje jegyezte le. Az alapitasrdl egy legenda is
fennmaradt, amelyet Arpad vezér mondott, amikor a szerencsi hegyrdl
szemlélte a vidéket:

., Ma ad Isten szerencsét e tallyon Ond és Tarcal vezéreimnek.”

Innen kapta volna nevét a ,, ma dd”” emlékeként Mad, a ,, szerencsét” alapjan
Szerencs, a ,, tdallyon” sz6 alapjan Tallya, valamint Ond és Tarcal kozség.

A kozség neve okiratban legeldszor a 13. szazadban figyelheté meg. A
13. és a 14. szdzadban Moza-Ondja néven szerepelt a telepiilés. Moza
zempléni varjobbagy volt, aki 1219-ben tobb varjobbagy tarsaval térvény
elé keriilt a Janos-lovagok (ma: Tiszaltc) f6ldjén vald pusztitasai miatt. A
13. szazadban két Ond nevii kozség 1étezett. Az egyik Moza-Ondja, amely
Szerencshez tartozott ¢s nem volt kiralyi birtok. A masik Ond mar kiralyi
birtokként szerepel, és azon a teriileten helyezkedett el, ahol ma a Ratka
felé vezetd ut derékszogben rékanyarodik a patakra. Itt II. Endre kiraly
vadaszkutyainak gondozoi €ltek. 1247-ben a két Ond egy kézben egyesiilt,
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hiszen Nagy Olaszi Egyed birtoka lett. A kozség ezutan hol kiralyi birtok-
ként, hol pedig adomanybirtokként szerepelt. 1267-ben Istvan fia, Andras
kapta meg Ondot, mint kirdlyi birtokot. IV. Kun Lészl6 magyar kirdly
1274-ben 1jra irasba foglalta az adomanyozast magaba foglalo kiralyi ki-
valtsag levelet, amelyet 1267-ben apja, V. Istvan adott ki.

Az ondi reformatus templom (Papp Laszlo rajza)
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1332-1337 kozott Gsszeirt papai tizedszedd lajstromokban a telepiilés
nevével tobbszor lehet taldlkozni. Ekkor Ond, Mazandya, Maza-Ondja
néven irtak nevét.

A 15. szazadban tobb birtokosa is volt, akik kisebb-nagyobb részek-
kel rendelkeztek az ondi hatarbol. 1414-ben Csobadi Istvant iktattdk be
résztulajdonosként. 1476-ban a tokaji palosok tulajdonaban volt a koz-
ség. Tovabbi birtokosok: Monakiak, Dobaiak, Gercselyi-csalad, majd
1484-t61 a Jonhos ¢és a veliik rokon Pinczy - csalad.

A 16. szdzad masodik felében késziilt 0sszeirds szerint Ond mas
tokaj-hegyaljai telepiilésekhez hasonldan elpusztult, a lakossagot ledlték,
rabsagba vetették, vagy elmenekiiltek. 1583-ban 10j birtokost iktattak be
Ond egyes teriileteire Forgach Simon személyében, aki 1595-ben ujra
telepitette Ondot magyar lakosokkal.

Ondi szolosgazda hadza pincével és gazdasagi épiilettel
(Papp LaszIo rajza)

Rudolf csaszar 1603-ban Rékoczi Zsigmondnak adoméanyozta Ondot,
amely egészen 1711-ig a Rakdczi-csalad birtoka volt. 1683-ban az egri
torokok igaztak le Ondot és tették adofizetové. 1711 utan Ond is, mint
mas Rakoczi-birtok, a kincstar tulajdondba keriilt.
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A késébbiekben grof Aspremont, grof Szirmay, grof Wolkenstein,
bard Orczy €és bard6 Mesko-csaladok voltak a kozség birtokosai. A régi
foldbirtokos csalddok neveit ma is 6rzik a telepiilés hataraban 1évo fold-
teriiletek (Mesk6, Forgach, Szirmay, Baratsszog-diilo).

Az 1848-as szabadsagharcban a kozség lakosséaga is részt vett, fegy-
vert fogtak szabadsaguk kivivasaért. Az els6 zempléni nemzetorségnek is
voltak ondi tagjai.

1919-ben majd 1945 utan felosztottdk a telepiilés hatdraban Iévo
nagybirtokokat. Az els6 és a masodik vilaghabortban a kdzség lakossaga
is részt vett, az aldozatok elott tisztelegve emléktablat avatott a telepiilés
a kozelmultban. 1945-ben a haboru befejezése utan a Szovjetunidba,
kényszermunkdara hurcoltak el a telepiilésrdl 28 6 16-24 éves leanyt €s
12 16 20-25 éves férfit.

Ond mar a kozépkorban rendelkezett plébaniaval. Szent Laszl6 kiraly
tiszteletére emelt templomat az 1332-1337. évi papai tizedlajstromok is
emlitik. A reformacié a kézségben hamar elterjedt. Reformatus templo-
ma 1802-ben épiilt, a romai katolikus templom 1946-ban.

Bodrogkeresztur

»

[ ]Szanto I sz616 [ rétés legeld [ erds () telepiilés

Ond és kornyéke foldhasznositdasa az 1870-es években (szerk. Frisnyak S.)
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A kozség természeti képét a 18. szazad masodik felében keletkezett
jobbagyvallomasokbdl ismerhetjiik meg pontosan. A 18. szdzadban Ma-
gyarorszagon a majorsagi gazdalkodas volt jellemz6, ami a parasztsag
kizsdkmanyolasat jelentette. Maria Terézia elhatarozta az urbéri terhek
orszagos rendezését, err6l 1767-ben adott ki rendeletet. Oseink gazdal-
kodasanak igen értékes forrasanyaga az Investigatio, amely sz6 szerinti
forditasban kinyomozast, kikutatast jelent. A parasztok vallomasait, va-
lamint a Haszonvételeket tartalmazta, azaz a gazdalkodast el0segitd té-
nyezOket, karaikat ¢és a gazdalkodast hatraltatd tényezOket. Az
Investigatio alapjan készitették el az Urbariumot. Ond kozség
Investigatioja 1772-ben késziilt, az Urbarium 1774-ben. Az Gsszeiras
alkalmaval 6sszehivtak a falu 6regjeit, a birdt és az eskiidteket. A foldes-
ur jelenlétében eskii letétele utan 9 kérdést tettek fel nekik. Az
Investigatiobol értesiilhetiink arrol, hogy a telepiilés hatadraban a foldeket
kétnyomasos rendszerben miivelték meg, ami azt jelentette, hogy a foldet
két részre osztottak, az egyik felét bevetették buizaval, a masik felét uga-
roltattak. Az ugarnak hagyott rész altalaban legeloként funkcionalt. A
legfontosabb termesztett novények tragyazas nélkiil is megteremtek, igy
példaul: baza, abajdoc, rozs. Szdmot ad az iras a falu hataraban 1évo rét,
azaz fltermé hatdrrészrol is, ahol a joszagok téli takarmanyozasdhoz
sziikséges szénat kaszaltak. A forras arrol is szol, ha a rét jobb mindségii
volna, akkor kétszer kaszalhattak volna a jobbagyok. Az Investigatio sze-
rint a pascuuma meglehetds, kivaltképpen kaszalas és aratds utan. A
pascuum legeldt jelent, amelynek teriileti nagysaga részben elegendd és
alkalmas az allatok legeltetésére, fOként a nyari betakaritas utan. Az iras
szerint a telepiilés sajat erddteriilettel nem rendelkezett, viszont jelentds
szOl6termo teriilete volt, amely meghatéarozta az itt €16 lakossag munkéjat
¢s ¢letmodjat. Ond hataraban volt kenderaztatashoz alkalmas viz, vagyis
ujabb novénykultura termesztésérdl értesiilhetiink. A forrasok szerint az
1770-es évektdl figyelhetd meg a kendertermesztés, a falu jobb fekvési
foldjein. Ezeket a foldeket ,kenderfoldeknek™ nevezték. A vetést szorva
vetéssel végezték, és mindsége nagymértékben fliggott a vetdember szak-
tudasatol. A megtermelt kendert augusztus kozepén tovestdl kihuzgaltak
a foldbol, majd kévébe kototték A kévéket kupba raktdk szaradni. A
megszaradt kévéket a falu hatardban folyd Szerencs-patak vizében aztat-
tak kb. 2 hétig. Az aztatads kozben forgattak a kévéket. A megtisztitott,
atmosott kéveket szekérrel hazhoz szallitottdk. A hazaknal a kévéket
szétbontottak, és a keritéshez vagy a falakhoz allitottak szaradas céljabol.
A megszaradt kender szarat 6sszetorték, tiloltdk. A megtisztitott kender-
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szalakat Osszefontdk, majd Tallyara és a Hernad-volgyében 1évé mal-
mokba szallitottak torés céljabol. A meghengerelt kendert ecseldvel tisz-
titottak. Itt kiilon valt a j6 mindségii szal az un. csepiitdl. A szalat és a
cseplit kiilon felhelyezték a kerekes guzsalyra. A guzsalyon fonalat készi-
tettek, amit motollan csavartak. Az eclkészitett fonalakat szovOszéken
szottek. Kiilonbozd szotteseket készitettek beldle, mint példaul ingek,
szOnyegek, toriilkozok, torlok, zsakok, nadragok. A kendertermesztés a
20. szazad masodik feléig volt jellemz0 a telepiilésre.

Az Investigatio a haszonvételi forrasok €s lehetdségek mellett a tele-
pulések és urbéres kozosségek karait is felmérték, azaz a maleficiumokat.
Azért mert nem volt elegendd a legelé az allattenyésztésre, illetve a na-
gyobb esdzések miatt gyakran kart szenvedtek, az ondi emberek a szom-
szédos falu, a tallyai hatar Céklas nevii diildjében legeltették allataikat.
Errél egy szerzédés is fennmaradt 1772-bol.

Ez a hallatlanul értékes dokumentum bepillantast enged a korabeli
termelési feltételek alapjaul szolgald természeti viszonyokba. Feltarta a
falu hataranak allapotat, a patak és egyéb vizek hasznait ¢és karait. Meg-
tudtuk a hatdrhasznalat modjat, megismertiik a rétek, legelok allapotat,
gylimdlcsosok hianyat és a szoloskertek meglétét.

A kozség 18. szdzadi természeti képére vonatkozo informaciokat ta-
lalunk még az 1782-85. évi katonai orszag leirasban, amelynek készitését
II. Jozsef rendelte el. A katonai leirdst az teszi kiilonlegessé, hogy olyan
adatokat tartalmaz, amelyek mas leirasokban nem szerepelnek. Az orsza-
got fliggbleges iranyban oszlopokra, vizszintesen nyugatrol keletre ha-
ladva sectiokra osztottdk fel. A felmérés iranyat igy hataroztak meg. A
leirast elére megadott egységes szempontok alapjan kellett elvégezni. Ha
a felsorolt kérdépontok valamelyikére az orszag leirast végzd tiszt nem
tudott valaszolni, akkor azt gondolatjellel jelolték. Az Osszeiras a kovet-
kez6 szempontok alapjan tortént: a kozségnek a szomszédos hatartol valo
tavolsadga oOraban; szilard épiiletek Iéte; vizek mindsége; erdok, rétek és
mocsarak megléte, utak mindsége ¢és kornyezd hegyek. Mivel katonai
Osszeirasrol van szo, részletes €s pontos informacidkat talalunk benne. II.
Jozsef koraban a kozség természeti képe a kdvetkezoképpen nézett ki.:

»Mada 1 %, Szerencs %, Zombor 1 Y4, Golpo 1 %, Monok 1 %, Radka
3/4 ora.” A tavolsagot katonai 1épésben mérték, de 6raban adtak meg.

A patak, ami a mezon fut keresztiil, elposvanyosodik és a bejelolt
toltésen kiviil nem lehet rajta fuvarral atkelni.”

,,Monok iranydaban magas torzsu, strii tolgyerdo, amin a bejelolt
utakon kiviil nem lehet atkelni.”
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,,A szolohegy mentén Ondig taldlhato mezoket a patak gyakran elonti,
ezért némileg posvanyosak, és nehéz fuvarral nem lehet rajtuk kozlekedni.”

LAz ut Madra jo, hasonlo minoségii az is, amelyik Szerencsre és
Golopdara (Dolopa) visz.”

., Az Ond elott sorakozo hegyhatak uraljak a falut és a vélgyet.”

Ez az értékes dokumentum igen jol tiikkrozi a telepiilés korabeli viszo-
nyait. Pontosan bemutatja, hogy mely helységekhez milyen tavolsagra talal-
hat6 a kozség. Emlitést tesz a hataraban talalhato patakrol, amelyen keresz-
tiil csak a toltés vezet. A katonai felmérés utal a természetes novényzetre, a
tolgyerddre, amely értékes adat lehetett a katonasadg szamara. Az utak leira-
sara a hadsereg felvonulasa miatt igen nagy hangsulyt fektettek. J6 mindsé-
gliek az Ondrol Madra, Szerencsre és Golopra vezetd utak. A magaslatok,
dombok, a kornyezd hegyek stratégiai jelentdséglick voltak. Egyrészt a hegy
tetejérdl nagy teriiletet lehet belatni, masrészt védelmet nyujtanak a telepiilés
részére. Lathatd, miért is olyan egyediilalld forras az orszagleiras. Sok olyan
adatot gyiijtottek Ossze benne, amelyek felbecsiilhetetlen értékiivé teszik.

Tornacos paraszthdz

A telepiilésre vonatkozoan a 18. szdzadbdl még egy jelentds forras
talalhatd. Molnar Andras 1799-ben késziilt Zemplén varmegye mezdva-
rosair6l, kozségeirdl és pusztairol valo leirasa. A szerzd kilenc szempont
alapjan kozelitette meg a telepiilések pontos leirdsat. Ekkor Ond kozség
természeti képérdl a kovetkezdket jegyezte le:
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. ...Ratka és Szerencs kozott fekszik egy-egy fertalymérfoldre.
Hatarja napnyugatra és északra hegyes, napkeletre pedig és délre térse-
ges. Foldje fekete nyirok, osztatik 2 nyomasra. Terem leginkabb buzat,
gabonat, kozépszeriien arpat, zabot. Szép szolohegyei jo elso classisu
bort termok. Erdeje nincsen, fat magok sziikségére mas helyekriil szerez-
nek. Semmivel sem bovelkedik, mert ami a hatarban terem, kénnyen ma-
gok a lakosok megélik.”

Régi kerekeskut

Ez a forrés nincs olyan részletes, mint a katonai leiras, viszont ponto-
san felsorolja a termesztett ndvényeket, €s megnevezi a gazdalkodas
modjat is. E szerint a telepiilés lakoi buzat, gabonat, arpat és zabot ter-
mesztettek, erre alkalmas szantofoldekkel rendelkeztek. Dicséri a leiras
az els6 osztalyu sz6lohegyeit is.
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A forrdsokat elemezve ellentmondasokkal lehet talalkozni. Jelen
esetben az erdok megléte, illetve hianya tekintetében fedezhet6 ez fel. A
teleptilés 18. szazadi képét a rendelkezésemre 4ll6 forrasok segitségével
igyekeztem bemutatni.

A 18. szézadi gazdasagi ¢élet feldolgozasaban is az 1772-ben készitett
Investigatio és az 1774-ben késziilt Urbarium ad lehetdséget. Az Gseink
gazdalkodasat, életmodjukat, szolgéltatasaikat, hétkoznapi vildgukat ¢€s
munkdjukat az Investigatio III. és IV. kérdése jellemzi leginkabb. A forrést
elemezve megtudhatd, hogy a jobbagy milyen szolgaltatasokkal, ad6zasi
kotelezettséggel tartozott foldesuranak. E szerint, aki 33 61 hosszu és 10 61
sz€les telekkel rendelkezett, az 1 magyar forintot €s 72 dénart fizetett. A
pénzbeli tartozdson kiviil a jobbagyok fahordéssal, favagassal, dézsma-
borral, kaszalassal és boglyaba rakassal tartoztak. A haszonvételekben a
gazdasagi ¢€letre vonatkozoan a kovetkezOket lehet elmondani. A kozség
lakossaga a természetbeni javakat a legkdzelebbi piacokon, Madon és
Tallyan értékesitette. Ipari tekintetben a telepiilés kedvezdtlen adottsagu,
hiszen se banya, se manufaktiura nem miikodott a telepiilésen. A forras sze-
rint még olyan hely sincs, amely alkalmas lett volna mész- és szénégetésre.
Egy kocsmaval rendelkezett, ami Szent Mihaly napjatdl (szeptember 29.)
volt nyitva Gjévig. 20 kobol szant6fold, valamint 40 kaszésra valo rét volt a
teleptilés hatardban. Az Investigatio mar emlitést tett a vizi malomrél, amely
szaraz idoben nem mikodott, ezért a hernadi malomba szallitottak a termé-
nyeket. Az Investigatio alapjan jol elkiilonitheté a mezdgazdasdg dominans
szerepe, az ipar hattérbe szoruldsa. Az Urbarium a kdvetkezokkel egészitette
ki az Investigatiot. A bor szabad arulasat modositotta: Szent Mihaly napjatol
Szent Gyorgy napig, azaz aprilis 24-ig. A jobbagyi szolgaltatast mar nem-
csak kaszalaskor, arataskor, de sziiretkor is megduplazhatta a foldesur.

A fentiekben foként a kdzség rovid, attekintd torténetét és a 18. sza-
zadi természeti képét, gazdasagi ¢életét igyekeztem hiteles forrasokra ta-
maszkodva bemutatni. A kozség természeti értékei eldsegitették a gazda-
sagi ¢let kibontakozasat €s napjainkban is segitik fejlodését.

Irodalom
Molnar Andras: 1799 Tekintetes, nemes, nemzetes Zemplén varmegye
leirasa p. 32 (Orszagos Széchenyi Konyvtar Magyar Nemzeti

Konyvtar FM 1/3463)
OND Urbariuma Levéltari jelzete: Z. m. Lt. Loc. 66 IV°55
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Molnarné Danyi Erzsébet - Dr. Gal Andras

Takacs Péter- Udvari Istvan: Zemplén megyei jobbagy-vallomasok az
urbérrendezés korabol II1. Nyiregyhaza, pp. 7-12, 235-238

Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltari Fiizetek 32: Zemplén Varme-
gye Katonai Leirasa (1780-as évek)
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HEGYALJAI MEZOVAROSOK A 19. SZAZAD MASODIK
FELEBEN A POLGAROSODAS UTJAN

DR. BENCSIK JANOS

Az a téma, melyet ismételten eldvettlink, a kedvenceink koziil valo. Az
persze természetes, hogy e sorban mar mint a hegyaljai mezévarosok sora-
ban Tokaj (volt munkahelyiink) az elsé helyen szerepelt'. Mindekozben fi-
gyelemmel fordultunk Mad (1988), Erdobénye (1990), Tallya (1994), Ratka
(1991), Tarcal (1993), Bodrogkeresztir (1992) iranyéba is.”

Ha arra utalunk, hogy e régio kivalo terméke miként szerepelhetett a
piacon évszazados versengésben, meg kell allapitanunk, hogy az nem is
annyira a felsorolt hegyaljai telepiilések kozott dalhatott, hanem sokkal
inkdbb a kornyezd hegyvidék sz016- €s bortermd tajai (Miskolc, Szikszo,
Szerencs és kornyéke) €s Hegyalja kozott zajlott. Ez jellemzd e korai
szdzadokban (16-17. sz.) védendd a piaci értékesités lehetoségeit. Kiilo-
nosen a felvidéki varosok (az un. pentapolis) jelentettek igazi lehetdséget.
Ezek a varosok érdekeltek voltak a hegyaljai borok sikerében. Ugyanis
ezeken keresztiil vezetett az exportérok altal hasznalt ,,borat”, melyeken
at szekereztek a furmanyosok, haladva ¢€szak felé. Majd a lengyel varos-
okban (pl. Krosno) téarolva, talan ,nevelve” azt, s az érett Oborral mar e
varosok kereskeddi indulhattak északi, onnan nyugati irdnyba, kikeriilve
ezzel Bécs ,,arumegallitd™ jogat.

Utalnunk kell arra is, hogy e varosok tobbnyire nem elégedvén meg a
kozvetito kereskedelembdl szarmazo haszonnal, sokkal inkabb arra tore-
kedtek, hogy masként is noveljék a borkereskedelembdl szadrmazhato
hasznukat, ezért aztan a tékéjliiket a terméhely mezdvarosaiban fektették
be. igy Tokajban Kassa, Tallyan Bartfa, Erdobényén Lécse etc. kereske-
do6i vasaroltak sz6l6foldet. Maguk termeltették a sz616t, ennek ereddje-
ként a hegyaljai bort. Ezzel 6sszefliggésben a termelést szinvonalasabba
tették, igy a sz6lomiivelés folyamatdba a vincellérek torekvései altal be-
kovetkezett mindségi valtozas, célszertsités (évi haromszori kapalas).
Ezzel serkentették a minGségi valtozast.?
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Debreceni Ember Andras kronikaja ennek az iddszaknak a végét oroki-
tette meg, amikor a hegyaljaiak torekvéseit siker koronazta, s megsziiletett
az 1737-es titkos kiralyi rendelet. EttS] kezdve kotelezévé téve a ,,védjegy-
ként” szerepeltetettet, a régidobdl piacra vitt, szallitott hordos borokon.

Ha arra gondolunk, hogy az 1738-as helytartoi rendelet mely telepiilé-
seket sorolta Hegyaljdhoz, akkor azok a kovetkezok: Tallya, Golop, Ratka,
Mad, Zombor, Ond, Tarcal, Keresztur, Kisfalud, Szegi, Erdébénye,
Vamosujfalu, Tolcsva, Olaszliszka, Zsadany, Bodrogolaszi, Sarospatak,
Ujhely, Kistoronya. Az Abatj varmegyei Szant6 és Erdéhorvati.

Noha e felsorolas alapjan nem tlinik igaznak, legalabb is gyakorlat-
ban lévének kronikasunk Ember Andras azon 4allitdsa miszerint:

., Nézem nagy Pataknak inkabb romlott varat,
Le diilt Bastydinak nem szamolom drat.
Igaz, hogy Zsadanyi Partig a Hegy allya,
Ha allyanak Borat a Lengyel kostolja,
izit, erejét eddig feltalalja
Allandésagdt mar tovabb nem taldlja.
Az Orszag Urai magok is ugy tartjak,
Gyakran varmegyében Protoculaltatjak,
Eddig a Hegy allya ezt publicaltatjak,
Noha, Patak, Ujhely borat kostoltatjak.”
(907-916. sorig)

Ennek ellenére, a taj, a régio lassan eggycolvadt €s egységes borter-
mo taj képét mutatta mind a helybelieknek, mind pedig az idegeneknek
(els6sorban a borkereskeddket lehet itt idegenként kezelni).

Orosz Istvan 0sszegzd véleményére hagyatkozva azt irhatjuk, hogy ,,A
tokaj-hegyaljai mezdvarosok” (tanulmanyunk témaja) kozos jellemzdje,
hogy az Alfold és az Eszaki-kozéphegység részét alkotdé Eperjes-tokaji
hegylanc talalkozasanal jottek Iétre. Egyesek: Mad, Tolcsva, Erdébénye, s
részben Abaujszanto inkabb a hegyek kozotti volgyekbe ¢kelodtek be. Ma-
sok: Tarcal, Olaszliszka, Sarospatak, Satoraljatijhely erdteljesebben nyitot-
tak a sikvidékek felé. Ez a foldrajzi helyzet igen koran az arucsere forumai-
va tette e telepiiléseket. A belsd kereskedelemben jatszott szerepiiket
tanusitja, hogy tobbségiik nemcsak orszagos vasarokat tarthatott az uralko-
doktol nyert privilégiumok alapjan, de heti piacokat is, ahol rendszeresen
cserélodhettek az eltérd jellegh tajak termékei. A 18. sz. végéig csak Tolcsva
¢s Mad nem szerzett vasartartasi privilégiumot, illetve nem ¢lt ezekkel.
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Szant6 évente harom, a tobbiek altalaban évente négy, Tokaj hat orszagos
vasart tarthatott. Hetipiac Madon és Tolcsvan is volt. Mindegyik mezdvaros-
ra érvényesnek tarthatjuk a tolcsvaiak megallapitasat 1772-bol: ,,masunnan
bé szerzett naturalékat helyben distrahalhatnénk.”

A kirdlyi rendeleten kozolt rajz egy leendo hordosiito vasrol, melyet alkal-
mazni kell, hogy a szarmazast (eredetvédelem) bizonyitsak a kereskedok

438

LAY

Tokaj-Hegyaljan alkalmazott hordosiito vas rajza, 1738-as évszammal
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.--. a hegyaljai mezOvarosok gyongyként fizddnek fel a Tokajnal ketté-
agazd, de mindkét irdnyban Kassa-Bartfa fel¢ tarté nemzetkdzi utvonalra. Az
egyik hagyomanyos ttvonal Tokajon Bodrogkeresztiiron, Méadon, Téallyan,
Abatjszanton, Vizsolyon, Goncon keresztiil a Hernad balpartjan vezet Kas-
sara, Bartfara s onnan Lengyelorszagba. A masik ,,via strata” azaz régi or-
szaght Bodrogkereszturtol Olaszliszkan, Sarospatakon at vezet Ujhelyig, de
Eszak-Zemplénben ugyancsak becsatlakozik a kassai utba. A tokaji hegyet
délrél megkeriilé Tarcalon, Szerencsen keresztiil részben Pest felé, s részben
Kassa felé elagazo ut ekkor csak ,,via lateralis”, azaz mellékut, dulout, de
szerepe a korabbi szazadokban sokkal fontosabb volt.”

A tokaj-hegyaljai mezdvarosok egy része minden valosziniiség sze-
rint mar a kozépkor 6ta meglevd via strata mellé épiilt utcés telepiilés
volt. Ilyennek kell tekintetniink Tarcalt, Tallyat, Abatjszantot, az észak
fel¢ elagazd uton Satoraljatjhelyt. A patak mellé telepiilt Mad,
Erdébénye €s Tolcsva eredetileg bizonyara utféli faluként jott 1étre.

Ezek a varosok ennek ellenére halmazszerii, a belsOséget két oldalrol
koriil oleld két utcas telepiilések lehettek. Legalabb is ezt Orizte meg a
varosok jelen szerkezete. Ez a két utca akként funkcionalt, hogy a szint-
ben atmend ,,Derék-utca”, ,F6-utca”, a kereskedelem (bolt, mészarszék,
korcsma), tovabba a kozélet (iskola stb.) szinterei voltak. A felsé utcak
mindeniitt a lakotér, a lakohazak szintereként mukodtek.

A szdlétermelésben, kozvetve a borkereskedelemben a hegyaljai varos-
ok tarsadalmanak egésze érdekelt volt. Részt vett a termelésben a kereskedo,
a kézmiives, a kis- és kozépnemes, tovabba a jobbagy ¢és a zsellér is. Ez
utobbiak tobbnyire kapasként vették ki résziiket a termeldi folyamatbol.
SzéInunk kell a sz616k jogi allapotardl is, ugyanis voltak szabadszolok, ezek
helyzetét a kiilonbozo privilégiumok biztositottak. De voltak dézsmas szo-
16k 1s. Ezek tulajdonosai a jobbagy allapotu személyek voltak, s a termelés-
bol kotelesek voltak mustként kiadni a ,,nond”-t, vagyis kétszeres tizedet.

Koziliik a torekvObbek, a szerencsésebbek megerdsodvén paraszt-
polgari statuszra emelkedtek, s végiil is megvalthattak magukat, nemes-
séget (armalis) szereztek maguknak és csalddjuknak. A mezdvarosok
onkormanyzata tdmaszkodott ezekre a torekvd csaladokra, akik elobb-
utobb kézmiivesek, illetve esetenként értelmiségi palyara keriilhettek.

Igy érkezett el Hegyalja az 1848-as polgari forradalomhoz, a polgari
atalakulast biztosito ,aprilisi torvények-hez. E mezdvarosok tudtak mi tor-
ténik koriilottiik, vagyis az hogy mit jelent a szabad polgar statusza. Feltehe-
tden a varosi magisztratus, miutan jaratos volt az Onigazgatas teriiletén, e
torvények birtokaban tudott mit kezdeni 6nmaga 1étének 1) szabalyozéasaval.
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Kétségtelen, hogy az 1849-es bukast kovetden ez a magabiztos varo-
si polgarsag elbizonytalanodott. Ugyanigy volt a varmegyei vezetés is, €s
annak lehetiink tanai, hogy visszanyultak a korabbi gyakorlathoz. Nagy
volt a bizonytalansdg a kozigazgatas, a teleplilések hdztartasi bevételei
teriiletén. Ezért az els6é rendelkezések a telepiilések Onigazgatédsat, az
adoztatast szabalyoztdk. Ekkor jelent meg az 1853-as csaszari patens,
mely az urbéris€g megsziintetését, a birtokos nemesség karpotlasat ira-
nyozta eld. Elrendelték a fogyasztasi add bevezetését, az ingatlanok fel-
mérését, mint adéalapnak a , telekkdnyvezését”.®

Az 1848-as forradalmi atalakuléas torvényei nem érintették, pontosabban
elmaradt a dézsma ado szOlok hiibéri kotelezettség aloli felszabaditésa. En-
nek értelmében a sz6l6s ingatlanok megmaradtak hiibéri allapotban, nem
mentek at a szant6foldhéz hasonldan szabad paraszti tulajdonba.

Azok tehat, akik dézsmas-sz0l6 birtokosok voltak, s maradtak, joggal
érezték magukat sértettnek, kisemmizetteknek. A hegyaljai varosokban a
tarsadalom volt hiibéresei elégedetlenségével szamolt a varosok vezetése.
A sulyos helyzetet csak tovabb mélyitette az 1880-as években bekdszontott
filoxéravész, s annak hatasa tragikussa tette a varosok népének helyzetét.

Ennek ellenére nem volt szamottevé az amerikai kivandorlas Hegyaljan.’

Tarcal

Tarcal tarsadalma csak lasst valtozassal ment at polgari kozosség-
be. E jelenségnek meghatarozd rétege lett a paraszt-polgarsag, mely
tovabbra is megorizte kettds arculatat. Egyfeldl szant6foldi miveléssel,
masfeldl legeltetd allattartassal foglalkozva ¢lte a Kopasz-hegy déli és
délkeleti lejtdit, illetve annak labatol az arvizjarta Takta-holtmedrek
lapalyait, rétjeit, legeloit.

Az 1848-as forradalom felemas eredményeivel, mely itt Iényeges
befolyast gyakorolt a kis szdélotulajdonosok magatartasara, hiszen a
dézsmas sz6loket meghagyta korabbi feudalis helyzetiikben, fokozta e
paraszt polgari réteg egzisztencialis bizonytalansagat.

Megmaradt tehat a dézsmas szOlok utan dézsmat ado kotelezettsé-
glik. A dézsma ado6 sz616k megvaltasa a tulajdonosok, pontosabban leen-
d6 tulajdonosaik vallaira nehezedett, s akkor is, ha csak a kiegyezést
(1867) kovetd évtizedben valhatott valora.

A Rékoczi-szabadsagharcot kovetd békés, bé €vszazad kedvezett a
népesség szaporodasanak, ezzel egylitt gyarapodott a gazdasag is. Ez a
varos térbeli kiterjedésében is tapasztalhatd. Egyre ijabb s jabb hazsor-
okkal (utcak) lett terebélyesebb.
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Telepiilésiink tengelyében futott az igen hosszu F6 utca. Ezzel parhu-
zamosan, az El6hegy alatt a Felso sort talalhatjuk, délrél e lapalyos, arviz-
jarta varosrészen pedig az Also sor. Ezalatt, dél fel6l a varos peremét hata-
rolta a Viz sor. Ezeket tobbnyire észak-déli irdnyu szamos kereszt utca, s
,k0Zz” koti 0ssze a varos belsdvel (Belvaros). Ezek az utcdk: Morg6, Olaj-
fa, Sindr utca. Svab sor, Pillet, Trincsin, Porcelan, Major, Kérhaz. A Major
gazdasagi ¢€letre utalod (Varoskert), a Korhaz vagy (Ispitaly).

A Varos major vagy Varos kert teriiletén a k6zosségi gazdalkodast
kiszolgalo épiiletek, akolok, s az n. ,,pasztorhdz” kaptak helyet.®

Ezekben helyezték el ¢jszakéra a kozdsen 6rzott, legeltetett csordak-
ban ,,jaratott” apaallatokat (bika, kan), ezek gondozasat a kdzosség csor-
dasa, csiirhése latta el. E teendok hozzatartoztak a fogadott pasztorok
kotelezettségeihez.

Az 1870-es Osszeirdskor a kovetkezd pasztorokat rogzitettek:

1. Okoércsordas: Miliczki Andras (sz.: Felsdzsolca, 1814). A legeltetésen
tul feladata volt a varos 8 bikédjanak ¢€jjeli drzése, €és Osztdl tavaszig
teleltetésiik.

2. Tehéncsordas: Szabo Imre sz. Taktaharkdny, 1840). Taktakinyizbdl,
ahol ennek elotte szolgalt, kolt6zott Tarcalra.

3. Gulyas: Toth Mihaly (sz. Priigy, 1830). Gyermekei Priigyon, illetve
Abatijszanton sziilettek, tehat ott kapott munkat.

4. Csik6s: Bodnar Istvan (sz. Onga, 1834). Ennek elétte ugyancsak csi-
kos volt Madon, Szerencsen, Olaszliszkan.

5. Kondas: Soltész Andras (sz. Sziksz6, 1838). Miel6tt varosba szegd-
doétt volna, volt pasztor Abatjszanton €s Szikszon. Amiként irtunk ar-
rol, a kozosség pasztorai igen mozgékony népelemnek szamitottak.
Ezért aztan a mindig szolgalatba fogadottak részére lakohazat biztosi-
tottak. Ez beletartozott bérezésiikbe.

Lassuk a varoska tarsadalmara jellemzd adatokat. Els6bb a rangos
(volt nemes, kozépnemes) csaladokat, akiknek helyben rangos kuriaik
voltak. Ezeket azonban csak az esztendd egy részében laktak. Ilyen épii-
letek voltak az Gsszeirds idején grof Szirmai Gyorgy (6. sz.), bard Klebe
csaladé (... sz.), baro Liibke (1. sz.), 6k Bécsben ¢éltek. Grof Zichi-familia
(159 sz.), grof Baskoczi Janos (85. sz.), bard Szepesi Adam, aki Nagyva-
radon ¢élt altalaban (75. sz.).

Ezek extraneus gazdék, birtokosok lévén, mas varosban (Bécs,
Nagyvarad) ¢ltek, illetve masutt tartottak majorsagi gazdalkodast.
Tarcalon részben gazdatisztjeik éltek, akik a gazdalkodast, mindenek-
elott sz6lomiivelést és a boraszatot iranyitottak.
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1. tablazat. Tarcal haztartasainak osztalyozott ésszesitett tablazata
(1869) (lakas, csalddszerkezet, foglalkozas)

Mindsités
Pdrvdlasztds (kategoridak) | Aa | Ab | A | Bb | Ba | B | Osszesen |Megjegyzés

sajat lakas, fobérld 19553 | 63 | 97 | 55| 24 486
lako, albérld 26 | 8 6 |40 | 18 | 9 107 sum. 619
nagycsalad 20 | 3 1 - 2 - 26
Nemek szerint N6 53 20 73

Férfi 17 13 30
foldmiives, gazdalkodo 107 18 | 23| - |21 |10 179
tulajdonos
haszonbérld - 2 1 2 - - 5
birtokos - - - - - 5 5
sz6lokapasok 113|128 | 8 | 45|32 | 2 228
napszamosok 10| 5 (20 1 2 3 41
kézmiives, iparos 1 - 1 |22 4 - 28
kereskedd 1 7 - 7 10| 2 27
értelmiségi 1 1 - 112 3 6 23
egyéb 2 1 - 7 - 2 12
allattartasban foglalkoztatott| - 1 - |15 1 - 17
haztartasvezetd - - | 1524 - 3 42
kérdéses 6 - 2 2 2 - 12
Osszesen 241163 | 70 | 137 75 | 33 619

A rendelkezésiinkre allo, 1869-1870-es 0sszeirasbol kideriilhet,
hogy a szoba keriilt extraneus birtokosok tarcali gazdasdgai mar nem
érték el az el6z0, késo feudalis korszak szintjét.

Néhany ilyen kuriaban csupan egy-két kapas csalad élt. A helyben la-
koéhaz (azaz kuria) tulajdonosok altaldban évente egy alkalommal, a sziiret-
re koltoztek Tarcalra. Ilyenkor benépesiilt a karia, majd ujra csendes lett az
egyebként rangos épiilet. Az egyik épiiletnél (497. sz.) meg is emlitették az
0sszeirok, hogy csak a sziiret alkalmaval tartozkodnak abban.

Kisebb polgari szerkezetli birtokrol (és majorsagrol) csak egyszer
tesznek emlitést. A Kincstar tulajdonat képez6 majort Stein Sdmuel bérelte
(1. sz.). A bérl6 ekkor 29 évesen nétlen, zsido férfi volt. A bérleményben
béresgazdat (Orosz Janos, Felsdzsolca 1832.) foglalkoztatott, ki el6zdleg
Sajoszentpéteren (1859.), 1861-1864 kozott Gesztelyen szolgalt. Tehat
mobil csalddja volt. A majorban kocsis Mocsari Istvan (Terebes, 1842.),
Béres Homola Gyorgy (Richvald, Saros m. 1830.), juhdsz Viski Jozsef
(Balmazujvéros, 1819.). A juhasz is igen mozgékony elemnek tiinik. Ut-
vonala Tiszadada 1854., Nadudvar 1860, majd ujra Tiszadada 1863.
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A gazdasagban volt ekkor 2 kanca, 1 herélt 16, 2 csiko, 1 fejostehén,
8 igas 0kor, 5 borju és 840 juh.

Itt szolnunk kell arrdl a levéltari forrasrol, amelynek segitségével
megrajzolhatjuk Tarcal tarsadalmat 1870-bdl. Ez pedig az az §sszeiraskor
kitoltott, és szerencsénkre meg is Orzott csalad (lizemi) ivek, melyek
1869. év utolsé napjaban késziiltek.

Tarcal tarsadalmat a kovetkezd az 1. tablazat segitségével mutatjuk
be. Az Osszeirt csalad (lizemek) egymastol fliggetlen egységek, melyek a
varos gazdalkodéasanak alapjat alkotjak.

Ha szdmaranyukra utalunk, Ggy 78,5 %-uk sajat lakasban €l és dolgozik.
A ,Jakok” minddssze 17,3 %-ot képviselnek. A csaladok dontd tobbsége n.
kiscsalad (vagyis a sziilok és gyermekeik termeldi egysége). A foglalkozas
szerinti tagolodas a tarsadalomnak kovetkezd képet mutatja:

Foldmiivesek aranya 29 %, van emellett 5 haszonbérl6 és ugyancsak 5
birtokos (ezek birtoknagysagat nem rogzitették). A kétkezii munkasok un.
»kapasok” 228 {0, napszamosok 41 6. Tehat a bérmunkasok aranya 73 %.
A tarcali parasztok kozott voltak olyan tizemek, melyek alapja a szant6fol-
di gazdalkodas, s ehhez kisebb mértékii dézsmas sz6106 (!) tarsult.

A felsorolt jellegzetességek Tarcalt agrar jellegii telepiilésnek mutat-
ja, ahol jelentds volt az allattartas, tehéncsordat, 6korcsordat, illetve ser-
tés csiirhét tartott a kozosség. Ezeknek a legeltetett allatoknak
6laskertekben volt éjjeli, illetve teleltetd szallasuk. Ezek az olaskertek dél
felol fogtak koril a telepiilést. Ezzel a gazdalkodasi szisztéma inkabb a
kornyezd alfoldi, elsésorban a hajdi varosok gazdalkodasahoz hasonla-
tos, mintsem a felvidéki gazdalkodasi gyakorlathoz.

A varosi jog birtokaban sem alakult at gazdalkodasa, inkabb maradt
az alfoldi nagyobb telepiilésekhez hasonlatos: a sikvidéki adottsadgot ki-
haszndl6 hatarhasznalati rendet kovette.

Jegyezetek

1. Tokaj és a régio torténetének tanulmanyozasa felhivta a figyelmiin-
ket, hogy a szokott €s divatos téman tal alig sziiletett az utdbbi évti-
zedekben mas mint a sz616 €s bor targyaldsa. E témakor kiemelkedd
alkotasa: Pap Miklos: A tokaji. Bp., 1985. Eldonthetd kérdésként ve-
todott fel, hogy Mosolygo-féle varostorténeti monografidja (1930)
utan iddszeri lenne egy 1jabb monografia kiad4dsa. Erre a
millecentenarium idépontja kindlta magat.
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Hegyaljai mez6varosok a 19. szazad masodik felében a polgarosodas utjan

. Hegyalja tanulmanyozasanak eredményeként konyvelhetjiik el Tokaj
¢s Hegyalja fiizet sorozatot, melynek eddig XXIII. sziiletett. E torek-
vésiinkben tamogattak a Nyiregyhazi Tanarképzd Foiskola tanszékei,
illetve KLTE torténeti tanszéke, tovabba a testvér muzeumi egységek
dolgozoi.

. Balassa Ivan: Tokaj és hegyalja szdleje. Tokaj-Hegyalja szdleje és
bora. Tokaj, 1991.

. Tokaj és Hegyalja XXI. Adalékok Tokaj és Hegyalja torténeti és nép-
rajzi ismeretéhez. Bencsik Janos (szerk.) Tarcal-Tokaj, 1999.

Orosz Istvan: Telepiilésrend és a kertek tipusa. Tokaj-Hegyalja me-
zOvarosaiban a XVII-XVIII. szdzadban. In: Orosz Istvan: Hagyoma-
nyok és megujulds. Debrecen, 1995. pp. 148-175.

. Bencsik Janos: Kapitalizdloddé gazdasag, polgarosodo tarsadalom
(Tokaj népessége, 1869-ben). Miskolc, 2003.

. Adatok az amerikai kivandorlashoz. ZmL. Alispani iratok.

. Bencsik Janos: A pasztorhaz. (Az allattartdé kozosség ,.cselédje”
Eszakkelet-Magyarorszagon.) In: HOM évk. XXV-XXVI. K. Mis-
kolc, 1988. pp. 603-620.
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A TAKTAKOZ LAKOINAK ELETMODJA A 18. SZAZAD
UTOLSO HARMADABAN

DR. TAKACS PETER

A Taktakdz szo0sszetételt — mostani ismereteink szerint — 1706-ban
hasznaltak elbszor' annak a ,homokos, csekély emelkedésii f5ldhat’-nak’ a
megnevezesére, amelyet a Tiszabol Tokaj alatt kilépd, majd az anyafolyoba
Tiszaltic f0l6tt visszatérd, Szerencsig felcsdmborgd, lassu mozgasu, rendetlen
folyast, kacskaringd6zva csavargd Takta folyddg ¢és a Tisza hatarolt. A két
azonos eredetii ¢loviz koritette térségben a megallapodott hajlékot és megél-
hetést keresd emberi szandék, a falut €épit cselekvés hat telepiilést — B4j,
Csobaj, Kenéz, Ladany, Ptriigy, Tardos — népesitett meg.” Ezek — az igazga-
tasilag, igazsagszolgaltatasilag a rendiség koraban valamennyien Szabolcs
varmegye torvényhatoésagahoz gravitalo — a Tisza és Takta korbedlelte ,,ho-
mokos... foldhatakon” létrejott telepiilések és hataraik képezik a tudalékos-
sag ¢és erdltetés nélkiil Taktakdznek nevezett térséget. A néprajzi irodalom a
lakossag ¢letmodja és a Taktdhoz kozeli telkeik, hazaik miatt e térséghez
sorolja Ujabban a mindig Zemplén varmegyéhez tartozd Tiszalicot,
Taktaszadat, Taktaharkanyt, olykor az ugyancsak Zemplén varmegyei
Kistokajt is.* Ez utobbi négy telepiilés — kiviil esvén az emlitett él6 vizek ka-
rolasan — csak topografiai csinytevéssel erdszakolhat6 a Taktakdzbe.

Ezuttal csak a vizrajzi és historiai értelemben vett Taktakéz lakoinak
hétkoznapi életmodjat — melyhez egyébként sokban hasonlitott Luc,
Szada, Harkany ¢és Kistokaj lakdinak az életmodja is — kiséreljiik meg
felvillantani, néhany karakterisztikus sajatossagra hagyatkozva.

Az els6 odafigyelésre érdemes jellemzd, hogy a régié helynév anya-
gaban dominans szerepet jatszik a torok eredetli szavakbol és személyne-
vekboOl magyaros névadasi szokassal meghonosodott viz- €s telepiilésnév.

! Archivum Rékéczianum. Pest- Bp. 1873-1935. Levelezés 5., 374.

2 pallas Lexikona, 1. h.

3 Az elsd katonai felmérés. A Magyar Kiralysag teljes teriilete 965 nagyfelbontasu, szines térképszelvényen
1782-1785. DVD Rom. Arcanum. ISBN 963 9374 95 4. B4j, Csobaj, Kenéz, Ladany, Pthriigy, Tardos.

4 Késa Laszlé — Filep Antal: A magyar nép taji-torténeti tagoloddasa. Bp. 1975. 183.
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A telepiilés- és viznevek tobbsége viszonylag késon, a XIII. szazad
kozepén-végén, a XIV. szazad elején jelent meg az oklevelekben. Ennek
— vélhetéen — kettds oka volt: egyrészt a honfoglaldé 6sok e tajon hosz-
szabb ideig megOrizték nemzetségi szervezetiiket, s azzal egyiitt a noma-
dizalo életmddot a haldszattal, vadaszattal, gytjtogetéssel kiegészitd
¢letformdjukat, mozg6 szallasaikat, jurtaikat, ami késleltette a szantovetd
foglalkozas dominancidjanak kibontakozasat s a tipikusan feudalis jog-
igyletek 1étrejottét, ezeknek alfabetikus rogzitését.

A t4jf6ldrajzi sajatossagok itt nemigen kedveztek a szantdvetd foglalko-
zas gyors terjedésének. A tavaszi hoolvadast kovetd hosszu, olykor egy ho-
napnal is tovabb tartd arvizek levonulasa utdn inkabb mar csak a rovid
tenyészidejli kolest, hajdinat, egyéb kasafélét vethettek a falulakok, semmint
arpat, zabot, tavaszbuzat; a rendiség kordnak és a szantovetd foglalkozas
dominancidjanak termékeit... Az Oszi aradasok gyakorta késleltették, sok-
szor lehetetlenitették az Gszi buza, rozs vagy a kétszeres gabona® vetését,
amit a tavaszi aradasok egyébként is gyakran tettek tonkre. A lapok, gyéké-
nyes-kéakas-sasos dagonyak, az artéri erdok szort, ligetes tolgyesei, vesszot
neveld fiizesei kedveztek a sertéstartasnak, a kiterjedt legelok, a Tisza horda-
Ieka termékenyitette rétek pedig a szarvasmarha tenyésztésnek. A szokdsok
¢s a kozlekedés sziikségessége a lotartast tették nélkiilozhetetlenné.

Ezek a mikro-regiondlis sajatossagok késleltethették a jobbagyrend-
szer térhoditasat, a mozdulatlan és mozdithatatlan telekhez kotott szanto-
vetd lakossdg meghonosodésat €s sokasoddsat. Nem tortént még ilyen
iranyu vizsgalat, de érdekes eredményeket sejtet annak a felderitése, hogy
a szOlotermeld zempléni Hegyalja napszammunkat, tragyat, hazfedelezo
anyagot, keményit6- €és fehérje tartalmu élelmiszereket, buzat, rozsot, haj-
dinat, zabot, fozelékféléket, késébb kukoricat, dohanyt, kerti veteménye-
ket, vajat, turdt, sajtot, halat, csikot, vadmadarhust, rakot, teknOsbékat
stb... stb... igényld kozelsége milyen tarsadalmi és gazdasagi folyamato-
kat inditott el, és tartott életben szazadokon keresztiil a Taktakdzben.®

A szorvanyadatok arra engednek kovetkeztetni, hogy e falvakban soha-
sem vert gyokeret az 6rokos jobbagysag, s a robot helyett mindig sziveseb-

5 Abajdoc-¢let, elegy-¢let, kétszeres = a buza és rozs keveréke. A biztonsagosabb és nagyobb terméshozam
okén keverték Gseink a két gabonafélét. fgy vetve ,két szinten” értek és hoztak termést a kalaszok.

6 A termelést és életmédot dontéen befolyasold természeti viszonyokra: Az elsd katonai felmérés. A Magyar
Kiralysag teljes teriilete 965 nagyfelbontasu, szines térképszelvényen 1782-1785. DVD Rom. Arcanum. ISBN
963 9374 95 4. B4j, Csobaj, Kenéz, Ladany, Pthriigy, Tardos. Lasd még a parasztok urbérrendezés kori val-
lomasait: Takdcs Péter: A dadai jaras parasztjainak vallomasai 1772. Nyiregyhdza, 1987. Taktabaj 13-16. + 1.
tabella.; Csobaj 47-51 + 9. tabella; Ptriigy 156-158. + 30. tabella; Tiszatardos 182-185. + 36. tabella;
Taktakenéz 185-190. + 37. tabella; Tiszaladany 190-194 + 38. tabella. (A tovabbiakban: Takdcs, 1987. + a
falu neve).
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ben taksaltak pénzzel a lakosok. A hadjarta idoket leszamitva tobbnyire
egész erejll — négy-, hat- és nyolcokrds — gazdadk miivelték a szantohatart. A
rendiség koraban, legalabbis a 16. szdzad derekatol, masodik felétdl 1848-ig
sohasem volt elhanyagolhat6 e térségben a nemesség €s jobbagysag pere-
mén €16, felig szabad, félig foldesurukhoz kotddok aranya — hajduk, kato-
naskodo népcsoportok, egyéb allami vagy kamarai szolgalatot teljesitok — és
az armalista, a taksas, a curialista, az egytelkes nemesek jelenléte.’

A fontos jellemzdék sordban kell emliteniink azt is, hogy a sajatos
természetfoldrajzi viszonyok miatt a Tisza szabalyozasanak befejezéséig
a Taktakozben megtelepiilt hat falu egyikének a lakossaga sem érte el a
ezres lélekszamot. A 16. szazad kozepén az 6t szdmon tartott faluban
egylitt mindosszesen 243 haznépet, feltehetéen 1200-1300 lakost talaltak
az Osszeirok.® Ludovicus Nagy az 1828-ban megjelent, az 1810-es évti-
zed adatait tiikr6z0 munkaja immar a 6 faluban 449 hazat, 6sszesen 3475
lakost regisztralt. Atlagosan 5-600 lelket egy-egy faluban.” Fényes Elek
ennél is kevesebbrdl informalta az érdeklédéket 1848 tajan. O a hat falu-
ban 6sszesen 421 rémai katolikus, 188 gordg katolikus, 2 evangélikus, 66
zsido vallast és 2267 reformatus hitli — minddsszesen 2944 — embert ta-
1alt."° Egy-egy falu atlagaban 500-nal kevesebbet.

Torténetileg melldzhetetlen jellemzd, hogy az itt lakok — részben a
hegyaljai mezévarosok, részben a sarospataki kollégium, részben a to-
kaji var arnyékaban —, a gyakran elpusztasodott Tardos lakoinak a kivé-
telével, koran attértek Kalvin hitére, s ezt a hitet a rendiség koradban
mindvégig megbrizték.'

Az ,ora et labora” erkdlcsi parancs ambicidzussd, az individualis
gazdagodasban, a jomdd elérésében is torekvove tette a taktakozieket, s
ezt a kovetendd példat allitottak el¢jiik a szomszédos hegyaljai mezdva-

7 Varga Janos: Jobbagyrendszer a magyarorszagi feudalizmus kései szazadaiban 1556-1767. Bp. 1969.

8 Maksay Ferenc: Magyarorszag birtokviszonyai a XVI. szdzad kozepén. Bp. 1990. Szabolcs megye.

® Ludovicus Nagy: Notitiae politico-geographico statisticae inclyti regni Hungariae partiumque eidem
adnexarum. Buda, 1828.

10 Fényes Elek: Magyarorszag geographiai szotara. Pest, 1851.

" Erre vonatkozé vilagi adatokkal szolgal a Maria Terézia uralkodésa idején késziilt dsszeiras, a Lexicon locorum,
ezt bizonyitja Ludovicus Nagy statisztikai miive, s tanuskodik err6l Fényes Elek statisztikai munkassaga is. Szép és
jelentds torténelmi hozadékkal jaro kutatoi feladat lenne a taktakozi telepiilések parokiai levéltarainak elemzé feldol-
gozasa. Tardos esete abbdl a szempontbdl érdemelne nagyobb figyelmet, hogy e telepiilés nem szerepel a Maksay
Ferenc 4ltal kiadott, a 16. szazad derekan késziilt adodsszeirasokban (Maksay Ferenc i. m), ami arra enged kovetkez-
tetni, hogy atmenetileg teljesen elnéptelenedett, vagy kikeriilt a torvényhatosag 1atokorébdl. Tardos elnéptelenedésé-
16l, szérvany-lakoirdl, gyakori pusztdsodasardl taniskodnak a 16-17. szdzadi dsszeirasok is. Lasd Orszagos Levéltar
Uet C, 97:25(b),1573.; U et C. 122:1/1565. és U et C 143:8. 1762. jun. 26. Jellemzd egyébként egy-egy falu 1atokor-
bal valo kikeriilésére, hogy Magda Pal 1819-ben kiadott munkajaban (Magda Pal: Magyar orszagnak... statisztikai
és geographiai lefrasa. Pest, 1819. 452.) csak ot taktakozi telepiilésrdl tud. Alighanem az § esetében is Tardos ,,elkal-
lodasarol” lehet szo.
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rosok jomodu lakoi is, akiknek a promontoriumaik, a bort érleld pincéik
kinaltak a szorgalom és az érvényesiilés szamara az alkalmakat. A gyara-
podast az egyéni tunyasagon tul csak a hadjarasok, a kordaban nem tart-
hat6 katonak akadalyoztak.

A gazdat gyakran cser¢ld tokaji var éppugy kozel volt hozzajuk, mint a
szerencsi erdsség, a fallal keritett Tallya, a pataki var, és a legkiilonb6z6bb
rend és rangu kiralyi zsoldosok, fejedelmi hadak, a barkit szolgald hajduk
altal historiai torvényszeriiséggel sarcolgatott hegyaljai mezdvarosok. Mind-
ezek miatt gyakran megraboltak Oket is. A tiszai arteriilet, a Takta pango,
alig-alig mozdul6, emiatt gyakran posvanyosodé vize'? altal képzett lapos,
sasos, nadas mocsarak, allatokat rejtegetd szigetek, az arteriileti erdok elég
gyakran rejtegették a taktakozi falvak lakoit és a vagyont. Ezért, ha elmultak
a hadjarasok, s néhany nyugodt év koszontott rajuk, hamar kiheverték a csa-
pasokat, és szamos haznép Ujra egész ekés gazdaként szantotta, vetette a
foldeket, jomodu allattartoként fuvarozott, kereskedett az élelmiszerekbol,
fabol és egyeb kozsziikségleti cikkekbdl mindig behozatalra szoruld hegyal-
jai mezdvarosokban. Nyugodtabb élet, konszolidaltabb, hosszabb tavon is
haznépi gyarapodast igéré munka, elviselhetdbb kozbiztonsadg azonban csak
a Rakoczi-féle szabadsagharc lezarulta utan koszontott rajuk.

A tokaji és szerencsi var hadi szerepkorének multaval, az allando
hadsereg felallitasaval, a varmegyei torvényhatdsagok kozigazgatasi €s
igazsagszolgaltatasi szerepkorének hatékonyabbd valasaval kiszdmitha-
tobba, tervezhetobbé valt az ¢élet e régidoban is. Az 1739-1743 kozott dii-
hongd pestisjarvanytdl eltekintve, lassu gyarapodés jellemezte a 18.
szdzad masodik felében e térség tarsadalmat is. A tokaji varért és tiszai
atkeléért vetekedd hadfiak mar nem riogattak allataik elhajtasaval, falva-
ik felgyujtasaval, gabonaik elrabldsaval a taktakozieket. A fejedelmi és
kiralyi hadak, a torok martalocok helyett a malariat terjesztd szunyogra-
jokkal, és a maguk szakallara gardzdalkodo betyarokkal, rablokkal kellett
csak bajmolodni az itt ¢loknek. Masfél szdzadnyi iddre rajuk készontott a
hadtorténeti anomaliaktol mentes €let. A Tisza rendre visszatérd aradésa-
in, egy-egy tlizvészen, orszagos jarvanyon, marhavészen kiviil a kdznapi
szokasrendet és az évszakok ritmusara bonyolodé falusi torténelmet csak
az egyre gyakrabban visszatérd adoosszeirok, katonatoborzok, egy-egy
korcsmai verekedés zokkentették ki szokvanyos menetrend;jiikbol.

12 Lasd az I. katonai felmérés térképszelvényeit és orszag-leirasait. Pok Judit: Szabolcs varmegye (1782-
1785). Nyiregyhaza, 1996. 28-31.; Lasd még: DVD Rom: Az elsé katonai felmérés (A Magyar Kirdlysag
teljes teriilete 965 nagyfelbontasu szines térképszelvényen) 1872-1875. Arcanum, Bp. é. n.
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Ezt a masfélszazadnyi viszonylagos nyugalmat felezte meg idében a
Maria Terézia-féle urbérrendezés, aminek urbariumot elkészité eldmun-
kalata volt az a faluvallatas, invesztigalas, amelyik orszdgosan egységes
9 kérdésre, ¢s a negyedik fokérdés 21+7 alkérdésére vallatta meg a falvak
lakoit foldesurukhoz valé viszonyukat, gazdalkodasukat, karaikat, ha-
szonvételeiket, szolgalataikat és életmodjukat illetden. '

1770-1772 kozott, amikor az emlitett térségben az urbérrendezési
munkalatok folytak, a hat telepiilés foldesurai az Almassy-familia
(Ptriigy), Dessewffy Andras (Csobaj), Horvath Addam (Csobaj), Mesko
Jakab (Ptriigy), Nagy Andras (Csobaj), Patay Ferenc (Tardos), Patay Jo-
zset (Ptriigy), Patay Samuel (Taktabaj, Csobaj) és a kiradlyi Kamara
(Taktakenéz, Tiszaladany) voltak. Egy-egy jobbagytarté foldesura volt
Taktabajnak, Taktakenéznek, Tiszaladanynak és Tardosnak. Két Ur pa-
rancsolt a szolgalonépeknek Ptriigydn, és négy Csobajon.

A hat faluban 130 szabad menetelii és 24 roghoz kotott (6rokos) —
Osszesen 154 — jobbagy-haznép ¢élt. Mellettiik 6sszeirtak még 20 6rokos
¢s 61 szabadmenetelii — 0sszesen 81 — zsellér-hdznépet és 12 hazatlan
zsellért. Tardoson, Ladanyban, Ptriigyon két-két, Csobajon harom, Bajon
azonban 15 6rokds jobbagy-haznép ¢€lt. Szabad meneteliick mindeniitt, de
Kenézen csak szabadmeneteliiek éltek.

Orokos zsellér-haznépek Bajon (10), Csobajon (5) és Tardoson (5)
¢ltek. Mind a jobbagy-, mind a zsellérhaztartasok esetében — Taktaba;t
kivéve — meghatarozoak voltak a szabad menetelli szolgalonépek, s fon-
tos mozzanatként kell megemliteniink, hogy a Tatako6zben egyetlen
desertat, pusztatelket sem taldltak az urbérrendezé conscriptorok, sét Ba-
jon is, Ladanyban is mar a pascumra telepedtek a faluban telket nem tala-
16 Gj hazasok, vagy itt gyokeret verni akar jovevények.'*

A kozosségi gondolkodas, a faluért érzett felelésség egyik jeleként
kell megemliteniink, hogy Béjon 12, Kenézen 30 embervagd rét,
Ptriigyon pedig 8 hold szant6 jovedelme a communitast illette, ami a fol-
desurak joindulata mellett a harom telepiilés lakdinak kozosségi felelds-
ségérél is arulkodik. "

'3 Az arbérrendezés elémunkalatainak iratai és a hitelesitett tabellak — az trbérrendezés Taktakdzre vonatkozo
forrasai — forrasérz6 helye OL, Helytartotanacsi Levéltar, Urbarialia. Itt a torvényhatdsagok abc-rendjében,
azon beliil falusoros abc-rendben 6rzdtt forrasok mikrofilmen tanulmanyozhatok. Megtalalhatok még ugyan-
ezen forrasok a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megye Onkorméanyzatinak Levéltaraban is IV. A 1/g. Urbarialia
fondban, ugyancsak abc-¢s falurendben. A vonatkozé forrasokat és tabellakat kiadta: Takdcs Péter: A dadai
jaras parasztjainak valloméasa 1772. Nyiregyhaza, 1987.

" Takdes, 1987. 1. h.

15 Vo. Taktabdj, Ptriigy, Taktakenéz.
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Az adott korszakban ¢és gazdasagi koriilmények kozott regionalisan
kivald piaci kornyezetben €10 taktakdziek novénytermesztése feltinden
kezdetleges a korabeli szantdégazdasag atlagos jellemzdihez mérve is.
Mind a hat telepiilés hatarat két nyomasban miivelték a gazdak, s a belso-
¢és kiilso telkek kozott semmiféle Osszefliggés nem volt, sét allanddan
altaluk muvelt szanték sem konnyitették a munkajukat. Taktakenézen és
Tiszaladdnyban, ahol a Kamara contractus mellett taksara bocsatotta a
lakosokat, a falukdzosség és azok vezetdi gondoskodtak a hatdrhasznalat
kialakitasarol. Ok bizonyéara a hagyomanyok miatt, a tobbi faluban pedig
a hagyomany tisztelete és a foldesur akarata miatt évenként — nyilhtizas-
sal — osztottak a szantdkat. Nem a bels6é fundusokhoz, a haztelkekhez,
hanem az igazhatd barmok szamahoz igazitva a szantok nagysagat.

Bévében egyik falu lakéi sem voltak a szantdknak, bar ez jovedel-
mez6 gazdalkodassal kecsegtetett volna, mert a gabonaféléket a kdrnyezo
hegyaljai mezdvarosok korlatlan mennyiségben igényelték. Ennek ellené-
re — az ekkor mar altaldnosan divatozd — harom nyomadsra sem osztottak
a hatarukat a taktakoziek. Ennek els6dleges okat a nehezen megbonthatd
hagyomanyokon kiviil a mostoha vizrajzi koriilményekben, a gyakori
aradasokban kell keresniink, ¢és az allattenyésztés dominanciajaban. Leg-
alabb annyira sziikségiik volt a legeldre, mint a szantofoldre.

A haszonelvli kereskedelem hianyaban — a megélhetést szolgalod piaco-
zas szempontjabol a tejtermék — tejfol, turo, vaj, sajt — éppoly keresett volt a
Hegyaljan, mint a btza, rozs, a friss cipo, kalacs vagy kifli. A foldeket vi-
szont — a termékenység meglrzése okan — a gyakori aradas miatt nemcsak
pihentetni kellett, hanem kockazatos volt a szantasuk, vetésiik is. Sok eset-
ben egy-egy nagyobb aradas aratta le a lakosok Oszi €s tavaszi szantovetd
szorgalmanak gyiimélcseit. Ezért a taktakozi gazdak szivesebben és gyak-
rabban szantottak — a megtermelt gabona kilencedik részét kiadva — mas
falvak hataran, ahol csak a jégveréstol, ragcsalok és madarak, saskak puszti-
tasatol kellett félniiik, semmint sajat hatarukon, ahol az el6bbi vészeknél
jobban karosit6 arvizek takaritottak le idordl idore a termést.

A Taktakdzben mindeniitt négy vagy hat 6korrel szantottak. Az 6szi-
¢€s tavaszi magvak ald is haromszor forgattdk meg a foldet. Ugaroltak,
keverd szantast végeztek, aztan mag ala is szantottak. Hagyomanyos ve-
teményeik a buza, a kétszeres é€let, a rozs, az arpa, a zab, a tavaszbuza
volt. Tardos és Ladany kivételével mindeniitt termelték a kendert, ahol
megtermett, a lent is. Ez utébbi névények rostjat hazilag dolgoztak fel, s
ha eladni valé foloslegiik volt beldle, j6 haszonnal értékesithették kotél,
vaszon, zsak formajaban a Hegyaljan.
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Részben haztelkeiken, részben a hatarban fozeléket, zoldségféléket: —
bab, borso, lencse, koles, hajdina, kaposzta, petrezselyem, répa, uborka,
salata stb... stb... — is termeltek megtelepedésiik 6ta, ezeket a 17. szazad-
tol kiegészitettek a kukoricaval és dohannyal. A Hegyaljan mindenre, a
kukoricara is, de foleg a dohanyra talaltak keresletet.

Rendre piacoztak a lakosok. A zoldség- és fozelékfelékkel, a major-
sagi apr6 allatokkal €s a tejtermékekkel Tokaj, Tarcal, Keresztar, Téllya,
Mad, némelyek Miskolc és Szikszo hetipiacain arultak, s egy két falubol
az emlitetteknél olcsobb, de kdzelibb szerencsi hetipiacokat is felkeresték
aruikkal. A szerencsi piacokat inkabb a ptriigyiek latogattak, akik az itte-
ni vizimalmokban droltettek.

Kiilon tanulmany targya lehetne, hogy a Tisza €s a Takta folyok ole-
lIésében, a folydparton megtelepedd taktakozi falvak egyike sem tartott
vizimalmot. Szarazmalom mindegyikben volt. Csobajon, Ptriigyon ketto-
kettd is, de Ptriigyr6l Szerencsre, a tobbi helységbdl a Hernadon 1évo
vizimalmokba jartak 6r6lni, nem torédvén a tavolsaggal €s az ut nehéz-
ségeivel. Az még csak-csak érthetd, hogy a Taktan nem épiilt vizimalom.
Lasst, pang6 vize nemigen volt képes forgatni a koveket, s a meder esése
sem volt alkalmas malmot hajt6 mennyiségii viz tarolasara. Nem raktak
azonban hajomalmokat a Tiszara sem. Inkabb jartak a Hernadra, megbir-
koézva saros utakkal, arvizzel, id6pazarlassal, egyéb nehézségekkel.

Energiaban egyébként sem volt gazdag a Taktakoz. A falvak arviz jar-
ta homokos hatdrain fa alig nevelédott. A Tisza galéria-erddi, flizesei
curialis, foldesuri erdok voltak, a lakosok itt-ott hordhattak beldliik kevés-
ke fiizgallyat tlizre. Ha valaki faval akart tiizelni, s nem volt elegend6 pén-
ze tlizifara, vagy sajnalta a pénzt arra pazarolni, lesnie kellett a Tisza
aradasait, s a partra sodort fakat 6sszegyiijtenie, amig haszonelvii kereske-
dok ki nem bérelték ezt a tevékenységet is a foldesuraktdl néhany forintért.

Az épiiletfat mind a hat falu lakoéi pénzért vették, s makkoltatasi lehe-
tdségiik sem volt. Csonakkal, tutajjal, ladikkal jarhattdk a kornyéket, de
az ehhez val6 fakat is idegenbdl, tobbnyire a Tiszan fat, sot, deszkat, fa-
ragvanyokat szallit6 maramarosi tutajozoktol vették. Ezért keveset tiizel-
tek, inkdbb fiitdttek — gyékénnyel, sassal, nadtormelékkel, kakaval,
gazzal, szalmdval — az emberek. A szép noveésli nadat, melyet boséggel
vaghattak, hazfedelezésre hasznaltak, s mint ilyet, forgalmaztdk a Hegy-
aljan, az iigyesebbek Szikszon és Miskolcon.

A rendre megarad6 Tisza miatt az allattartdsuk sem volt zavartalan.
Bar a szantasra kockazatos laposok, a jo szénat neveld rétek szinte , kote-
lezték™ a lakosokat a szarvasmarha tenyésztésére, de a hosszan tart6 tava-
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szi, gyakran el6forduld kora nyari arvizek pénzen bérelt legeldket is igé-
nyeltek, s bizonytalan volt, hogy ezekre mikor szorultak az allatok, de
idejekoran le kellett kotni Oket, amig masok ki nem &arendaltak. A Me-
dard-periodus okozta folydaradasok idején mar késé lett volna legelot
bérelni. Azokat Szent Gyorgy-napig le kellett kotni. Ugyanilyen gond
volt a szénaval. Egyediil az allatok s6zasa nem keriilt kiilon pénzbe a
taktakozieknek. A talajbol a pangd arvizek, belvizek kioldottdk az asva-
nyi sokat, kalidkat, kloridokat, s a kiszarado ,,fenekesek” fehérlettek a
sziksotol, s nevelték a kamilla-virdgot. A péasztoroknak — csordasoknak,
gulyasoknak — csak ra kellett engedniiik a marhakat e szikesekre, és s6z-
tak magukat a joszagok.

A dagonyak, mocsaras térségek, csigakat, aprobb viziallatokat neve-
16, soha ki nem szdraddé mocsarak, toméretli pocsolyadk kedveztek a ser-
téstartasnak. Csak a makk hianyzott a hizlalasukhoz. A Taktakozben itt-
ott felndvekvé mocsari tolgyek curidlis erdok voltak. Legfeljebb a fol-
desurak, de nem a fold népének disznai zsirosodtak termésiikon. Nem
véletlentil honosodott meg mar a 17. szdzadban a kukorica termelése a
Taktakdzben. A hidnyzo makkot potoltak vele, és érdemes volt tennitik,
miutan Tokaj hatardban a Kamara eltiltotta a sertéstartast, sonkaval, kol-
basszal, még inkabb szalonnaval, zsirral a hegyaljai kapasok mellett To-
kaj lakoit is el kellett latni. A sertésnek, illetve a zsiradéknak,
szalonnanak a kornyéken biztos piaca volt.

A szantovetd, allattartd tevékenység mellett kozjovedelmi forras volt
a taktakozi lakossag szamara a zsakmanyolo tevékenység. E téren talan a
legfontosabb a haztartasok energiaellatasat biztositod faizds a kevés flize-
sek kornyékén, a nadlas-, a sas-, kdka- ¢és gyékényvagas, amelyik a siités-
f6zés-melegedéshez sziikséges energia mellett részben a tetéfedéshez
sziikséges anyagok — nad, kaka, gyé¢kény — forgalmazasat, kereskedelmét
is lehetdségként kinalta, kiilonos tekintettel a sz610k6t6z6 sasra, amit kor-
latlan mennyiségben forgalmazhattak a szdl6termeld Hegyalja mezdéva-
rosok piacain, vagy éppen a szOlétulajdonosoknak megrendelésre is
vihették. Ezekre a természet kinalta novényekre, mint a flizesek vesszoire
is, haziipari tevékenység épililhetett. Szekérponyvak, kenyérszakajtdé ko-
sarak, 1abtorlok, szonyegek, tojastartd putinak, taskak stb... stb... késziil-
tek téli estéken a gyékénybdl. Kasok, kosarak, sepriik, keritésbetétek,
kapuk, kalickak, ketrecek a fliz- és rekettyevesszokbol.

Mindezek mellett ott volt még a vizi vilag kimerithetetlen zsdkma-
nyolasanak a lehetdsége a taktakdzi emberek szamara.
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A Taktakdz lakoinak életmodja a 18. szazad utolsé harmadaban

Az arvizek levonuldsa utan olyan bdséges szeder-aldas kinalta magat,
hogy a lakossag gyiimolcs-, lekvar- és szorp-igényét nemcsak kielégitet-
te, de még piacra is jutott beldle frissen is, feldolgozva is.

A Tisza, a Takta és az altaluk taplalt, évenként tobbszor atoblitett ta-
vak, erek, vizfolyasok, nadasok, mocsarak olyan bdségét kinaltdk vadli-
baknak, vadkacsaknak, egyéb vizimadaraknak, ami minden mai ember
s ha valahol, a Taktakdzben igaz volt, hogy a Tiszaba, Taktdba, az altaluk
taplalt erekbe, tavakba megmeritett vesszokosar félig hallal telve bukkant
a viz szinére. A csikok még bdségesebben nylizsogtek, s nem voltak rit-
kak a tekndsbékak, rakok, ehetd csigdk sem.

A haszonelvliség individualizdlo természetét még nem ismerd
taktakdzi emberek a jobbagyfelszabaditasig, a Tisza szabalyozasanak a
befejezéséig, a nagy szdrazsaggal, aszallyal és €hinséggel bekdszontd
1859-1862-es évekig tobzodhattak a természet kindlta, zsakmanyolassal,
gyljtogetéssel, haldszattal, vadaszattal megszerezhetd javakban, még
akkor is, ha a haldszat, vadaszat foldesuri jog volt. Tobbnyire ugyanis
nem a foldesurak halasztak, csikdsztak, nem 6k fogtak a tekndsbékat,
rékot, s vadaszni is sikeresebben vadasztak paraszti hajtok kozremiikodé-
sével. Aztan pedig a orvhaldszat, orvvadaszat a Taktakdozben sem volt
ismeretlen, nem beszélve a vad- és halfogas népi fortélyairdl. Marpedig —
a rendiség kordban — igy, a természet kinalta és az ember megtermelte
javakkal egyiitt volt csak harmonikus a falvak lakoinak az életmodja a
Taktakozben is.
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ADATOK A TAKTAKOZI TELEPULESEK NEPESSEG-
FOLDRAJZI VIZSGALATAHOZ (18-20. SZAZAD)*

DR. DOBANY ZOLTAN

A Kozép-Tiszai artér legészakibb kistajan, a Taktakozben mar a hon-
foglalast megel6zéen megtelepedett az ember. Ezt a szép szammal eloke-
riilt régészeti leletek egyértelmiien bizonyitjak. 4 honfoglalo magyarsag is
viszonylag hamar megjelent a vidéken, s az artéri szintben 1évo
hordalékktuproncs-maradvanyokon dllando szallashelyeket hozott létre. Az
artéri siksag bonyolult vizhaldzata, a kiterjedt mocsarak természetes ve-
delmet nyujtottak a kiils6é tamadasokkal szemben, az armentes térszineket
pedig idével miivelés ala lehetett vonni. 4 foldrajzi potencialnak igen nagy
szerepe volt abban, hogy az ember tartosan megtelepedett e vidéken.

A Taktakoz mai telepiilései — Taktakenéz kivételével — kozépkori
eredetiiek. Elszigeteltségénél fogva e tdj nem tartozott a torok hodoltsag
teriiletéhez, komolyabb pusztitds nem érte, s falvai sem néptelenedtek el
a kritikus idészakokban. A csekély kiterjedésti, alig az arvizszint folé
magasodd homokos felszineken alacsony népességszamu falvak alakul-
tak ki, melyeket a 18. szdzad népességmigraciok alig érintettek.

A falvak az armentes térszinek artérrel hataros peremein jottek 1étre.
Az amfibikus artér jo lehetdséget biztositott az extenziv allattenyésztés
szdmara, az armentes felszineken pedig szant6foldi névénytermesztést
folytathattak. Az ¢évszazadok soran egy allanddan tokélesedd raciondlis
kornyezetgazdalkodas alakult ki, amely egészen a 19. szdzad masodik
feléig meghatarozo lett a taktakozi népesség ellatasdban. Az 1850-es
évektdl meginduld kornyezetatalakitdé munkalatok azonban — a kdzben
bekdvetkez6 tarsadalmi valtozasokkal egyiitt — viszonylag gyorsan meg-
valtozattak ezt az évszazados gazdalkodasi format. A valtozasok eredmé-
nyeként formalodo, s a korabbiaktol sok tekintetben eltérd viszonyok
nem hagytak érintetleniil a vidék népességét sem.

* A T 034569 sz. OTKA kutatashoz kapcsol6dé tanulmény
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1. tablazat. A vizsgalt és a szomszédos telepiilések népességszamanak az alakuldsa a jelzett idopontokban

T?ﬁ;et 1;%4/ 1850 | 1870 | 1880 | 1890 | 1900 | 1910 | 1920 | 1930 | 1941 | 1949 | 1960 | 1970 | 1980 | 1990 | 2001
Csobaj 1959 440{ 553] 729 720[ 862| 1036| 1120 1057| 1308| 1195| 1317| 1352| 1042| 988] 821 812
Mezbézombor 3878| 689 788| 1121] 1143| 1378] 1868| 2281| 1963| 2243| 2449| 2453| 2668| 2640 2526| 2526 2545
Priigy 3139] 549| 801| 964| 1008| 1162 1560{ 1751] 1654| 1921| 1920[ 2038| 2293| 2208| 2296 2367| 2526
Szerencs 3669 1571| 1532 2406 2932| 4898| 5904| 6772| 6546 7493 8467| 7813| 8577| 924010 094/10 247/10 019
Taktabgj 1682] 395| 482] 545] 606] 688] 829| 918] 932] 993] 952| 1009| 999| 823| 703 644] 599
Taktaharkdny | 3913| 673] 965| 1594| 1490 1448| 1942| 2271| 2236 2895| 3154| 3341| 4126 4117| 4192| 3952 4074
Taktakenéz 1975 366| 403] 592| 641] 845 999| 974| 901| 1210 1277| 1327| 1430| 1274 1236| 1113] 1209
Taktaszada 2575] 639] 803] 993| 1037| 1216 1532] 1694| 1669 1756 1889| 1981| 2314| 2249| 2119| 2112| 2046
Tarcal 5373| 2756] 2370{ 2920 2937| 3359 3794| 3808| 3839 4063] 4004| 3929| 4077 3997| 3723| 3392 3329
Tiszaladany 2219] 509| 781] 923 994| 1142 1353| 1477| 1330] 1503 1478| 1448| 1415| 1001 900 808 720
Tiszaluc 4489| 1128| 1514 1942| 2002 2257| 2577| 2758| 2785 3470 3618| 3848| 4554| 4928| 5070| 5131| 5614
Tiszatardos 894 261| 271| 379 356] 423 531| 572] 593] 706] 701| 658 633| 493] 419| 324 275
Tokaj 2820] 2942| 2886| 5012| 4479| 4815| 5110| 5105 5073| 5844| 5903| 5074| 5031| 5301| 5477] 5358 4988
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Adatok a taktakdzi telepiilések népességfoldrajzi vizsgalatahoz (18-20. szazad)

A Taktakozben meginduld6 demografiai folyamatok alapvetéen ugyan-
azokat a fObb sajatossagokat mutattdk, mint amilyenek a hasonlé adott-
sagu ¢s fejlettségli térségekben altalanosan jellemzoek voltak akkoriban.
A periféria helyzetben 1évo Taktakoz azonban — Szabolcs ¢és Zemplén
varmegy¢k hataran —elszigetelt falvaival sok tekintetben egyedi vonéso-
kat is tiikr6z6 demografiai ,tiineteket” produkalt, nemcsak a jelzett id6-
szakban, hanem a késdbbiekben is. Dolgozatomban — a teljesség igénye
nélkiil — e demografiai folyamatok feltarasahoz igyekszem adatokat szol-
galtatni.

A népességszam és a népstiriiség valtozasa 1784/87 és 2001 kozott

A 18. szazad vége felé Szabolcs varmegye északnyugati, a Tisza jobb
partjara esO részén hat kicsiny telepiilés rejtozott a folyd kiterjedt, mocsa-
rakkal, nddasokkal tarkitott, arteriiletén. Az 1784/87-es népszamlalas ide-
jén e hat telepiilésen mindossze 2520 fo élt, a varmegye lakossaganak 2,3
%-a. 549 lakojaval Priigy volt a legnépesebb falu, mig Tiszatardoson
kevesebb, mint 300 f6 lakott. A Taktakdz szempontjabol fontos szerepet
betoltd peremi telepililések mindegyikében magasabb volt a népesség
szdma, mint a vizsgalt telepiiléseken. Ez utobbi telepiilések koziil legna-
gyobb lélekszammal Tokaj (2942 6), Tarcal (2756 16), Szerencs (1571
0) és Tiszaluc (1128 16) rendelkezett. (1. tabldzat)

A kedvezdtlen okologiai adottsdgokkal rendelkez6 falvak jobbagyai
autarchidra kényszeriiltek, s a csekély szamu népesség ellatdsahoz igye-
keztek maximalisan kihasznalni a foldrajzi kérnyezet nyujtotta lehetdsé-
geket. A 18. szdzad végeén, 19. szdazad elején azonban a korabeli tarsa-
dalmi-gazdasagi viszonyok mellett a taktakozi telepiilések mar
nepességeltarto képességiik felsé hatarahoz kozelitettek.

A kovetkezd évtizedek népességszamara pontos adatok hijan csak
kovetkeztetni tudunk. Egyhazi és egyéb forrasok szerint 1814-ben kb.
2850 10, két évvel késobb 2944 {5, 1818-ban 2802 6, egy évtizeddel ké-
sObb pedig 2935 16 ¢lt a Taktakdzben. Négy évtized alatt a népesség
szama mintegy 16%-al novekedett, de még mindig nem érte el a haro-
mezres 1élekszamot.

Az egyes telepiilések népességszamara vonatkozd, dsszehasonlitasra
alkalmas adatok 1850-t61 allnak rendelkezésiinkre, a kés6ébbi népszamla-
lasok pedig egyre részletesebb elemzésekre alkalmas adatsorokkal lattak
el a kutatdkat. Ezek szerint a vizsgalt falvak mindegyikében gyarapodott
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a népesség, kezdetben kisebb mértékben, majd a 19. szadzad végén egyre
nagyobb iitemben. A ndvekedésben tobb tényezd is szerepet jatszott. A
kornyezetatalakito munkdlatok kévetkeztében a tajpotencial jelentosen
dtalakult a vidéken, s ez idovel a tajhasznalat, valamint a gazdasagi tér-
szerkezet megvaltozasat idézte el6. A szazadfordulora a korabban artéri
gazdalkodassal ¢és rideg allattartassal foglalkozo taktakozi telepiiléseken
a szantofoldi novénytermesztés és az istallozo allattenyésztes lett a gaz-
dasagi élet meghatdrozoja. Az atalakulast gyorsitotta a szazadvég gazda-
sagi konjunkturaja is, bar a tOkeszegény taktakézi gazdasagokban ez
utobbinak csak mérsékelt hatasa lehetett. A kereskedelembe valo bekap-
csolodas lehetdségét a Taktakoz peremén haladod vasutvonal megépitése
biztositotta (1859). Korabban csak a kdzeli hegyaljai mezdvarosokkal €s
a Tiszantal nagyobb telepiiléseivel tarthattak fenn egymast kiegészitd,
meglehetdsen laza gazdasagi kapcsolatokat.

A szazad végére a szomszédos telepiilések koziil Szerencs lett a leg-
fontosabb partner a taktakozi telepiilések szamara. Korabban Tokaj tol-
totte be ezt a szerepet, am a 19. szazadtdl kezdddden e varos egyre ala-
csonyabb szintre siillyedt a telepiiléshierarchiaban (Mészdaros J. 1978).
Szerencs népessége 1870-ben még mindossze 1829 6 volt, de 1900-ra
lakossaga 5289 fOre novekedett, tehat csaknem meghdromszorozodott.
Fellendiilé gazdasagi tevékenysége kovetkeztében vonzaskorzete egyre
jobban kiterjedt a Taktakdzre is. Osszességében azonban mégis azt a ko-
vetkeztetést vonhatjuk le, hogy a taktakozi népesség 19. szazad végi no-
vekedeésének természeti eroforrdasdat a kérnyezetatalakito munkdlatok
eredményeként megnévekedett szantoteriilet, gazdasagi alapjat pedig az
egyre szamottevobb mezogazdasagi termelés biztositotta.

A népesség novekedése €s annak telepiilésenkénti intenzitdsa elso-
sorban a mezdgazdasagi fejlesztés lehetdségeitdl fliggdtt, de a felekezeti
hovatartozas, a tradicionalis gondolkodasmdd, a birtokaprézodas leheto-
sége stb. egyarant befolyasold tényezdként emlitheté meg. A gazdasagok
fejlesztésének a lehetdségei az egyes telepiilések kozott, illetve azokon
beliil differencialtan alltak rendelkezésre, s ez a népességszam alakulasa-
ban is megmutatkozott. Az 1870-es évek elején pusztitd kolerajarvany is
befolydsolta a lakossagszam alakulasat, kiilonosen Tiszatardoson ¢&s
Csobajon, de a tobbi telepiilésen szintén megtorpant az addigi dinamikus
népességgyarapodas. A kovetkezd évtizedekben viszont tobb mint 30 %-
al n6tt a népesség, s e nagymértékii novekedésben — a mar emlitett ténye-
zO0k mellett — szerepet jatszott a kozegészségiigyi allapotok altalanos ja-
vulasa, valamint a halalozasok szamanak a csokkenése is.
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2. tablazat. Az egyes telepiilések népsiiriisége a jelzett idopontokban (f6/km2)

tertlet

1784/

(ha) g7 1850 | 1870 | 1880 | 1890 | 1900 | 1910 | 1920 | 1930 | 1941 | 1949 | 1960 | 1970 | 1980 | 1990 | 2001
Csobaj 1959 22| 27,7] 36,5 36,1] 43,2] 51,9] 56,1 53] 65,6] 60] 66| 67,8] 52,2 49,5 41,1| 40,7
Mezézombor | 3878 17,8] 20,3| 28,9] 29,5| 35,5 48,2] 58,8] 50,6 57,8 63,1| 63,2] 68,8 68,1| 65,1 651 65,6
Prigy 3139] 17,5] 25,5 30,7] 32,1 37| 49,7 55,8 52,7] 61,2| 61,2] 64,9 73| 70,3| 73,1] 75,4 80,5
Szerencs 3669 42,8] 41,7| 65,6] 79,9/133,5/160,9|184,6|178,4|204,2| 230,8| 212,9| 233,8| 251,8| 275,1| 279,3| 273,1
Taktabdj 1682| 23,5 28,7| 32,4 36| 44,9] 49,3| 54,6] 55,4 59| 56,6/ 60| 59,4| 48,9 41,8 38,3| 35,6
Taktaharkédny| 3913| 17,2] 24,7| 40,7| 38,1 37| 49,6/ 58] 57,1 74| 80,6] 85,4/105,4/105,2{107,1] 101|104,1
Taktakenéz 1975] 18,5 20,4| 30| 32,5 42,8] 50,6] 49,3| 45,6 61,3] 64,6] 67,2| 72,4 64,5 62,6] 56,4 61,2
Taktaszada 2575 24,8 31,2 38,6] 40,3] 47,2| 59,5 65,8] 64,8 682 73,4 76,9 89,9 87,3 823 82| 79,5
Tarcal 5373]  51,3] 44,1 54,3] 54,7 62,5 70,6] 70,9 71,4 75,6 74,5 73,1| 75,9 74,4| 69,3] 63,1] 61,9
Tiszaladany 2219| 22,9| 35,2| 41,6] 44,8) 51,5| 61| 66,6 60/ 67,7| 66,6 65,3| 63,8 45,1] 40,6| 36,4| 32,5
Tiszallic 4489 25,1| 33,7| 43,3| 44,6/ 50,3| 57.4| 61,4 62| 77,3] 80,6/ 85,7/101,4/109,8/112,9|114,3]125,1
Tiszatardos 894 29,2| 30,3| 42,4] 39,8 47.3] 59,4 64| 66,3 79| 78,4 73,6/ 70,8 55,1] 46,9 36,2| 30,8
Tokaj 2820{ 104,3/102,4{177,7{158,8|170,7/181,2] 181]179,9]207,2/209,3]179,9]178,4] 188|194,2| 190]176,9

239



Dr. Dobany Zoltan

Az 1900-as évek elején a népesség gyarapodasa lelassult, st pl.
Taktakenézen (egészen 1920-ig) csokkenés allt be. Az I. vilaghabort em-
berveszteségei, valamint a gazdasagi €let valsaga a kiilso és belso vandor-
mozgalom feler6sodését eredményezték. Mindezek az egyes telepiiléseken
eltéré mértékii népességesokkenést okoztak. Csak Taktabaj és Tiszatardos
lakossaga vészelte at ezt az iddszakot jelentdsebb veszteség nélkiil.
Tiszaladany és Tiszatardos mar 1930-ban elérte népességmaximumdt, majd
a II. vilaghaborat kovetden 1949-ben Taktabaj, 1960-ban pedig Csobaj és
Taktakenéz is. Priigy népessége az 1920-as évektdl kezdve 1970-ig egyre
gyarapodott, s egy atmeneti kismértékii csokkenés utan napjainkig folya-
matos emelkedést mutat. (2001-ben 2526 0 lakta a kdzséget.)

A népességmaximum €ve Ota a tobbi kozség népességszama kisebb-
nagyobb mértékli csokkenést mutat. Tiszatardoson 2001-ben mar csak
annyian laktak, mint a 18. szazad végén, Csobaj, Taktabaj és Tiszaladany
Iélekszdma pedig az 1850-1880-as évek szintjén mozog. Legkisebb mér-
tékli fogyas Taktakenézen kovetkezett be, ott az 1930-as évek lakossag-
szamaval egyezett meg a 2001-es Osszeiras adata.

A 18. szazad végeén a Taktakoz nepsurusege alig volt alacsonyabb, mint
az orszdg egészét jellemzé érték (23,8 fo/km?). (A Taktakozzel hataros
Zemplén varmegye népsiiriisége akkor meghaladta a 30 f6/km’-t.) Kés6bb a
népstriiség a népességszammal egylitt valtozott, s egészen az 1960-ig tobbé-
kevésbé egyenletesen ndvekedett, de altalaban a mindenkori orszagos atlag
alatt maradt. Legjobban 1890-ben kozehtette meg a két érték egymast, akkor
a Taktakoz népsiirlisége 53,3 f6/km’ volt, mig az orszagos atlag 54,1
f6/km’. A vizsgdlt teriilet maximdlis nepsumseget 1960-ban érte el, késobb a
népesség fogyasa kovetkeztében a nepsumseg is erosen visszaesett. 2001-
ben (51,7 f6/km’) mdr nem érte el az orszdgos dtlag felét sem. (2. tabldzat)

A telepiilések népmozgalma

A telepiilések népességszamanak alakulasat kizarolag két tényezo ala-
kitja: a természetes szaporodas vagy fogyas, valamint a vandormozgalom. A
taktakozi telepiilések 19. szazad végi, 20. szazad eleji népességnovekedése-
ben a természetes szaporodasnak volt meghatdrozo szerepe. A természetes
szaporodas korabban is szamottevo lehetett, &m a halalozasok magas aranya,
valamint egyéb, a népességndvekedés ellenében hatd tényezok meglehetd-
sen allando szinten tartottdk a népesség szamat. A vidék kedvezdtlen 6kolo-
giai adottsagai, elzartsaga, a régi tradiciok tovabbélése, az erds vallasi ko-
tottségek stb. alapvetden befolyasoltdk a népesedési folyamatokat. A
vallasnak a hatéasat kiilon is meg kell emliteni. A katolikus vallds szigora
elvei pl. azt eredményezték, hogy a romai és gérég katolikus vallasu népes-
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seg természetes szaporodasa meghaladta a mas felekezetekhez tartozo la-
kossaget. A katolikusok ardnya csak azért nem lett dominans a taktakozi
falvakban (Tiszatardos kivételével), mert e felekezet népességének a zome
sokkal kedvezotlenebb koriilmények kozott €lt, mint a vilagiasabb gondol-
kodasu és modosabb protestans népesség. A gyermekhalandésag is a kato-
likusokat sujtotta legnagyobb mértékben (Orszdg B. 1992). (1. dbra)

A népesség vallas szerinti
megoszlasa 2001-ben

megyei atlag Mez6zombor

Tarcal

Tiszatardos

Tiszaltc

rémai katolikus go6rég katolikus E reformatus - egyéb

:] egyhazhoz, felekezethez nem tartozo nem kivan valaszolni, nincs valasz

1. abra. 4 népesség vallas szerinti megoszlasa a Taktakézben és a kor-
nyezo telepiiléseken a 2001. évi népszamlalas adatai szerint

A 18. szdzad végétdl a 19. szazad utolsd6 harmadaig az orszag népes-
sége szamottevoen novekedett, aminek csaknem egyediili forrasa a kima-
gaslo természetes szaporodas volt. Az 1880-as évekig maradt meg a ter-
mékenység a hosszii évszazadok soran kialakult természetes maximum
szintjén (Eke P.-né. 1993). A Taktakézben viszont a kérnyezetatalakito
munkalatoknak koszonhetden jelentosen megnott a teriilet népességeltarto
képessége, s a mar emlitett tényezok egyiittes hatasanak eredményeként a
viszonylag magas természetes szaporodds még évtizedeken at biztositotta a
nepesség lassu novekedését. Csak az 1930-as évektdl valt meglehetosen
ingadozova a természetes szaporodas. Ebben feltehetéen a vidék kedvezot-
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len 6kondmiai adottsagai is komoly szerepet jatszottak (a Taktakdz minden
ipari tevékenységet nélkiil6zo, a mezdgazdalkodast alacsony hatasfokkal
megvaldsitd, nagyrészt autarchiara kényszertlt periférialis teriilet maradt
egészen az 1960-as évekig). Mindezek ellenére 1949 ¢és 1960 kozott a
taktakdzi népesség természetes szaporodasa még kétszerese volt az akkori
orszagos atlagénak. Csak 1960 utan csokkent jelentOsen a sziiletések sza-
ma, s igy a természetes szaporodas 1970-ben mar alig haladta meg a koz-
ben szintén csokkend tendenciat mutatod orszagos atlagot. 1980-ban Priigy
természetes szaporoddasa meég kétszer nagyobb volt, mint a megyei dtlag,
Taktakenézé és Taktabdjé azzal megegyezo volt, a tobbi telepiilésen ellen-
ben minimalisra csokkent értéke, illetve megindult a népesség természetes
fogyasa. A 2001-es népszamlalas soran csak Priigy ¢s Taktakenéz lakossa-
ganal mutatkozott természetes szaporodas, a tobbi telepiilésen mar a ter-
mészetes fogyas lett a meghatarozd. (3-4. tablazat) (2. abra)

8529 A= tényleges szaporodas 1784/87 és a népességmaximum éve kdzott
az 1784/87 évi népességszam %-ban kifejezve

B= tényleges fogyas a népességmaximum éve és 2001 kozott a
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2. abra. Tényleges szaporodas/fogyas 1784/87 és a népességmaximum

éve kozott az 1784/87. évi népességszam %-ban kifejezve (A), valamint

tényleges szaporodds/fogyds a népességmaximum éve és 2001 kozott a
népességmaximum éve népességszamanak %-ban (B)
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3. tablazat. A természetes szaporodas/fogyas alakulasa 1930 és 2001 kozott a taktakozi telepiiléseken

1930 | Az1920. | 1960 | Az 1949. | 1970 | Az1960. | 1980 | Az 1970. 1990 Az 1980. | 2001 | Az 1990.

(1921- | évi népes- | (1949- | évi népes- | (1960- | évi népes- | (1970- | évi népes- | (1980- | évinépes- | (1990- | évi népes-

1930) | ség %-ban| 1960) | ség %-ban | 1970) |ség %-ban| 1980) | ség %-ban| 1990) | ség%-ban | 2001) | ség %-ban
Csobaj 237 22,4 202 15,3 51 3,7 17 1,6 -52 -5,3 -99 -12,1
Priigy 355 21,5 435 21,3 238 10,3 290 13 157 6,8 250 10,6
Taktabgj 181 19,4 166 16,4 41 4,1 52 6,3 -13 -1,8 -12 -1,9
Taktakenéz 222 24,6 248 18,7 97 6,7 84 6,5 -4 -0,3 25 2,24
Tiszaladany 306 23 162 11,2 46 3,2 -31 -3,1 -33 -3,7 -81 -10
Tiszatardos 116 19,6 81 12,3 -3 -0,5 -17 -3,4 -40 -9,5 -44 -13,5

4. tablazat. A tényleges szaporodas/fogyas alakuldasa 1870 és 2001 kozott a taktakozi telepiiléseken

1870 1880 1890 1900 1910 1920 1930 1940 1949 1960 1970 1980 1990 | 2001
Csobaj 16 -1,2 19,7 20,2 8,1 -5,6 23,7 -8,6 10,2 2,6 -157| -15,77| -17,2 -1
Priigy 36,5 4,5 15,2 34,2 12,4 -5,5 16,1 -0,1 6,1 12,5 1,5 2,8 2,9 6,7
Taktabgj 9,6 11,2 13,5 20,5 10,7 1,5 6,5 -4,1 6 -1 -13 -13,8 -8,1 -7
Taktakenéz 40,9 8,3 31,8 17,1 -2,5 -7,5 34,3 5,5 4 7,8 -6 -3,8 -9,9 8,6
Tiszaladany 12,3 7,7 14,8 18,5 9,2 -10 13 -1,6 -2 -2,8 -23 -10,2] -10,2| -10,9
Tiszatardos 33 -6 18,8 25,5 7,7 3,7 19 -0,7 -6,1 -3,8] -11,8| -13,3 -289| -15,1

. tablazat. A vandorlasi kiilonbozet alakulasa 1930 és 2001 kozott a taktakozi telepiiléseken

Az 1920. Az 1949. Az 1960. Az 1970. Az 1980. Az 1990.

1930 | évinépes- | 1960 | évinépes- | 1970 |évinépes-| 1980 | évinépes-| 1990 évi népes- | 2001 | évi népes-

ség %-ban ség %-ban ség %-ban ség %-ban ség %-ban ség %-ban
Csobaj 4 1,3 -167 -12,7 -210 -15,5 -82 -7,8 -118 -11,9 90 11
Priigy -88 -5,3 -180 -8,8 -171 -7,5 -225 -10,1 91 -4 91 -3,8
Taktabgj -120 -12,9 -176 -17,4 -261 -26,1 -172 -20,9 -44 -6,3 -33 -5,1
Taktakenéz 87 9,7 -145 -10,9 -145 -10,1 -135 -10,6 -118 -9,5 71 6,4
Tiszaladany -133 -10 -195 -13,5 -375 -26,5 -80 -7,9 -59 -6,6 -7 -0,9
Tiszatardos -3 -0,5 106 -16,1 =77 -12,2 -57 -11,6 -54 -12,9 -5 -1,5
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A természetes szaporodas csokkenése, majd az 1960-as évektol fel-
er6sodo belso vandormozgalom végiil is egyarant a taktakozi népesség
gyors iiteml fogyasat eredményezték. Elvandorlas mar korabban is tor-
tént e teriiletrdl, de a természetes szaporodas ellenstlyozta annak kedve-
zOtlen hatasat. A Miskolc kornyéki erdteljes iparfejlesztés, a varosokba
koncentral6do allami lakasépités, a Tiszdhoz kozeli falvak mostoha koz-
lekedési viszonyai altal nehezitett napi ingazas stb. jelentds szamu népes-
séget vonzott el a kedvezodtlen életfeltételeket biztositd, egyoldalu agrar-
funkcioval rendelkezé vidékrdl. Az elvandorlas elsésorban a fiatal
produktiv koru népességet érintette leginkabb, ami a természetes szapo-
rodas tovabbi csokkenését és a helyben marado népesség eloregedési
folyamatanak megindulasat vonta maga utan. (5. tabldzat)

A népesség kormegoszlasa

Az els6 népszamlalas (1784/87) meglehetdsen sziikds adatbazisabol
a népesség kordsszetételére csak nagyon altalanos megallapitasokat tehe-
tiink. Az atlagos ¢letkor a mainal lényegesen alacsonyabb volt, a mai ér-
telemben vett idoskortiak Osszes népességhez viszonyitott ardnya ezért
nagyon alacsony lehetett. Az 1-12 éves korosztaly aranya nem érte el a
20 %-ot, a 13-17 évesek aranya pedig a 6 %-ot. Ebbdl elsdsorban arra
kovetkeztethetiink, hogy a kedvezdtlen koriilmények kozott €16 lakossag
korében — kiilondsen gyermekkorban — igen magas volt a haladlozasi
arany. A népesség nagyobbik részét a produktiv korban lévok alkottak.
Feltehetéen még a 19. szézad els6 felében sem valtozott a taktakozi né-
pesség korosszetétele, hiszen az életkoriilményekben bekovetkezett val-
tozasok csak a szdzad utolsé évtizedeiben éreztették kedvezd hatasukat.

A 19-20. szézad fordulojara a gyermekkoruak ardnya a hat telepiilé-
sen mar meghaladta a 40 %-ot. E korcsoporton beliil (0-14 év) a 6 éven
aluliak szdma viszonylag magas volt Csobajon, ahol meghaladta az 6ssz-
népesség 20 %-at. Altaldban minden telepiilésen gyarapodott a fiatalabb
produktiv korcsoport is (15-39 év), ardnya tullépte a 35 %-ot. Ezen beliil
kiilonosen kiemelkedd volt a 30-39 évesek részesedése (atlagosan 26,6
%). E népesebb korosztaly zémmel az 1860-70-es években sziiletett, ak-
kor, amikor a tarsadalmi-gazdasagi viszonyok a korabbiakhoz képest
kedvezobb életkoriilményeket biztositottak. A 60 éven feliili korosztaly
aranya viszont mindeniitt 6 % alatt maradt. Az 1900-as népszamlalas ide-
jén a hat taktakdzi telepiilés népessége hasonlod kordsszetételii volt, sza-
mottevo eltérés még egyetlen korcsoport esetében sem mutathato ki.
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A kovetkez6 évtizedekben nem sok valtozas tortént, bar az 1900-as
évek kozepétdl kezdédden a természetes szaporodas csokkenése a 6 éven
aluliak ardnyat némileg visszavetette. A két vilaghabort természetes szapo-
rodasra kifejtett kedvezotlen hatdsa is kimutathatdo a statisztikak révén.
Mindezek ellenére 1949-ben a falvak népességének korosszetétele még ked-
vezobb volt, mint az orszag teljes népességeé. A gyermekkoruak aranya 2,2
%~-al, a fiatalabb produktiv korcsoport 1,4 %-al haladta meg a korabeli or-
szagos atlagot. Hasonlo volt a helyzet az idésebb produktiv korcsoport (40-
59 év) esetében is. A 60 éven feliili taktakoziek osszes népességhez viszonyi-
tott részesedese akkor még kisebb volt az orszagos atlaghoz képest.

Lényegében az orszagos atlaghoz hasonlo értékek jellemezték az
1960-as kormegoszlast is. (3. abra)

A taktakozi teleplilések korosszetétele
1960-ban és 2001-ben

csokkenés 1960 és 2001 kézétt ~<— 2001

novekedés 1960 és
2001 kozott

Taktabaj Tiszaladany

Csobaj

Tiszatardos

Taktakenéz

3. abra. A taktakozi telepiilések korosszetétele 1960-ban és 2001-ben

Az egyes telepiilések kozotti kiilonbségek az 1970-es népszamlalas
adatai alapjan mutathatok ki elészor. A kormegoszlas tekintetében Priigy
¢s Tiszatardos kiilonbozott egymastdl leginkabb. Priigyon a gyermekko-
ruak aranya 28,4 %, Tiszatardoson 21,1 %, a 60 éven feliiliek aranya 13,5
%, illetve 20,8 % volt.
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A kovetkez6 évtizedekben a kiilonbségek egyrészt markdnsabba valtak,
masrészt Priigy egyre jobban elkiiloniilt a tobbi telepiiléstdl is. 1990-ben a 0-
14 éves korcsoport aranya e telepiilésen mar magasabb volt, mint az orsza-
gos atlag, a tobbi korcsoport aranya kozelitdleg az orszagos atlagokkal
egyezett meg. A fiatalos korstruktura fenntartasaban nyilvan szerepet jat-
szott a cigany népesség viszonylag magas aranya is. A kedvezbtlenebb de-
mografiai mutatokkal rendelkezd Tiszatardoson ugyanakkor egyre csokkent
a gyermekkortiak aranya, mig a 60 éven feliilické rohamosan novekedett.
Hasonl6 tendencia jellemezte Tiszaladany, Csobaj ¢és Taktabaj népességét is.

Harom évtized alatt a taktakozi telepiilések — Priigy és Taktakenéz kivé-
telével — kedvezotlen korosszetételii telepiilésekké valtak. Romlott a népesség
korstrukturdja, elsdsorban az alacsony természetes szaporodas ¢és a fiatal kor-
osztaly elvandorlasa kovetkeztében. Az 1940-es években még fiatalos kor-
struktaraval jellemezheté Taktakozben a 2001-es korfak szerint a stacioner
(valtozatlan), illetve az oregedo kordsszetételii falvak domindlnak. (4. dbra)
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5. abra. Az oregedési index alakuldsa a jelzett idopontokban a taktakézi
telepiiléseken
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Az oregedeési index 1900-as alacsony értékeihez képest Tiszatardoson,
Tiszaladanyban €s Csobajon 2001-re szdmottevd mértékii ndvekedés ko-
vetkezett be, mig Taktabajon, Taktakenézen ¢és Priigyon még Iényegesen
jobb a helyzet. Altaliban elmondhaté, hogy az 1960-as kordsszetételhez
képest a legtobb telepiilésen csokkent a gyermekkoruak, valamint a fiatal
produktiv korcsoport aranya, ugyanakkor a 40-59 éves és a 60-x éves kor-
csoportoké jelentosen névekedett. (5. dbra)

A népesség gazdasagi aktivitasa és foglalkozasi atrétegzodése

Az 1900-as évek elején a vizsgalt telepiilések Gsszlakossaganak 40,6
%-a tartozott a keresOk kategoridjaba, s ennek tobb mint 60 %-4t férfiak
alkottak.! A népesség tiilnyomoé hanyada (86,2 %) a mez6gazdasagbol élt,
¢s minddssze 7,4 %-a keriilt valamilyen modon kapcsolatba az iparral. Te-
lepiilésenként néhanyan hazicselédként dolgoztak, s csekély szami népes-
ség a kereskedelem és kozlekedés teriiletén talalt megélhetést. A keres6k
aranya Tiszatardoson és Priigyon volt a legmagasabb (57 %, illetve 48 %),
mig Tiszaladanyban a lakossag nagyobbik fele az eltartottak kdzé tartozott.
A kovetkezo évtizedekben a keresdk arany valamivel 40 % f616tt allando-
sult (1941-ben pl. 41,6 %, az 1960-as évek elején 47,6 % volt az atlag).

1970-t61 a statisztikdkban az aktiv keresdk és eltartottak szdma mel-
lett az inaktiv keresdket is feltiintették. Akkor a 14 éven feliili taktakozi
népesség 56,4 %-a tartozott az aktiv 13,4 %-a az inaktiv keresok kozg,
30,2 %-a pedig az eltartottak kategoridjaba. Az aktiv keresdk 66,4 %-at
férfiak alkottak (a 14 éven feliili férfiak 77 %-a volt aktiv keresd, a ha-
sonld kort néknél ez az arany csak 37 %). A kovetkezo tiz évben mind-
ossze 0,8 %-kal lett magasabb az aktiv keresOk részesedése. Megvalto-
zott viszont a férfiak és nék kozotti arany. Mig 1970-ben az aktiv keresdk
33,6 %-a volt n6, addig 1980-ban 41,8 %.

Az 1990-es népszamlalasi statisztikaban feltiintették a munkanélkiili-
eket 1s. A Taktakozben mar akkor a megyei atlagot (1,6 %) meghalado
munkanélkiiliség volt a jellemzod, s a korabbiakhoz képest csokkent az
aktiv keresOk aranya is. Novekedett ugyanakkor az inaktiv keresOk és
eltartottak részesedése a teljes népességbdl, ami kedvezbtlenebb helyze-
tet jelzett mind a megyei, mind pedig az orszagos viszonyokhoz képest.

! Az aktiv és inaktiv keresék, valamint eltartottak szamarol 1970 6ta vannak adataink. Korabban
csak keresoket és eltartottakat kiilonitettek el, igy az 1970 el6tti adatokat nem lehet korrekt mo-
don 6sszevetni a késObbiekkel.

248



Adatok a taktakdzi telepiilések népességfoldrajzi vizsgalatahoz (18-20. szazad)
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6. abra. A taktakozi népesség gazdasagi aktivitasanak valtozasai
1970 és 2001 kézott

Az aktiv keresdk kozott a férfiak voltak tobbségben (61,5 %), az
inaktiv keresok és az eltartottak kozott pedig nok. (6. dbra)

A kovetkezO évtizedben a helyzet csak romlott, amit jol illusztral a
munkanélkiiliségi adat (11%). 4 munkanélkiiliek aranya kozel kétszerese
volt a megyei és majdnem haromszorosa az orszagos atlagnak. Az 0sszes
tobbi mutato is kedvezOtlenebb volt az orszadgos atlagokhoz képest. To-
vabb csokkent ugyanis az aktiv keresok (foglalkoztatottak) aranya, nove-
kedett viszont az inaktiv keresok és eltartottak szama — a falvak t6bbsé-
gében csokkeno népességszam mellett.

Az eltartottsagi rata (a gyermek (0-14 éves) és az 1dés népesség (65-
x éves) a 15-64 éves népesség %-ban) 1900-ban 86,1 % volt a hat telepii-
Iésen. A természetes szaporodas kovetkeztében minden kdzségben magas
volt a gyermekkortiak aranya, s lényegében emiatt volt viszonylag magas
e fontos mutatd. 2001-ben értéke mar csak 65,5 %, ami dnmagédban még
nem lenne probléma, az jelenti az igazi gondot, hogy az eltartottakon
beliil megnott az idéskoruak szama, a gyermekkoruaké pedig riasztoan
visszaesett. Egyre kisebb a remény a produktiv korcsoport utanpétlasanak
a biztositasara, s a falvakban mind tobb eltartott jut az egyre kisebb sza-
mu eltartora. Ez mindenképpen kedvezdtleniil befolydsolja majd a
taktakozi telepiilések jovobeli allapotat. (7. abra)
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7. abra. Az eltartottsagi rata értékei 1900-ban és 2001-ben (a korgytirii a
gvermek- és idoskoruak aranyat jelzi a két idopontban)

A fenti adatok egyértelmiien jelzik, hogy a foglalkoztatottak korcso-
portonkénti megoszlasa mind a megyei, mind pedig az orszdgos adatok-
hoz képest kedvezdtlenné valt napjainkra a taktakozi telepiilések tobbsé-
gében. Viszonylag alacsony a fiatal produktiv koru népesség aranya,
ugyanakkor a 40-49 éves korcsoporté lényegesen magasabb az optima-
lishoz képest. Az is a kedvezdtlen viszonyokat jelzi, hogy 50 éven feliil
mar nagyon nehéz munkat talalni, és az egyre népesebb 60 éven feliili
korosztalynak szinte semmilyen munkalehetosége sincs a falvakban.

A foglalkoztatottak iskolai végzettség szerinti megoszlasa sem mutat
kedvezdbb képet. Az orszdgos atlaghoz képest magas az altalanos iskolat be
sem fejezo, illetve csak a nyolc osztdlyt elvégzo, valamint kézépfoku iskolat
vegzett, de érettségivel nem rendelkezo munkavallalo aranya. Az érettségit
vagy felsofoku diplomat szerzo keresok aranya viszont lényegesen elmarad
az orszagos atlagtol. A foglalkoztatottak tobbsége egyébkent fizikai dolgozo.

A hagyomanyosan agrartermelést folytatd taktakézi népesség foglalko-
zasi atrétegzodése nagyon lassan s meglehetdsen differencialtan ment vég-
be. Az 1970-es évek végéig ipari jellegli tevékenységet egyaltalan nem foly-
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tattak e telepiiléseken (kivéve a haziipart, pl. Tiszaladanyban). Akik az ipar-
ban talaltak megélhetést azok vagy Szerencsen vagy a Borsodi Iparvidéken
(esetleg még tavolabb) dolgoztak. A termeldszovetkezetek mellékiizemagi
tevékenységének megteremtése csak atmenetileg enyhitett a foglalkoztatasi
gondokon. Sokkal nagyobb hatasa volt a 70-es években Szerencs és Priigy
kozott megépitett kozatnak, amely a kdzlekedési viszonyok Iényeges javula-
sat idézte elo, elsGsorban Priigy ¢és Taktakenéz esetében. E telepiilések né-
pessége szamara most mar konnyen €s gyorsan megkozelithetdové valt Sze-
rencs, valamint a Miskolc-Nyiregyhdza vasuti fovonal, s annak révén a
megyekdzpont. Priigy tobbi taktakozi telepiiléshez viszonyitott relativ fej-
lettsége nem csekély mértékben ez utobbi kapcsolatnak kdszonhetd. Hogy a
kozlekedésnek mennyire meghatarozd szerepe van e vidéken, azt eléggé
meggy6z0 mddon bizonyitja az ingdzok magas szama. 1990-ben az aktiv
keresOk kozel 60 %-a naponta ingdzott a megye valamelyik telepiilésére, s
ha késébb csokkent is aranyuk, 2001-ben még a keresok 46,1 % talalt mas
teleptilésen munkat. (8. abra)
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népesség é
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mezd6gazdasagban foglalkoztatott === iparban, épitdiparban foglalkoztatott

¥ szolgaltatasban foglalkoztatott

8. abra. 4 helyben dolgozo és mas telepiilésre eljaro foglalkoztatott
lakonépesség aranya és osszevont nemzetgazdasagi agak szerinti
megoszlasa 2001-ben a jelzett telepiiléseken
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A foglalkoztatottak 6sszevont nemzetgazdasagi agak szerinti
megoszlasa a jelzett id6pontokban

Taktabaj

Taktakenéz

& - /,/"
0475 | Ga

- ipar, épitSipar

mez6égazdasag egyéb

\O

. dbra. A4 foglalkoztatottak 6sszevont nemzetgazdasagi agak szerinti
megoszlasa 1970-ben és 2001-ben a taktakozi telepiiléseken
(a diagramok belsejében a foglalkoztatottak szamat tiintettiik fel)

0 20 40 60 80 100 %

Egyéb

10. abra. A taktakozi telepiilések aktiv kereso népességének
foglalkozasi atrétegzodese 1900 és 2001 kozott
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1900-ban a taktakozi népesség 86 %-a élt mezdgazdasagbol. Ez a ma-
gas arany késobb sem valtozott lényegesen, csak miutan megindult a bor-
sodi teriiletek erdteljes iparfejlesztése. A mezdgazdasagi keresok szama
elészor a 60-as években csokkent szamottevoen, ugyanakkor az ipari kere-
sOk aranya a korabbiakhoz képest megduplazodott. E valtozasokat elsdsor-
ban a Borsodi Iparvidék megnovekedett munkaerd-sziikséglete eredmé-
nyezte. NOtt a kozlekedésben, a kereskedelemben és az egyéb agazatokban
foglalkoztatottak aranya is. Am ezek az értékek az orszagos atlagokhoz
képest még mindig elmaradtak, s a kedvezdtlen helyi viszonyokra utaltak.
Helyi ipar hijan, a szolgaltatasok kiépitetlensége mellett a foglakozasi atré-
tegzddés tliteme a késObbi évtizedekben is elmaradt a kivanatostol.

Az 1980-as évek elején, a termeldszovetkezetek mellékiizemagi te-
vékenységének koszonhetden az iparban dolgozdk aranya mar meghalad-
ta a 20 %-ot. Ugyanakkor kedvezd valtozasok indultak meg a tercier aga-
zatok teriiletén is. Mindezek a mezdgazdasagban foglalkoztatottak
aranyanak erdteljes csokkenését eredményezték. Késdbb a termeldszo-
vetkezetek mellékiizemagi tevékenységének a megsziinése az iparban
foglalkoztatottak szdmanak a csokkenését vonta maga utan, majd a rend-
szervaltast kovetden ezt a folyamatot tovabb erdsitette a megye nehézipa-
ri korzetében kialakult valsagos helyzet. A Taktakozben szamottevoen
megnott a munkanélkiiliek szama, s a problémat csak fokozta az agrar-
dagazat egyre mostohabba valo helyzete.

1990-ben az iparban és az épitdiparban dolgozdk aranya 20 % volt a
hat telepiilésen, messze elmaradva a hasonld orszagos €s megyei adatok-
tol. Az alacsony jovedelmezdségli mezOgazdasagban dolgozok aranya
tobb mint haromszorosan meghaladta az orszagos atlagot, a kozlekedés, a
posta, a tavkozlés, valamint a kereskedelem teriiletén foglalkoztatottak
aranya pedig csak a fele volt annak. Egyediil a vizgazdalkodasban dolgo-
70k részesedése volt kiemelkedden magas (8 %).
2001-ben a hat telepiilésen foglalkoztatott népesség 17,1 %-a dolgozott a
mezogazdasagban, ami még mindig to6bbszorose az orszdagos atlagnak. Az
iparban foglalkoztatottak részesedése (24,9 %) lényegesen alacsonyabb
volt az orszdgosan jellemzo értékhez képest (32,8%,), s a tercier dgazat-
ban dolgozok ardanya (58,1 %) is elmaradt a kivanatostol. (9-10. dbra)

A jOovO sok bizonytalansagot rejt, s nehéz prognosztizalni azt, hogyan
alakul a késdbbiekben a foglalkozasi szerkezet. Feltehetoen tovabb no majd
a munkanélkiiliek szama, s ha az ingazok is elveszitik munkahelyiiket, akkor
a telepiiléseken rekedve tovabb rontjak azok kibontakozasi lehetdségeit. Az
agrardagazat egyre sziikiilo forrasai és lehetoségei ezen a tokeszegény vide-
ken nem sok reménnyel kecsegtetnek, sot egyre inkabb felrémlik a korabban
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dltalanosan jellemzo autarchia széles kérben valo ujboli megjelenése. A
tercier szektor fejlesztéséhez nem dll rendelkezésre szamottevo anyagi for-
ras, igy ettol az agazattol sem lehet lényeges javulast, ujabb munkahelyeket
remélni. Kiilonosen az eloregedo és fogyo népességii Tiszatardos,
Tiszaladany és Csobaj van nagyon nehéz helyzetben, de a tobbi kézség
gondjait is nehéz lesz megoldani majd a helyi onkormanyzatoknak.
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ADATOK A HARANGOD NEPESSEGFOLDRAJZAHOZ
(1870-2001)"

DR. BOROS LASZLO

A Harangod Borsod-Abauj-Zemplén megye egyik kevésbé ismert ¢és
kutatott mikrotdja. A nagyjabol haromszog alaku teriilet a Hernad folyo
¢és Szerencs kozott teriil el. Pontos hatarait nem mindenhol lehet hataro-
zottan megrajzolni, ezért egy tagabb (332) km® és egy sziikebb (182,9
km?) értelembe vett Harangodrol beszélhetiink. A tdgabb értelembe vett
Harangod hatéarai a Herndd ¢€s a Sajo folyok, a Takta, a Gilip-patak és a
Hosszu-volgy. A sziikebb_értelembe vett Harangodot nyugaton a Hernad,
délen, délkeleten a Szerencs-miskolci vasutvonal, keleten a Gilip-patak
¢s a Hosszu-volgy hatarolja és kilenc telepiilést foglal magaban. A bi-
zonytalansagot fokozza, hogy a Takta jobbpartjan fekvo, de sokak altal a
Taktakozhoz sorolt Taktaharkany hataranak nem kis része (Ujharangod,
Ujsiska, Jajhalom) a Harangod teriiletére esik (1. dbra).

Magyarorszag kistdjainak katasztere 1. (1990) minddssze 150 km’-
ben adja meg kiterjedését €s Jajhalom tanydval egyiitt hét telepiilést
(Alsodobsza, Hernadkak, Hernddnémeti, Jajhalom Taktaharkany,
Megyaszo, Sostofalva, Ujcsanalos) nevez meg Harangod teriiletén.
Bdécsot és Gesztelyt a Sajo-Hernad-sikjahoz, Szentistvanbaksat a Hernad-
volgy kistdjhoz (mikrorégidhoz) sorolja.

Jelen dolgozatban a 182.9 km” teriiletet veszem alapul kilenc telepii-
1€ssel (1. dbra).

A teriilet &tmenetet képez a Zempléni (Tokaji)-hegység €s az Alfold ko-
z6tt. Eszaki részén 200-240 m magas torpevulkanok (Ingvar, Nagy- és Kis-
répéas, Hosszilhegy stb.) sorakoznak, nyugaton a Herndd losszel fedett
magaspartjaban végzodik, dé¢l fel¢ a Taktakoz sikjaba simulod agrartaj. Terii-
letének 91,5%-a szant6, 0,3-a kert, 1,3%-a sz616, 2,6%-a rét és legeld, 1,8%-
a erdo, 0,1%-a vizfeliilet, 0,2%-a miivelés alol kivont, 2,2%-a beltertilet.

" A T034569 sz. OTKA kutatashoz kapcsolodo anyag
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1. abra. A Harangod és kornyéke vazlatos térképe
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Adatok a Harangod népességfoldrajzahoz (1870-2001)

A népesség szamanak alakulasa 1870 és 2001 kozott

A mikrorégié lakossaganak szama ha lassan is, de egyenletesen no-
vekedett az eltelt 131 év alatt. E tekintetben eltér az orszagos tendencia-
tol, ahol a két vilaghdbort idején, valamint 1960 utan hatarozott
visszaesés mutathatd ki. 1870 és 1900 kozott 1158 fdvel (=9,6%-al), az
elsd vilaghdborut megel6zé népszamlalasig (1910) pedig 1,1%-kal gya-
rapodott Harangod népessége. Az elsé vilaghabori embervesztességét is
potolni tudta a mikrorégid népessége, mert 1920-ban 372-vel (=3,0%-
kal) tobb lakost irtak Ossze, mint tiz évvel kordbban. 1941-ben 13390,
1949-ben 13580 lakost taldltak Harangodon, ami azt jelenti, hogy a ma-
sodik vilaghaborti embervesztességeit is atvészelte a Harangod. Ennek az
a magyardzata, hogy egyfeldl az aprd falvakban kevesebb zsido csalad
¢lt, igy kevesebbet hurcoltak el megsemmisitd tdborokba, masfeldl ked-
vezd volt a népesség reprodukcids képessége, pozitiv volt a természetes
szaporodasi rata. Ha kis szamban is, de az elsé vilaghaborut koveto tria-
noni békediktatum utan, és a masodik vilaghdborut kovetden, amikor a
Felvidék déli részét visszacsatoltdk Csehszlovékidhoz, jottek a Haran-
godra is atkoltozok, ill. kitelepitettek.

1949 ¢és 1962 kozott 582-vel (4,1%-kal) novekedett Harangod lakos-
sagszama (I. tablazat) Ezt kovetden elobb lassan, majd egyre gyorsabb
iitemben fogyatkozott orszagszerte a lakossag szama. Ez alol a kedvezot-
len folyamat alol kivételt képez Harangod. Itt tovabbra is lassu ndveke-
dés figyelhetd meg (I. tabldazat) A kedvezd jelenséget tobb okkal is
magyarazhatjuk. Mindenek el6tt azzal, hogy a kozeli Miskolc, mint
munkaeréfogadd hely vastuton (Hernddnémetibdl, Hernadkakbol ¢és
Bdécsbol), Gesztelybdl autobusszal jo1 megkdzelithetd. Monokrol — szin-
tén autobusszal — sokan jartak a Szerencsi Cukor és Csokoladégyarba az
1960-as, *70-¢es és *80-as években.

A megépiilt Bocsi Sérgyarban és a Zsolcai Hazgyarban tobb szaz
harangodi talalt biztos megélhetést.

A rendszervaltast kovetden is nOvekedett a lakossdg szama a
mikrorégidban (1990 és 2001 kozott 1646 fovel = 9,6%-kal) csak most
forditott okok miatt: a megsziint miskolci iizemek egykori munkavallaloi
aramlottak vissza a kornyezé falvakba. Kiilondsen Bdcs, Gesztely,
Hernadnémeti és Hernadkak lakossagszama ndvekedett meg (/. tdablazat)
Sajnos ezeken a helyeken is sok napjainkban a munkanélkiili.
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1. tablazat. A népesség szamanak alakulasa a Harangodon 1870 és 2001 kozott (a KSH adatai alapjan)

Telepiilés Ter. 1870 | 1880 | 1890 | 1900 | 1910 | 1920 | 1930 | 1941 | 1949 | 1960 | 1970 | 1980 | 1990 | 2001 | Nepessée
(ha) F6/km
Alsédobsza 1069 539  506] 576] 636] 603] 633] 618]  655| 559] 597] 535| 517] 427|418 39.1
Bécs 2432]  1959] 1905| 1864] 1880 1864| 1948] 2100 2141] 2140] 2299] 2401| 2476 2498] 2737 112,5
Gesztely 2882] 1707] 1706] 1683] 1814] 1885 1933] 2091] 2035 2075 2322] 2410] 2696] 2713] 2930 101,7
Hernadkak 1090 732] 1147] 699 806] 740] 807 804] 729] 725 772] 776] 817] 1109] 1468 134,7
Hernadnémeti 2876] 1766] 1879] 2029] 2191 2298 2487| 2728] 2812 2964] 3156] 3222] 3488] 3459 3765 130,9
Megyaszo 5342] 2495 2063| 2786] 3081] 3039 2968] 2994] 3098] 3136] 3163 3113| 2825] 2648] 3075 57,6
Sostofalva 728] 294] 191] 298] 288] 271] 317] 363| 341 375| 390] 339] 291] 247| 274 37,6
E;Eg;‘swan‘ 656| 687| 626 583| 549| 584|529 571 610| 579| 545|525 440, 360| 307 46,8
Ujcsandlos 1218] 773] 821 827] 865| 870 904 984] 969| 1027] 918 845] 803| 762| 895 735
ggigféf 18293| 10952 10844| 11345 12110] 12154 12526 13253| 13390| 13580| 14162 14166| 14353| 14223| 15869 80,7
2. tablazat. A Harangod fobb demogrdfiai mutatoi (a KSH adatai alapjan)
Természetes | . Véndorlasi | Lermészetes |\ - Vandorlisi Lako-
Telepiilés szaporodfls ill. | Elve-sziiletés Halalozas Kiilénbozet s‘zaporodras Elve-sziiletés Halalozas Kiilénbozet népesség
fogyas ill. fogyas 2001
1970-1979 1990-2001

Alsédobsza 2 67 69 20 7 66 73 18 412
Bécs 147 454 307 51 76 445 369 76 2673
Gesztely 269 504 235 22 49 386 337 159 2901
Hernadkak 32 120 88 17 109 246 137 242 1431
Hernadnémeti 345 673 328 99 192 696 504 69 3686
Megyaszo 169 524 355 263 173 540 367 141 3029
Sostofalva 2 40 12 40 31 27 58 56 275
pzentistvan- 20 49 69 77 49 29 78 3 297
baksa
Ujcsandlos 6 114 108 36 19 160 141 112 875
Harangod 944 2545 1601 -547 531 2595 2064 870 15579
Osszesen

260




Adatok a Harangod népességfoldrajzahoz (1870-2001)

Nagy lélekszamu telepiilés, varos nincs a Harangod teriiletén. Koze-
pes nagysagu telepiilés Hernddnémeti (2001-ben 3765 f6) Megyasz6 a
Harangod kozpontja (3075 16) Gesztely (2930 16) és Bdcs (2737 16). Kis-
és torpefalu Ujcsanalos (895 f8), Alsddobsza (418 f3) Szentisvanbaksa
(307 3) és Sostofalva (274 £6). A faluva fejlodé Ujharangod ma még
nem Onallo, hanem Taktaharkany kiilteriilete, miként a tanya jellegii
Osiska és Jajhalom is.

Az egyes telepiilések népsiiriiséget az 1. tablazat mutatja be. A leg-
nagyobb népsiiriiséget Hernadkak (134,7 f6/km?), a legkisebbet Sostofal-
va (37,6 f6/km?) mutatja 2001-ben.

Harangod fobb demografiai mutatoi 1970 és 2001 kozott

A megyei €s az orszagos allapotokhoz képest a Harangod teriiletén
viszonylag kedvezden alakulnak a demografiai viszonyok, foleg 1990 és
2001 kozott.

1970 ¢és 1980 kozott pozitiv eldjell a természetes szaporodas értéke a
mikrorégioban (944 16, 6,0%), csupan az aprofalvakban volt észlelhetd
kisebb méretli természetes fogyas (Alsédobsza —2, Sostéfalva —2,
Szentisvanbakra —20 10).

Az élvesziiletések szdma ezen idoszakban harom kistelepiilés kivéte-
lével meghaladta a haldlozasok szamat (2. tablazat)

1970 és 1979 kozott 2545 élvesziiletésre 1601 halalozas jutott. Ebben
az idoben még nagy a varosba (foként a kozeli Miskolcra) koltozési
kedv, a vdndorlasi kiilonbozet erdsen negativ eldjelti (-547). A kilenc
kozségbol csak Gesztelyen és Hernadkakon pozitiv a vandorlasi kiilon-
bozet. A nagyfoku elvandorlast azonban a kedvezo természetes szaporo-
dassal potolni tudta Harangod népessége.

1980 ¢és 1989 kozott elobb lelassult, majd megallt az elvandorlas,
mikdzben a természetes szaporodas tovabbra is megmaradt pozitiv eldje-
linek. A lakossag szama lassan tovabb emelkedett.

A 20. szazad utolso évtizedében is meghaladta a sziiletések szama a
halalozasokét. Bar csokkent a természetes szaporodas értéke, mégis a
tobblet meghaladta a félezer fot (2. tdblazat) A vandorlasi kiilonbozet a
rossz kozlekedésfoldrajzi helyzetii Szentistvanbaksa kivételével minden-
hol pozitiv eldjelii, igy Harangod lakossagszama tovabb nétt, s 2001-ben
a legmagasabb 1870 ota.
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A népesség kormegoszlasa és iskolai végzettsége

A mikrorégid kedvezd reprodukcios képessége folytan jonak mond-
hat6 a népesség korcsoportok szerinti megoszlasa is (3. tablazat) A
gyermek kortiak (0-14 évesek) aranya 24,1%, a kdzép- és felséfoku isko-
lasoké ill. a palyakezddkeé 21%, az aktiv dolgozoké 38%, a 60 év felettie-
ke 15,9% (3. tabldzat)

A 2000-es lakossagi Osszeiras taniisaga szerint a népesség 1,8%-a nem
végezte el még az dltalanos iskola elso osztalyat sem. Ez azonban nem azt
jelenti, hogy ennyi volna az analfabétak szdma, mert ebben az 1,8%-ban
benne vannak a felmérés idészakaban (janudr 1-én) éppen az els6 osztalyt
veégz0 kisiskolasok is. A nyolc osztalyt éppen elvégzettek aranya 15,7%.

Alacsony az érettségizettek (8,9%) ¢és a felséfoku végzettségiiek
(2,4%) aranya. Osszesen 335 diplomas él a mikrorégidban (4. tdbldzat)

Kozépiskola nincs a teriileten, a tovabbtanulok Szerencs €s Mis-
kolc iskolaiban tanulnak tovabb. A nehezen megkdzelitheté apro falvak-
ban a legkedvezbtlenebb a tovabbtanulok aranya. A 2001-es
népszamlalas idején pl. Alsodobszardl 25-en (a lakossag 6,7%-a), Sosto-
falvarol 17-en (6,8%), Szentistvanbaksardl 23-an (8,0%) jartak kozépis-
kolaba. Fdiskolara, egyetemre Alsodobszarol és Sostofalvarol egyetlen
fiatal sem jutott el, de Szentistvanbaksarol is csak egy. Ezeken a telepiilé-
seken igen kevés a diplomaval rendelkez6 szakemberek szama
(Alsodobszan 6, Sostofalvan 2, Szentistvanbaksan 1).

Az iskolak korzetesitése eredményeként a kis- €és apro falvakban meg-
sziint az altalanos iskolai felsdtagozatos (vagy az egész iskolai) képzés, be-
zartak az dvodat, a bolcsddét és a postat. A falu értelmiség nélkiil maradt.

A lakossag foglalkozasi osszetétele

A két vildghabora kozott tipikus agrartdj volt a Harangod, a lakossag
talnyomo része mezdégazdasagbol €lt. Az 1950-es években a mezdgazda-
sag erdltetett kollektivizalasa, majd gépesitése eredményeként egyre tobb
munkaerd szabadult fel a mezégazdasagban, s kényszeriilt foglalkozast
valtani. Ipari tizem nem Iévén a Harangod teriiletén a mezdgazdasagbol
felszabadult munkaerd elsésorban a miskolci iizemekben keresett €s talalt
munkalehetdséget. A Szerencs-miskolci vasut mellett €10k napi ingazok
lettek, a vasuttdl tavol €10k pedig bekoltoztek a varosba, novelve ezzel
Miskolc lakossagszamat.
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3. tablazat. A népesség korcsoportok szerinti megoszlasa 2001-ben (a KSH adatai alapjan)

Telepiilés Osszesen 0-4 5-14 15-29 30-59 60-74 75-X éves
Alsddobsza 412 33 54 81 141 73 30
Bocs 2673 194 454 554 1070 272 129
Gesztely 2901 201 403 632 1187 341 137
Hernadkak 1431 112 258 320 561 133 47
Hernadnémeti 3686 310 582 805 1410 430 149
Megyaszo 3029 244 575 611 1017 375 157
Sostofalva 275 17 49 49 100 42 18
Szentistvanbaksa 297 14 31 53 109 68 22
Ujcsanalos 875 79 150 161 320 118 47
Harangod 0sszesen 15579 1204 2556 3266 5915 1852 736
% 100,0 7,7 16,4 21,0 38,0 11,9 5,0

4. tablazat. A 7 éves és idosebb népesség legmagasabb iskolai végzettsége 2001-ben (a KSH adatai alapjan)

- Altalanos iskola Kozépiskola Egyetem, féiskola
Telepiilés Osszesen — ; ;
(lakos) 0. oszt. 1-7. évf. 8. évf. Ere:tts?gl érettségivel Ok’le\'/'el Oklevéllel
nélkiil nélkiil
Alsodobsza 368 9 61 65 25 32 - 6
Bdcs 2395 43 333 362 170 259 22 66
Gesztely 2636 42 378 427 206 217 27 70
Hernadkak 1267 32 161 163 114 154 6 33
Hernadnémeti 3247 42 454 502 254 327 20 79
Megyaszo 2657 66 477 385 202 157 11 65
Sostofalva 250 4 46 49 17 18 - 2
Szentistvanbaksa 276 1 57 56 23 14 1 1
Ujcsanalos 763 6 110 164 39 60 3 13
Harangod 0ssz. 13859 245 2077 2173 1050 1238 90 335
% 100,0 1,8 15,0 15,7 7,6 8,9 0,6 2,4
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Az 1960-as években megépiilt a Bdcsi Sorgyar, amely tobb szdz
harangodi embernek adott megélhetést. A mikrorégiod keleti felérél sokan
jartak dolgozni a boviilé szerencsi lizemekbe (Cukorgyar, Csokoladé-
gyar, Faipari KTSz, stb.).

A nyolcvanas évek elejétdl kezdett az ipar, a gazdasag valsagba
jutni. A 80-as években egyre tobb ipari lizem épitette le munkaslétsza-
mat (pl: Diosgyori Kohaszati Miivek, Zsolcai Hazgyar, stb.) majd egy
résziik meg is sziint. E16sz0r a bejaré dolgozdkat bocsatottak el altala-
ban. Uj helyzet allt eld, ujra foglalkozasi atrendezdés kovetkezett be.
A korabban varosba koltozok egy része visszaaramlott a falura, ott pro-
balt megélhetést talalni.

A statisztikai adatok szerint 2001-ben az dsszevont nemzetgazdasagi
dgazatok koziil a mezo- és erdégazdalkodasban a Harangod lakossaga-
nak 2,1%-a, az iparban és épitéiparban 9,0%-a, a szolgéltatd dgazatok-
ban 14,5%-a dolgozik.

A foglalkozasi focsoportok szerinti megoszlasban vezet6t, ill. értel-
miségit 603-at (=3,9%), egyéb szellemi foglalkozasit 623-at (=4,0%)
talaltak a népszamlalas idején (5. tdblazat).

Szolgaltatasi foglalkozast 3,9%, mezdgazdasagi 0,9%, ipari, €épitd-
ipari 9,9%. Munkanélkiiliek jovedelempodtlo tdmogatasaban részesiilt
Alsédobszan a lakossag 5,6%-a, BOcson 3,4%-a, Gesztelyen 5,4%-a,
Hernadkakon 4,8%-a, Hernadnémetiben 4,6%-a, Megyaszén 4,1%-a,
Sostéfalvan 3,9%-a, Szentivanbaksan 7,1%-a, chsanéloson 5,9%-a.

A népesség felekezet szerinti megoszlasa

A legutolso népszamlalaskor felmérték a lakossag vallési (felekezeti)
hovatartozasat is. A megkérdezettek 92,1%-a valaszolt, 7,2%-a nem va-
laszolt ezirdnyl kérdésre, mig 0,7% valasza ismeretlen.

A Harangod lakossaganak tobbsége reformdtus (44,7%). A romai
katolikusok aranya 38,3%, a gorogkatolikusoké 3,1%, az evangélikuso-
ké 0,8%, mig 4,8% egyhdzhoz nem tartozonak vallotta magat (6. tdbla-
zat). A legnagyobb a reforméatusok aranya Ujcsanaloson (58,9%),
Alsodobszan (69,4%) és Szentistvanbaksan (53,9%), mig a romai kato-
likusok Gesztelyen (46,2%) és Hernddnémetiben (58,3%) vannak tobb-
ségben.
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5. tablazat. A foglalkoztatottak dsszevont nemzetgazdasagi és foglalkozdsi fécsoportok szerinti megoszlasa
2001-ben (a KSH adatai alapjan)

. Mez6- és Ipar, Szolgaltatasi | , Vezqtq, . Egyeb_ Szolggl- Mezdgazdasagi Ipar_l, epito- Egyéb
Telepiilés " . R , értelmiségi | szellemi tatasi ipari
erdégazdalkodas | épitbipar | 4gazatok —
Foglalkozasu
Alsddobsza 5 38 46 9 15 10 1 41 13
Bdcs 74 307 427 131 152 130 29 289 77
Gesztely 39 260 492 115 126 136 22 310 82
Hernadkak 16 142 247 69 72 69 4 160 31
Hernadnémeti 46 427 513 137 200 139 24 378 108
Megyasz0 130 141 392 116 101 93 41 256 56
Sostofalva 4 16 30 7 4 11 3 18 7
Szentistvanbaksa 5 11 12 1 3 4 - 18 2
Ujcsanalos 13 62 101 28 19 31 10 68 20
Harangod §sszesen 332 1404 2260 603 692 623 134 1538 396
6. tablazat. A népesség vallas és felekezet szerint 2001-ben (a KSH adatai alapjan)
s A lakossag Romai Gorog Refor- Evan- Tobbi . Egyhdzhoz Nem
Telepiilés ; . . , . , Izraelita nem . Ismeretlen
szdma katolikus | katolikus matus gelikus | keresztény tartozé valaszolt

Alsddobsza 412 86 11 286 4 1 - 23 1 -
Bdcs 2673 539 81 1824 20 - - 110 79 7
Gesztely 2901 1341 95 838 15 4 - 77 502 27
Hernadkak 1431 693 57 476 1 - - 103 81 8
Hernadnémeti 3686 2150 132 1130 6 1 - 125 108 25
Megyasz0 3029 794 64 1583 5 22 1 258 273 29
Sostofalva 275 92 11 148 4 - - 6 5 9
Szentistvanbaksa 297 103 4 160 - 2 - 21 7 -
Ujcsanalos 875 165 25 515 71 7 - 21 67 2
Harangod 6ssz. 15579 5963 480 6960 126 37 1 744 1123 107
% 100,0 38,3 3,1 44,7 0,8 0,2 0,0 4,8 7,2 0,7
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Osszegzés

A helyenként bizonytalan hataru mikrotaj €szaki része kedvezotlen
kozlekedésfoldrajzi helyen fekszik, ipara nincs, igy itt csak kis- €s aprd
falvak alakultak ki. A déli részén viszont a Szerencs-miskolci vasutvonal
¢s a 37-es szamu fokozlekedési Ut halad, mely jo Osszekottetést jelent a
megyeszékhellyel, annak ipari lizemeivel, szolgaltatd-ellatd egységeivel.
Igy itt ,¢letképes”, kozepes nagysagrendii telepiilések alakultak ki. Ra-
adasul itt (Bocson) létesiilt a mikrotaj egyetlen nagyobb ipari tizeme. El-
sOsorban ennek koszonhetd a Harangod pozitiv demografiai egyenlege,
az, hogy 1870-t61 2001-ig folyamatosan nétt a lakossag szama.
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SZERENCS KOZPONTI SZEREPKORENEK VALTOZASA
1984-2004 KOZOTT

DR. KOKAI SANDOR

I. Bevezetés

A telepiilés kialakulasaban és fejlodésében jelentds szerepe volt ked-
vezd foldrajzi fekvésének, a helyi természeti er6forrasoknak. A XVIII.
szdzadra a védelmi funkcio veszitett jelent6ségébdl, viszont vele parhu-
zamosan megnodtt Szerencs forgalmi jelentdsége. A telepiilés — eltérd
gazdasagi jellegi tajak taldlkozasanal — vasarvarosi funkciokat is betdl-
tott. A fenti tényezoktdl azonban sokkal jelentésebbnek bizonyult, hogy
az 1890. évtdl a varos ipari funkcioi er6sodtek meg, a cukorgyar mellett
helyi jelentdségili ipari lizemek is Iétrejottek, melyek egylittesen felgyor-
sitottak fejlodését. Szerencs mint jarasszékhely (1872-t6l) igazgatési-,
polgari iskolaja révén pedig kulturalis funkciot is ellatott. Kisipara és
kiskereskedelme 10-15 kozség igényeit elégitette ki 50-70 %-os arany-
ban. A dinamikus fejlédés egyik jele, hogy addig, amig 1880-ban csak
alig feleannyi lakéhéaza volt (335 db) mint Tokajnak (642 db), ma tobb
mint két ezerrel tobb lakohaza van Szerencsnek (3820 db) mint Tokajnak
(1652 db), s népességszama pedig ma tobb mint négyszerese (10184 {0)
az 1880. évinek (2370 6), Tokaj esetében pedig alig 15 %-os volt a n6-
vekedés (1880: 4479 16, 2002: 5009 16). A telepiilések azonban sohasem
elszigetelt képzddmények, hanem sokrétii szalakkal flizddnek egymashoz
¢s ahhoz a tajhoz, amelyben fekszenek. Mind Szerencs, mind Toka;j sze-
repe, a kozottiik kialakult nagysagrendi, funkcionalis €s térszerkezeti vi-
szonyok meghatarozdak a kornyezd telepiilések fejlédésére, s az adott
tarsadalom gazdasagi berendezkedésének fliggvénye és attételes leképe-
zO0dése. A fenti folyamatokban bekdvetkezett valtozasok sziikségszerivé
teszik az elmult két évtizedre kiterjedd vizsgalatokat, az adatok elemzé-
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sét, mind kistérségi mind telepiilések vonatkozasaban. A népesség atré-
tegzOdése specialisan alakult Szerencsen, a mezdgazdasagban foglalkoz-
tatottak aranya csokkent, de az iparban foglalkoztatottak aranya ettdl jo-
val nagyobb mértékben (az 1000 lakosra jutd ipari foglalkoztatottak
szama 1960-ban 250 16, 1990-ben 218 16, 2001-ben 140 6), igy napja-
inkra a szolgaltatasokhoz (2001-ben az aktiv keresdk 60,3 %-a itt dolgo-
zott) kapcsolodd sokoldalu kdzponti funkcioi erdsodtek meg. Szerencs
fejlodésének elmult évtizedei egyértelmiien a varos sikereit, pontosabban
a gazdasagi sikereket és versenyképességét bizonyitjak. Azon kevés tele-
pulések kozé tartozva, melyek idében felismerték, hogy a korabbi évtize-
dek teriiletei kiegyenlitését preferalo allami politika 1990-nel megvalto-
zott, a gazdasagi szerkezetvaltas €s a spontan piaci folyamatok teriileti
kiilonbségeket ndveld hatasai miatt rovid €s kdzéptavon minden bizony-
nyal a relativ vesztesek koz¢ fognak tartozni. A keleti piacok 6sszeomla-
sa, az agrargazdasag mély és tartds valsdga, az ipari termelés pangasa,
majd visszaesése miatt kulcsfontossagunak bizonyult a stabilitasban a
cukorgyar €s a csokoladégyar korai privatizacioja. Ehhez tarsult a kozle-
kedési és kommunikacios infrastruktira fejlesztése, a szolgaltatd szekto-
rok munkahelymegtart6 ereje (oktatasi, egészségiigyi €s szocidlis ellatas),
a human toke képzettsége és szerepe a kozépfoka oktatas sikeres profil-
valtdsaban, s nem utolso sorban az dnkormanyzat telepiilés- és tertiletfe;-
lesztési hatasu allami tdmogatasi forrasainak helyi gazdasagi-tarsadalmi
stabilitast teremtd koncepcioja, melyek eredményeként Szerencs fejlodési
palyaja az atlagos alfo1di-, északkelet-magyarorszagi kisvarosokéval csak
részben mutat hasonldsagot.

I1. Szerencs kozponti szerepkore, a telepiilési atalakulas
fobb alapelemei

A klasszikus telepiilésfoldrajzi értékelések gondolati vonalan haladva
megallapithatjuk, hogy a telepiilési miivi kdrnyezet, a gazdasag, az infrast-
ruktura, a szolgaltatdsok és az intézményhalozat rendszere, a tagabb érte-
lemben vett teleptilési funkcidk, az életkoriilmények, a helyi tarsadalom
mindegyike alapvetd ¢€s erdteljes atalakulasban van. A folyamat gyors és
kedvezd valtozasait cafolni latszik, hogy a telepiilés maga egy lassan val-
tozd, gyakran évszazados tradiciokkal rendelkezd sajatos képzddmény,
olyan, amely egyszerre szintere, kerete €s eredménye is a teljes tarsadalmi-
gazdasagi atalakulasnak. A fenti ok-okozati kapcsolatrendszert szem elott
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tartva a kutatas soran a geografia gyakorlataban felmeriil6 kritériumok (pl.
kézponti hely, nem mindennapi funkciok ellatasa, iparforgalmi szerepkor,
intenziv teriilethasznalat, fejlett infrastruktira, varosias telepiiléskép stb.)
mellett ezen id6szakra vonatkozoan természetesen jo néhany mas szem-
pont (pl. népességvaltozas, gazdasagi aktivitas elemei, szolgéltatasok szin-
vonala €s az intézmény ellatottsag foka stb.) is felmertilhet a kozponti sze-
repkor valtozasanak megitélésekor. Nem elhanyagolhatok a tarsadalmi
szempontok, s a mindenkori hatalmi-igazgatasi rendszer befolyasa.

A vizsgalatok sokszinisége azért is fontos, mert pusztan a gazdasagi
potencial, illetve annak egyszeriibb leképezés a versenyképesség faktoraira
onmagukban nem elegenddek, kiilondsen akkor, amikor a varosfejlodés-
ben egyre inkdbb az Un. posztmateridlis, tehat a nem anyagi értékek, az
oktatasi és kutatasi kapacitasok boviilése, a turizmushoz is kapcsolodo kul-
turalis javak és értékek valnak a sikeresség tényezoivé (Csatdri B. 2003). E
szempontbol tanulsdgos Beluszky P. (1999) tanulmanya, aki megallapitja
(349. 0.), hogy: .,... a varosi dinamika nem azonosithat6 a novekedéssel, s
a varosok strukturalis atalakuldsanak mindségi valtozasai tobbnyire koz-
vetleniil nem mérhetdk, legalabbis a hagyomanyos adatokkal...”

Szerencs fejlodését, atalakulasat a {6 differenciald erejli, illetve az
egylittesen mozgasban tartd telepiilésformald dsszetevok alapjan kisérel-
jik meg értékelni (/-6. sz. tablazat, 1-5. sz. térkép), bizonyitva, hogy a
varos az anyagi javak és szolgaltatasok cseréjének ma is kitiintetett szin-
tere, kozpontja. Az elmult két évtized jelentds infrastrukturalis beruhaza-
sai, a varosi intézmények milkodoképességének fenntartasa, s6t azok
szamanak és tevékenységi korének bovitése, illetve a meglévok fejleszté-
se a mai viszonyok kozott tiszteletet parancsold teljesitmény.

a. Szerencs népessége és gazdasagi aktivitasanak hatdsa vonzdskorzetére

A varosok mérete, népessége igen szoros Osszefliggést mutat az in-
tézményrendszer kiépiiltségével, a kiskereskedelmi bolthalozat fejlettsé-
gével, a kozépiskolak tanulolétszamaval és a helyi kozlekedés fejlettsé-
gével. A lakonépesség valtozasa igazolja, hogy a varos korabban
egyértelmiien fiatalos kordsszetétele napjainkra megvaltozott. Szerencs
¢s a vonzaskorzet kdzségeinek népesedésében mar a korabbi idészakban
is eltérd iranyok érvényesiiltek (/. sz. tabldzat). A varos népességét a
demografiai folyamatok feltételeinek javitdsaval és a szomszédos telepii-
Iések (pl. Ond, Bekecs) Szerencshez csatolasaval is probalta gyarapitani.
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1. tablazat. Szerencs-tokaji kistérség telepiiléseinek néhany jellemzoé adata (2001)

. Be- | Eljar. - - .
p Lo Fogl. megoszlis Fogl. megoszl. e . Posta- | Csa- | Idések | Hazio. | Gyogy- . | Benz | Iparc. .
Telepiilés Nepességszim 0015 001, 15) f;’;:”; sadma | "3 oma | kia | sk, | ey | M98 | it | iter | P
1970 11980 11990 12001 |ofogl. |m.n. |inakt. |eltart. | mg. | ipar | terc- 6 6

Szerencs 9240 | 10094 | 10250 | 10019 | 3238 | 603 | 3469 | 2709 | 165 | 1022 | 2051 | 2715 | 1021 H H H H H H H H H
Alsodobsza 524 | 502 | 401 | 412 89 50 | 146 127 5 38 46 5 94 H - - - - - - - -
Bekecs 2014 | 2041 | 2180 | 2503 | 791 | 182 | 725 | 805 | 78 | 256 | 457 173 808 H H H H H - H - -
Golop 936 | 821 703 | 678 143 38 | 310 187 5 67 71 12 149 H - - H - - - - -
Legyesbénye | 1788 | 1698 | 1647 | 1646 326 190 | 653 477 47 103 176 48 338 H H H - H - - - -
Mad 3715 | 3197 | 2816 | 2627 643 236 | 1027 | 721 27 279 | 337 119 339 H H H H H H - H H
Megyaszo 3142 | 3048 | 2715 | 3029 | 663 | 218 | 992 | 1156 | 130 | 141 | 392 86 405 H - - H H H H H H
Mezbézombor | 2640 | 2526 | 2526 | 2545 565 211 | 917 852 64 170 | 331 79 547 H H H H H H - H -
Monok 2418 | 2215 | 1863 | 1809 | 341 | 221 | 751 | 496 17 | 120 | 204 20 296 H - - H H H - H -
Priigy 2208 | 2296 | 2367 | 2526 | 461 | 251 | 823 | 991 | 133 | 117 | 211 46 319 H - - - H H - - H
Ratka 1263 | 1180 | 1095 | 1089 276 83 443 287 15 83 178 25 236 H H H H H H H H -
Séstofalva 331 289 | 250 | 275 50 7 115 103 4 16 30 11 69 - - - H - - - - -
Taktaharkany | 4117 | 4192 | 3952 | 4074 | 984 | 335 | 1513 | 1242 | 104 | 259 | 621 83 806 H - - H H H H H
Taktakenéz 1274 | 1236 | 1113 | 1209 | 142 | 114 | 531 | 422 | 21 46 75 10 101 H - - - - H - - -
Taktaszada 2249 | 2119 | 2112 | 2046 | 375 | 208 | 769 | 694 | 37 | 131 | 207 22 337 H - - - H H - - -
Tallya 3188 | 2819 | 2375 | 2240 | 464 | 214 | 932 | 630 | 25 | 192 | 247 102 324 H - - H H H - H H
Tiszaliic 4928 | 5070 | 5131 | 5614 | 1330 | 632 | 1795 | 1857 | 45 490 | 795 54 1146 H - - H H H H H H
Ujcsanalos 837 807 744 875 176 38 335 326 17 13 62 12 157 H - - - H - - - -

0 46812 | 46150 | 44237 | 45206 | 11057 | 3831 | 16246 | 14082 | 939 | 3543 | 6491 | 3622 | 7492 - - - - - - - - -
Tokaj 5301 | 5477 | 5358 | 4988 | 1538 | 360 | 1599 | 1671 | 32 | 323 | 1003 | 1329 | 387 H H H H H H H H H
B.keresztur 1880 | 1754 | 1506 | 1286 317 60 558 351 6 98 213 116 245 H H H - H H H - -
B.kisfalud 1219 | 1121 | 1014 | 986 271 53 410 252 17 81 173 51 236 H H H - H - - - -
Csobaj 1042 | 988 821 812 162 80 | 358 | 212 14| 499 9 51 113 H H H - H - - - -
Erd6bénye 2338 | 1928 | 1588 | 1352 268 100 | 651 333 25 76 167 61 82 H H H H H H H - -
Szegi 506 | 423 338 | 317 66 18 | 143 90 2 18 46 47 62 H H H - - - H - -
Szegilong 424 | 328 | 284 | 242 61 18 95 68 2 14 45 7 68 - H H - - - - - -
Taktabdj 823 | 703 644 | 599 66 89 | 241 | 203 7 17 42 20 76 H H H H - - - - -
Tarcal 3997 | 3723 | 3392 | 3329 | 806 | 367 | 1163 | 993 | 79 | 245 | 482 91 508 H H H H H H H - H
Tiszaladany | 1001 | 900 808 | 720 149 66 | 321 184 | 33 29 87 30 109 H H H H H H - - -
Tiszatardos 493 | 419 | 324 | 275 51 35 | 130 59 9 8 34 7 49 H H H - - - - - -

0 19024 | 17764 | 16077 | 14906 | 3755 | 1246 | 5669 | 4416 | 226 | 958 | 2349 | 1810 | 1935 - - - - - - - - -

Forras: KSH
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Az 1984-ben ismételten varossa nyilvanitott telepiilés sikeres moder-

nizacidval megdrizte népességmegtartd képességét. Tények soraval bizo-
nyithatd, hogy a stagnalo illetve az 4atlagosnal kisebb mértéki
népeségcsokkenés a varos vonzaskorzetében, mindenekelétt Szerencs
kozelségével, funckiondlis 6sszefonodottsagukkal fligg Ossze. A népes-
ségszam alakulasat attekintd adatsorok alapjan (/. sz. tdblazat) egyértel-
miien kimutathatdo harom gytirti, melyek népességszdm valtozasa, féleg
annak évtizedeken at megmutatkozo trendje rendkiviil Gsszetett jelenség,
egész sor tarsadalmi-gazdasagi tényezo ereddjeként jon 1étre. E tényezok
donté hanyada azonban vitathatatlanul Szerencs feldl érkezett, a kozsé-
gek fejlodési energiajat a Szerenccsel valo kapcsolatuk sokoldalusaga és
mélysége hatarozza meg.
- Az 1970-es években, amikor a varos gyors fejlodésnek indult, felgyor-
sult egyes Szerenccsel szomszédos telepiilések pl. Mad, Ratka, Ond, Be-
kecs, Legyesbénye stb.) varoshoz kotddésének — alacsonyabb szinten mar
korabban is kimutathato — tendencigja. Melynek eredményekét a belso gyii-
i telepiilései Szerencs szerves részeivé valtak vagy szoros, sokoldala €s
kolesonos kapesolatban vannak a kézponti telepiiléssel és egymassal. Mind-
ez azt is eredményezi, hogy a foldrajzi értelemben vett Szerencs varosa na-
gyobb a kozigazgatasi varosnal. A varos ¢és a kornyezo falvak kozotti kap-
csolatok — nem csak a migraci6 miatt — igen szorosak, e telepiilések
népességeének nagy része a kevésbé mindennapi szolgaltatasokat a varosban
veszi igénybe, s egy résziik oda is jar dolgozni. A magam rész€rdl is osztom
azt a nemzetkozi — telepiilésfoldrajzi irodalomban altalanosan elfogadott —
nézetet, mely szerint a teriileti munkamegosztas adott idobeni realis helyze-
tét tiikr6z6 foldrajzi varosok elhataroldsdban a népesség és annak valtozasi
trendjei az egyik legfontosabb szempontot jelentik. Ennek alapjan a belsé
gytrt kozségeit a szerencsi agglomeracio részének tekintem. Bajmoczy Pé-
ter PhD értekezésében (2003), melynek témaja a szuburbanizacio vizsgalata
— a budapesti agglomeracion kiviili — Magyarorszagon, hasonloképpen fog-
lalt allast. Nyolc mutat6 alapjan (pl. népességszam-valtozas, insfrastruktiara
teriileti eltérései stb.) készitett szuburbanizacios indexe — melyet gravitacios
indexszel is finomitott — alapjan 25 biztos (minimum 2 db szuburban telepii-
Iés kapcsolodik hozza) és 20 bizonytalan (1 db szuburban telepiilés + bi-
zonytalan szuburban telepiilések) szuburbanizacios centrumot mutatott ki. A
bizonytalan centrumok kozé sorolta Szerencset is, melynek szub-
urbanizacios folyamatai nem hatarolhatok el pontosan, de Bekecs biztos
szuburban telepiilés jellegét és Legyesbénye gyenge, bionytalan szuburban
teleptilés jellegét meghatarozta.
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- A masodik gytiriiben Szerencs népességnoveld, illetve stabilizald ha-
tasa még mindig erds. E telepiilések Szerencs kézvetlen kornyékét alkot-
jék (pl. Mezézombor, Mad, Ratka, Monok, Megyaszo, Taktaszada, Priigy
stb.), igen szoros ¢és sokoldalu kapcsolatban vannak a varossal. E telepii-
Iések népességszama lassabban csokken, mint a kistérségi atlag, illetve a
Borsod-Abauj-Zemplén megyei atlag.

- A harmadik (kiilso) gyiiriibe tartozo telepiilésekkel a varos kapcsolata
mar lazabb, de ezek szamara is 1ényegesen tobbet jelent Szerencs egysze-
it varosi kozpontndl. A kapcsolatok sokszinlisége ¢s mélysége egyértel-
milen a varoshoz kapcsolja e telepiiléseket is (pl. Erdébénye, Téallya,
Golop, Alsodobsza, Sostofalva, chsanélos, Tiszaltc, Taktaharkany,
Taktakenéz stb.). A népességszam valtozasaban e telepiilések differencia-
lodtak leginkabb (/. sz. tablazat).

A fent vazolt folyamatok ¢és jelenségek arra utalnak, hogy Szerencs tér-
szervezO szerepe erdsodott, s a térség sajatos telepiiléshalozati struktiraja
lehetdséget adott a telepiilések funkcionalis kapcsolodasainak (pl. vonalas
infrastruktara, szolgaltatasi intézmények stb.) kibontakozasahoz. A népesség
teriileti  atrendezddése Onmagdban nem elegendd Dbizonyiték az
agglomeralodasi jelenségekre, bar funkcionalis tartalma mindig bizonyithato,
fontosabb ettdl a funkcionalis kapcsolatok ¢és a foglalkozasi struktura valtoza-
sanak jelenségei. Szerencs €s vonzaskorzete aktiv keresd népességének nem-
zetgazdasagi agazatonkénti megoszlasat a /. sz. tablazat mutatja be a 2001-es
allapotokra, melyb6l megallapithato az aktiv keres6k szamszeri csokkenése.
Sokkal figyelemre méltobb az egyes nemzetgazdasagi agazatokban dolgozok
szazalé¢kos aranyainak valtozasa, a foglalkozasi atrétegzddés. Szerencs eseté-
ben a foglalkozési szerkezet iparvarosi jelleget 6ltott, mely szerint 1970-ben
az iparban foglalkoztatottak aranya elérte a maximumot (59,5 %), az 1980-as
statisztikai adatbazis szerint is 6tven szazalék (52,1 %) felett volt, majd foko-
zatosan csokkent, s 2001-ben érte el eddigi mélypontjat (33,1 %). Az agrar-
keresOk szama 1970-ben 8,3 %-ra csokkent, majd lassi emelkedés (1990-ben
12,6 %) utan 2001-ben éri el mélypontjat (6,6 % = 165 16). A termeldi és
fogyasztoi szolgaltatasokban illetve az idegenforgalomban foglalkoztatottak
aranya 1970-re 32,2 %-ra emelkedett, s az 1980-as évek végéig lassu (39,4 %
= 1990-ben), majd markans térnyerés figyelhetd meg (2002-ben 60,3 % =
2051 16). A foglalkoztatottsagot a munkaerdpiaci kereslet és kinalat alakulasa
dontden befolydsolja, s meghatarozza a munkanélkiilieck szamanak valtoza-
sat. A munkanélkiiliek szdma 2002-ben az aktiv keres6k 10,2 %-ara (= 603
10) terjedt ki, mely kedvezdtlenebb, mint az orszagos atlag (5,8 %), de ked-
vezObb mint a kistérségi (15,7 %) és a megyei (10,5 %) regisztralt munka-
nélkiiliek aranya (Frisnyak S. 2005.).
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2. sz. tabldzat
Szerencs és a kornyezd kézépvarosok és kisvarosok kozponti funkciogazdagsaga (2001-2002)

Term. Lddsek Kozeépisk. | Konyv-
Teriilete Lakonépessége Stziiletés | Haldlozds | Vandorlds ., | klubja . i Kisker. | Gyogy-
Viros Szap- Kozm'u- férchely tanuld tm,ll iizlet | szertdr
ollo egységek
® | 1970 | 1990 | 2002 | % % % % 1000 5| (ezerbeny | @) | (@)
lakosra
Szerencs 37 8643 | 10250 | 10184 8,1 12,8 2,6 -5,7 116,8 31 977 60 217 3
Tokaj 28 5301 | 5371 | 5009 43 18,5 -15,3 -14,2 824.,5 22 1064 24 115 1
Sarospatak 139 14540 | 15062 | 14505 8,4 12,4 -10,7 -5,0 637,5 10 1524 79 238 3
S.aljaujhely 73 17469 | 19106 | 17992 9,9 12,6 -17.9 -2,8 785,8 26 1592 127 358 4
Edelény 57 9272 110741 | 11168 9,7 13,7 -1,2 4,0 553.,6 12 424 72 171 2
Tiszatjvaros 46 11033 | 18696 | 17517 9,4 6,3 -7,2 3,1 1159,0 42 1223 130 360 3
Abaujszantd 473 4265 | 3566 | 3407 9,4 12,1 -1,1 2,7 - 16 - 24 47 1
Encs 31 2575 | 6550 | 7052 10,5 11,8 8,5 -1,3 398,7 17 432 42 117 2
Szikszo 36 6327 | 6106 | 5988 10,8 15,8 -6,6 -5,0 755,0 61 285 36 108 2
hely fovonal ok, 9,052t tanulé k | latogatok helyek vendég kiilfoldi | iigyész-ség Kir. hiv. loda T | 0
Szerencs 62 2961 2298 231 589 17533 62 2775 532 H H H H 136 858
Tokaj 68 1379 922 238 493 11386 660 11308 2469 - - H H 55 400
Sarospatak 88 3819 3187 423 341 140620 1863 15290 2164 - - H H 421 1427
S.aljatjhely 114 4244 3735 359 645 32855 1107 8348 286 H H H H 196 1476
Edelény 42 2337 1955 115 218 3900 - - - - H H - 117 612
Tiszatjvaros 107 6414 4713 268 478 1528 1214 19604 7190 H H H H 403 1853
Abatljszanto 13 981 632 - - - - - - - - - - 24 125
Encs 43 1648 1560 123 248 - 45 532 108 H H H - 92 481
Szikszo 35 1368 1124 64 156 - 17 328 28 H - H 70 388
Forras: KSH

H = az intézmény helyben miikodik
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Az aktiv keresok és munkanélkiiliek kistérségi adatait elemezve meg-
allapithato, hogy a varos koriil elhelyezked6 telepiilések teriileti kiilonb-
ségei szoros korrelaciot mutatnak a demografiai helyzet alapjan felvazolt
teriileti gytriikkel. A gazdaséagi aktivitasra vonatkozd adatok szorddasa
viszont azt is jelzi szamukra, hogy a hagyomanyos varosfejlettségi ele-
mek ¢és az Un. ,,hely specifikus tényez0k™ (Enyedi Gy. 1996) nehezebben
¢s lassabban modosulnak, illetve azt, hogy a varos gazdasagi sikerei még
nem igazan hatottak hinterlandja egészének fejlodésére.

b. Szerencs intézményellatottsaganak és szolgaltatasainak hatdisa a
vonzaskorzetére

Szerencs a XX. szazad masodik felében a varosi rang visszaszerzése
érdekében tudatosan fejlesztette a termeld dgazatok mellett a tdrsadalmi
¢s gazdasagi szolgaltatasokat, valamint vonalas infrastruktura rendszerét.
A varos a régio vasuthalozatanak kiépitésekor kozlekedési csomopontta
fejlodott (Kokai S. 2003.) és kozpont jellege a kozigazgatési szerepkor
megszerzésével (1872-t6] jarasszékhely) valamint az iparositassal (1889
— cukorgyar) tovabb erdsodott. A kialakult kdzponti funkcidk pozitivan
hatottak mas varosi szerepkorok (pl. oktatds, egészségiigy, bank- ¢€s
pénziigy stb.) fejlodésére is (Kokai S. 2005.), melynek eredményeként a
XX-XXI. szazad forduldjara — tobbszor alkalmazkodva a tarsadalmi-
gazdasagi kihivasokhoz — a mikrorégio és a megye egyik jelentds kozép-
varosava valt (2. sz. tablazat). Nem csak a trianoni hatéarral kettészelt €s
sz¢€lsdségesen periférikus helyzetbe keriilt Satoraljatjhellyel szemben
tudta erdsiteni pozicidit, hanem a kornyezd kisvarosokhoz (pl. Tokaj,
Abatjszanto, Encs, Tiszavasvari, Felsdzsolca stb.) képest is. Beluszky
Pal altal meghatéarozott komplex varostipus besorolas szerint (Beluszky P.
1999.) Szerencs tradicionalis kisvaros, adminisztrativ-kereskedelmi-
szolgaltatdo kozpont (ugyan ebbe a kategodridba keriilt pl. Sarospatak ¢és
Encs), mely véleményem szerint kevésbé differencialt, s elfedi azokat a
kiilonbségeket, melyek a varosok jelenlegi térszerkezeti helyzetének
megitélésében alapvetd fontossaguak (2. sz. tabldzat). Ehhez hasonldoan
vélekedik Siili-Zakar Istvan professzor ur is, aki Szerencs valos térszer-
kezeti helyzetének megitélése érdekében Borsod-Abauj-Zemplén megye
keleti perifériajan hat kis- és kozépvaros Osszehasonlitd vizsgalatat
(Encs, Szikszo, Tokaj, Szerencs, Sarospatak, Satoraljaujhely) végezte a
gravitacios-modell szamitast alkalmazva (Siili-Zakar Istvan — Csomos
Gyorgy 2005.). A vizsgélat soran megallapitja, hogy Tokaj, Encs és Szik-
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szo gravitacids-modell értékei 1990-ben egymashoz kozel alltak, viszont
2001-re a két utdbbi joval meghaladta Tokaj értékeit. Ett6l azonban fon-
tosabb, hogy 1990-ban otszérés kiilonbség volt Tokaj illetve Szerencs,
Satoraljatjhely és Sarospatak (a harom kozépvaros) adatai kozott, s
2001-re ez az érték hétszeresére ndovekedett. Véleménye szerint Szerencs
stabilizalta az Eszakkelet-magyarorszagi régioban funkcionalis kozépva-
rosi helyzetét, s e pozicid megtartasa — figyelembe véve Szerencs kifeje-
zetten jo helyzeti energidit — nem okoz jelentds gondot, s ezt a szomszé-
dos kisvarosok (Tokaj, Abatjszanto, Fels6zsolca) sem veszélyeztetik.

A varosnak komoly dinamizalé feladatai vannak, melyet részben a
jelenleg meglévo kozponti funkciok segitségével tud megoldani, azonban
kivanatos ezeket 0j funkciokkal is kiegésziteni (pl. felsdoktatas kihelye-
zett képzési formaval mar mikodik), hogy vonzéaskorzetét is egyre maga-
sabb szinten legyen képes varosi javakkal ellatni. A tovabbiakban a meg-
1évé kozponti funkciok mennyisége €s mindsége alapjan kivanom
elemezni és értékelni Szerencs €s a kapcsolodo kistérségi teleptilések
tényleges kapcsolatrendszerét, mely segitségével a varos vonzaskorzete a
tarsadalmi-gazdasagi realitdsoknak megfelelve egzaktabb médon lehata-
rolhat6, figyelembe véve a korabbi vizsgalati médszereket is.

- A kézigazgatasi vonzaskorzet alapjat a jarasok jelentették, melyek
1984-ig teriileti iranyitasi szerepkorrel rendelkeztek, mint alsé kozépszin-
tl egységek, a telepiilések és a megye kozott. 1971 utan e szerepkor fo-
kozatosan csokkent, majd 1984-ben megsziint, atadva helyét az un. ,,va-
roskornyéki” igazgatasi szervezetnek, melyek létrehozéasa azon alapult,
hogy a varosok (de facto ill. de jure) a benniik megtelepedett kozépfoka
intézmények ¢€s szervezetek mitkkodése miatt funkciotoblettel rendelkez-
nek, mely a varosok koriil vonzaskorzetet general. A volt szerencsi jaras
32 teleptilését tekintve (/. sz. térkép) a bipolarizacio tipikus esete allt
fenn, hiszen Szerencs mellett Tokaj és részben Abatjszant6 is kozépfoku
intézményekkel és szervezetekkel, s ebbdl fakadoan funkciotobblettel,
azaz erre alapozott vonzaskorzettel rendelkezett.

Az 1984. évi kozigazgatasi reform fokozta a teriileti iranyitas bizony-
talansagait, ugyanakkor utat nyitott a teleptilések ontevékeny szervezodé-
sei elott. A tertileti irdnyitas ujabb, gyokeres reformjai (1990. évi 65. tc.,
1996. évi 21. tc.) a telepiilési onallosag abszolutizalasat hirdették, s ezek
eredményezték, hogy a végrehajtd hatalom 4ltal is tamogatott tarsuldsok
attekinthetetlen kdosza alakult ki.
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— Jarashatir 1984-ig

[ 1996-t61 az encsi kistérséghez csatolva

R 2004 01.01-t8] az abatj-hegykozi kistérséghez csatolva
” [TITI 2004 01.01-t81 a tokaji kistérség Iétrehozésa

Tokaj Kistérségi kdzpont

1. térkép. A kozigazgatasi hatarok valtozasa az egykori szerencsi jarads
teriletén (1984-2004)

A helyzet ellentmondasossaganak megsziintetésére a KSH Iétrehozta a
statisztikai kistérségek rendszerét. A statisztikai kistérségi rendszert a lakos-
sag alap- és kozépfoku ellatasanak kapcsolatrendszerét kifejezé vonzaskor-
zettel azonositjak, amely az egyiitt €16 és egymasra utalt telepiilések teriileti
egysége. A szerencs-tokaji statisztikai kistérségben e teriileti egység hiany-
zott, s a korabban feledés homalyaba taszitott vonzaskorzetek revidedlasaval
— objektiv teriileti formacionak aposztrofalva — sem sikeriilt egy csapésra
megoldani a terliletfejlesztés, -iranyitds nem ujkeletii gondjait. Nem lehet
véletlen, hogy a kistérségek szama oly jelentés mértékben (1996: 138 db,
2004: 165 db) valtozott az elmult évtizedben, a kdzpontok aktivizalva €s
koordinalva a helyi és helyzeti energidkat, szervezett érdekvédelemmel
komplex térségfejlesztési projekteket 1étrehozva, a tényleges kapcsolatrend-
szert feltarva igyekeztek szétfesziteni a kistérségek atoroklott hatérait, a real-
folyamatok, s a kialakult allapotok, ill. tradiciok figyelembe vétele hangsa-
lyozva. E folyamat eredménye, hogy 2004. januar 01-t6] onallova valt a
tokaji kistérség (11 telepiilés), s Abaujszantd, Basko és Sima atkeriilt az
abatij-hegykdzi statisztikai kistérségbe (kozpontja: Gonc). A fentiek miatt a
szerencsi kistérség esetében a realfolyamatok eredményeként kialakult alla-
potok tovabbi vizsgalatat helyzetiik kozéppontba (tarsadalmi-gazdasagi kap-
csolatok) nem elszakadva az igazgatasi rendszertdl, melyhez az iranyitési-
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szervezési folyamatok €s funkciok zome kapcsolodik. Szerencs és vonzas-
korzete tekintetében tovabbi kozponti funkciok generaltak vonzaskorzetet.

- A kozlekedési szolgaltatasok szerepét, jelentOségét és hatékonysagat
az un. Bennett elemzés alapjan - Szerencs komplex elérhetdségi viszo-
nyai szerint - vizsgaljuk, melynek alapeleme az uthalozati és direkt to-
megkozlekedési (pl. direkt autobusz, ill. vonatjarat stirliség) elérhetdség
(2-3. sz. terkep). A kistérségi kozpont elérhetdsége vasuton kiemelkedden
O, a kistérség valamennyi telepiilése szamara a legkedvezobb alternativat
jelenti Szerencs, s a mai napig kiemelkedo a szerepe a népesség, a mun-
kaerd és a megtermelt anyagi javak aramlasaban.

— jarashatar 1984-ig
vasut
1 15 perces izokron

[[TT]]] 30 perces izokron
zerencs kistérségi kozpont

&

odiog. /)

2. terkép. A vasuti kézlekedés izokron vonalai.

A vasutallomads tranzitforgalma az 1970-es évekig fokozatosan néve-
kedett, majd csokkent, €és valtozott a varosba érkezd-induld teherszallit-
manyok Osszetétele (pl. 1975-ben a szerencsi teherpalyaudvarra érkezo
Osszes szallitmany mintegy 67 %-at a cukorrépa tette ki (kb. 360 ezer
tonna) Hajdu Z. 1977-ben publikalt adatai szerint). A kutatds szempont-
jabol sokkal fontosabb a személyszallitas volumenének alakuldsa, melyet
a személyszallitd vonatok ¢s az eladott menetjegyek szamaval tudunk
értékelni. A vasutallomas forgalmi adatait tekintve Nyiregyhéaza fel6l 13
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személyvonat €és 4 IC vonat érkezik, mig Nyiregyhazara 11 személyvonat
¢s 4 IC vonat indul. Satoraljatjhely feldl 8 személyvonat és 3 gyorsvonat
érkezik, mig oda 7 személyvonat €s 3 gyorsvonat indul. A legkedvezot-
lenebb a Hidasnémeti feldl érkezo (6) és induld (6) szarnyvonal forgalmi
ellatottsaga. A legkedvezdbb a kapcsolat Miskolccal, melyhez 4-4 Inter
City vonaton tulmenden 19, ill. 20 személyvonat kapcsolja Szerencset.
Nem véletlen, hogy az eladott menetjegyek szama az elmult 6t évben
(2000-2004) is stabil maradt 250-270 ezer kozott valtakozva évente
(Frisnyak S. 2005.). Hosszabb id6intervallumot tekintve 1970-ben: 506
ezer, 1975-ben 571 ezer utazd vasarolt menetjegyet a szerencsi alloma-
son (Hajdu Z. 1977.), tobb mint 50 %-os a forgalom csdkkenése, mely a
bérletesek, az atszallo utasok €s a menettérti jeggyel utazokat is hasonld
aranyban érinthette. Az utdbbi évtizedekben a vasuti forgalom visszaesé-
se mellett az autobusz forgalom is hasonld depresszioval kiizd. A helyi
tomegkozlekedés igényeit a VOLAN Rt. elégiti ki (a helyi jaratok szama
harom), mig a kistérségi autobusz kozlekedés tavolsagi jaratait a MAV
allomas el6tti térrdl inditja, illetve ide érkezteti az lizemeltetd. A helykozi
kozlekedés autdbuszjaratainak viszonylati megoszlasat tekintve megalla-
pithato, hogy a kapcsolatok intenzitasa ugyanugy valtozik, mint a demog-
rafiai folyamatok altal kijelolt gytrtik értékei (3. sz. térkép).

—___ jartshatér 1984-ig
kozat
£ 15 perces izokron

[[TITI] 30 perces izokron
Szerencs kistérségi kdzpont

3. térkép. A kozuti kozlekedés izokron vonalai.
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A kozuti kozlekedés tekintetében Szerencs legfontosabb csomédpont-
ja a 37. sz. fokozlekedési utvonal és a Rakoczi t keresztezodésénél ala-
kult ki. A belteriileti fouthalozatot tobb orszagos kozut atkelési szakasza
alkotja (pl. Rakdczi u. Bekecs — Tiszaluc felél, Dobd Katica u. —
Mez6zombor telepiilés fel¢ stb.). Szerencs belteriiletérdl indul ki az ut
Legyesbénye-Megyaszo-Szentistvanbaksa irdnyaba, valamint Priigy felé,
mely a Taktakoz tobb telepiilését kapcsolja a varoshoz).

A fenti utvonalakon végzett 2001. évi forgalomszamlalas szerint a
37. sz. tout atlagos napi forgalma 8712 gépjarmi (Frisnyak S. 2005.). A
varoskdzpontba a Rakoczi iton naponta 2981 db, az Ondi uton 1844 db,
a Taktakoz felé vezetd Nagyvaradi utcan 1847 db, Bekecs felé¢ 1060 db,
Mez6zombor felé¢ 1063 db személygépkocsi, autdbusz, kamion, traktor és
egyéb kozlekedési jarmi haladt at. Az Utvonalak terheltsége 1985-hoz
képest (1. sz. abra) jelentés mértékben emelkedett, annak minden pozitiv
¢s kornyezetet terheld negativ hatasaival egyiitt.

w1000 gépjarmii/nap alatt

E= 1000-2000 gépjarmii/nap
2000-4000 gépjarmiy/nap
4000-8000 gépjarmii/nap
B 8000 gépjarmii/nap folott

Fels6zsolca %

1. abra. A szerencsi mikrorégio kozuthalozatanak forgalmi terheltsége
1985-ben. (forras: Magyarorszag Nemzeti Atlasza)

A Szerencs kornyéki telepiilések kizarolag a varos forgalmi vonzasteré-
hez tartoznak, ¢és rendkiviil szorosan kapcsolodnak hozza. Az ingazés nagy-
sagrendje (4. sz. térkép) és az eljutas idoovezetei kdzott igen szoros kapcso-
lat mutathat6 ki (2-3. sz. térkép). A munkaba jaras mellett Szerencs varos
elégiti ki a kapcsolodo telepiiléseken lakok sziikségleteinek egy részét is (pl.
oktatas, egészségiigy, stb.), amely a korszerti infrastrukttra-rendszer kiépité-
se, fejlesztése, és a szolgaltatasok igénybevétele altal az ¢letkoriilmények
jelentds javulasat is eldmozditotta ill. eredményezte a kistérségben.
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— Jéarashatér 1984-ig
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4. terkep. A Szerencs-tokaji statisztikai kistérség telepiiléseirol
munkavégzés miatt naponta eljarok aranya 2001-ben

3. tabldzat. A szerencsi Rakéczi Zsigmond Altaldnos Kéttannyelvii és
Miiveszeti Alapiskolaba vidékrol bejaro tanulok

Bejaré tanulék 1999-2000 | 2000-2001 | 2001-2002 | 2002-2003 | 2003-2004
1. Mezézombor 26 10 19 22 27
2. Bekecs 42 73 72 73 89
3. Legyesbénye 8 4 6 5 8
4. Ratka - - 1 1 1
5. Monok 5 6 4 4 4
6. Csobaj - - - - 1
7. Priigy 5 4 6 6 8
8. Tallya 2 - 1 1 3
9. Taktaharkany 2 2 1 2 2
10. Megyasz6 1 1 3 3
11. Taktaszada 2 1 1 - 3
12. Als6dobsza - - - - 1
13. Mad 4 5 5 4 8
14. Golop 2 - - - -
Osszesen 99 105 117 121 158

Forras: Varosi Onkormanyzat Miivelédési Osztaly
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- Az oktatas és miivelodes teriiletén Szerencs kozponti szerepkore a
multban is mindig erdteljesebben érvényesiilt mint a gazdasagban. Miive-
16dési-oktatasi hal6zatanak stabil vonzaskorzete, -intenzitdsa megalapoz-
ta és eldsegitette a mikrorégid szellemi fellendiilését, kulturalis fejlodé-
sét. Az elmualt évtizedekben ez az oktatasi-miivelddési karakter
Szerencsen megerdsodott, s egyértelmi, hogy az utobbi két évtized telje-
sitményének mérlegét Szerencs esetében is e szerepkorokkel egyiitt lehet
megvonni, nem elvonatkoztatva a személyi feltételek kedvezo alakulasa-
tol, s a kozépfoku varosi funkciok altal tdmasztott kovetelményektdl. E
feladatkor alakitasdban mind az altalanos iskoldk, mind a kozépiskolak,
mind a kistérségi pedagdgiai szakszolgélat, mind a kdzmiivelddési in-
tézmények kiemelkedo szerepet kaptak.

4. tablazat. A Bolyai Janos Tehetséggondozo, Informatika Tagozatos és
Altalanos Iskola bejaro tanuloinak létszama (1999-2004)

Bejaré tanulok 1999-2000 (2000-2001 |2001-2002 [2002-2003 |2003-2004
1. Mezbézombor 49 42 56 74 62
2. Bekecs 30 37 34 32 29
3. Taktaszada 4 3 8 15 17
4. Téllya 7 3 7 4 3
5. Priigy 1 1 2 5 6
6. Mad 5 7 5 3 6
7. Legyesbénye 6 9 6 5 4
8. Monok 2 2 4 4 7
9. Golop 1 1 1 4 5
10. Taktaharkany 2 1 2 6 7
11. Csobaj 1 1 1 1 -
12. Ratka - 5 - 2 -
13. Megyasz6 - - - 1 1
14. Goncruszka - - - - 1
15. Tarcal - - - - 1
Osszesen 108 112 126 156 150

Forras: Varosi Onkormanyzat Miivelédési Osztaly

Az altalanos iskolai képzés sokszinliségét mutatja, hogy magas a
bejaro tanulok szama (3. és 4. sz. tabldzat), s a varos az alapfoku okta-
tas tekintetében is tudatosan vallalta és vallalja a korzetk6zponti szere-
pet, s lehetdségekhez képest minden megtesz azért, hogy kisugarzé és
vonzereje e téren is novekedjen, melynek egyik lehetdsége a Korzeti
Nevelési Tanacsadd Pedagogiai Szakszolgalat koordinacids tevékeny-
ségéhez kapcsolodhat (2. sz. dbra).
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A PEDAGOGIAI SZAKSZOLGALAT ALTAL ELLATOTT GYERMEKEK SZAMA A 2003/2004-ES TANEVBEN
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2. abra. A Pedagogiai Szakszolgdalat altal ellatott gyermekek szama

Szerencs iskolavarosi rangjat jelentosen emelik kdzépfoku iskolai. A
gimnaziumi szakositott tantervii osztalyok €s a specialis irdnya szakképzés
révén vonzaskorzetiik az egész mikrorégiora kiterjed (5. sz. tdablazat). Sze-
rencs ¢€s a kdrnyezo falvak kapcsolatanak alakitasaban a legfontosabb szere-
pet e téren a Bocskai Istvan Gimnazium ¢és Kozgazdasagi Szakkozépiskola
jatssza. A gimnazium napjainkra vegyes profili intézménnyé¢ alakult (pl. 6
osztalyos képzési forma, rendészeti képzés, kozgazdasagi képzés stb.), al-
kalmasabba valva ezzel a helyi és a vonzaskorzeti igények kielégitésére
(Kokai S. 2005.), olyan szellemi bazissa valt, melynek dinamizmusa kihat az
egész régid oktatasi-miivelddési-képzési rendszerére. A gimnazium oktatési
szerepkorének meghatarozasdhoz a bejard tanulok szamat vizsgaltuk meg
(5. sz. terkep), mely alapjan megéllapithat6d, hogy a vonzéaskorzet intenzitési
ovezetekre bomlik, illetve tulmutat a mikrorégid hatarain. A vonzaskorzet
magjan kiviil mintegy 20-25 telepiilés tanuloi jarnak rendszeresen Szerencs-
re, de a Zempléni-hegység, a Cserehat és a Borsodi-Mezdség telepiilései
koziil is néhanyan Szerencset valasztjak. Az 5. sz. tdbldzat adatai alapjan
megallapithato, hogy a gimnazium beiskolazasi korzete folyamatosan boviil,
s 2004/2005-6s tanévben 73 telepiilésre terjedt ki (5. sz. térkép), melybodl 40
teleptilésbol 1-1 6 érkezett (pl. Szalank, Aggtelek, Kazincbarcika,
Rudabanya, Hernadvécse, Mezdcsat, Ricse, Hollohdza, Vatta, Bozsva stb.).
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5. tablazat. A Bocskai Istvan Gimnazium bejaro tanuloinak
létszama (1997-2004)

Bejaro tanulok 1997/98. 1998/99. 1999/2000. 2000/2001.
tanév (fo) tanév (fo) tanév (fo) tanév (fo)
Abatjszanto 3 5 7 7
Alsodobsza 4 3 4 3
Bekecs 37 43 42 54
Bodrogkisfalud 4 4 4 3
Bécs 2 2 3 1
Gesztely 2 2 2 2
Golop 5 3 4 5
Legyesbénye 16 17 22 25
Mad 20 25 29 31
Megyaszd 14 23 31 33
Mez6zombor 20 18 20 20
Monok 16 15 17 21
Priigy 7 13 15 17
Ratka 13 12 13 11
Séarospatak 2 3 4 5
Taktaharkany 26 26 26 27
Taktaszada 7 9 14 13
Tarcal 10 14 17 20
Téllya 27 31 39 34
Bodrogkeresztur - 6 6 4
Tiszaluc 5 5 2 2
Ujcsanalos 2 1 - 1
Egyéb telepiilések 16 39 48 77
Osszes tanul6 498 587 628 678
Osszes bejaro 258 319 368 416

Forras: Bocskai Istvan Gimnazium adattdra

- Az egészségiigyi vonzaskorzet alakitasdban meghatarozo szerepet
jatszik az Egyesitett Szocialis és Egészségiligyi Intézet, melynek 1997
majus 15-t6]l érvényes jardbeteg-felvételi rendje (6. sz. tablazat) és
szakrendelései révén kiteljesedett a varos ilyen iranyt kézponti szerep-
kore. A belgyogyaszati-, ndgydgyaszati-, szem-, fiil-gége stb. szakren-
deléseket a helyi lakossagon kiviil taktakozi (pl. Priigy, Taktaszada,
Taktaharkany stb.), harangodi (pl. Megyasz6, Monok stb.), hernadmenti
(pl. Ujcsalanos, Sostofalva stb.) telepiilések jarobetegei vehetik igény-
be, 6sszesen mintegy 42-60 ezer f0.
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6. tablazat. A Szerencsi Egyesitett Szocialis és Egészségiigyi Intézet
1997. majus 15-tol érvényes jarobeteg-felvételi rendje

Szakellatas megne- | Oraszam Lal:ms- g
. . sag Ellatasi teriilet
vezése (heti) .
(fo)
Abatjkér,Abaujszantd, Alsédobsza,
Basko, Bekecs, Erdébénye, Golop,
. Legyesbénye, Mad, Megyaszo,
Belgyégyaszat 45 46217 Mez6zombor, Monok, Priigy, Ratka, Si-
ma, Szerencs, Taktaharkany, Taktakenéz,
Taktaszada, Tallya
. Szerencs varos és kornyéke, kivéve: Sos-
Sebészet 35 60060 |, P .
tofalva, Tiszaluc, Ujcsanalos.
Sziilészet- Megegyezik a belgyogyaszat ellatasi terii-
w 26 46217 .
ndgyodgyaszat letével
Csecsemné- & over- Szerencs vonzaskorzete, kivéve: Tallya,
mekevoevisy agty 10 42075 |Tokaj, Ujcsanalos, Tiszaltc, Sostofalva,
EYOEY; Priigy, Taktakenéz.
Ful-orr-gege gyogy- 20 46217 Azonos a belgyogyaszat ellatasi teriileté-
aszat vel
Szemészet 35 46217 VAezlonos a belgyogyaszat ellatasi teriileté-
Borgyogyaszat 20 60060 |Azonos a sebészet ellatasi teriiletével
Ideggyogyaszat 25 60060 |Azonos a sebészet ellatasi teriiletével
Ortopédia 6 60060 |Azonos a sebészet ellatasi teriiletével
Urologia 6 60060 |Azonos a sebészet ellatasi teriiletével
Reumatologia 18 60060 |Azonos a sebészet ellatasi teriiletével
Elmequgyaszat, 10 60060 |Azonos a sebészet ellatasi teriiletével
addiktologia
Tidoégyogyaszat 12 60060 |Azonos a sebészet ellatasi teriiletével

Forras: Szerencs egészségiigye

A kozponti funkciok tertileti hatasait tekintve megallapithato, hogy az
alig tizezer 16 feletti népességszammal rendelkezd Szerencs — ilyen érte-
lemben kisvaros —, fejlett intézményhaldzatanak, infrastruktirajanak és
magas szinvonali szolgaltatasi rendszerének, valamint stabil gazdasaga-
nak (pl. Cukorgyar, Csokoladégyar, MezOgazdasagi Rt) kdszonhetden
funkcionalis értelemben kézépvarosi feladatokat 1at el a Hegyalja kapujat

jelent6 délnyugat zempléni régidban.
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Szerencs kozponti szerepkorének valtozasa 1984-2004 kozott

Tornyosnémeti 23
Hidasnémeti 6 8
Goncruszka 4 6
Gone 8 8

Encs 5 f6
Forr6 416

Fiizérkomlés 2 f&
Sarospatak 2 f6
Tolcsva 16 f8
Vamosajfatu 2 f6
Olaszliszka 4f

y Bodrogolaszi 3 f6
Sajészentpéter 2 f6

Sajohidvég 2 5
Déméc 2 6

Tiszahic
588

5. térkép. A Bocskai Istvan Gimnazium oktatdsi vonzaskorzet
a 2004-2005-6s tanévben

Osszegzés

A teriileti redlfolyamatok tobbé-kevésbé egyértelmiien kirajzoljak a
kistérségi (vonzaskorzeti, varoskornyeki) szférat, amelyen beliil hatasko-
riikket dontden adott teriiletre kiterjesztd szolgaltatd intézmények muiikod-
nek, és jellemzé folyamatok zajlanak. A hatosagi intézmények egyértel-
miien elhatdroljak a kistérséget €s visszahatnak a tarsadalmi-gazdasagi
folyamatokra. A vonzasviszonyok valtozékonysaga megkérddjelezi az
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intézmények hatosugarat, illetve a kistérségek, mint tervezési kategoridk
Iétjogosultsagat, s ezen keresztiil a teriiletfejlesztésben betoltott szerepii-
ket. Kiilondsen igy van ez a szerencsi kistérségben, ahol a vonzéaskorzeti
¢s kistérségi hatarok kozott markans kiilonbségek mutatkoztak, melyet a
teriilet belsd kohézidja és zartsagi/nyitottsagi foka méginkdbb kihangsu-
lyoz. A kistérség helyzetének stabilizalasat, az eréforrasok elszivargasa-
nak megakadalyozasat dontéen sajat erére tamaszkodva kell megoldani-
uk. A lassu felzark6zas megkezdése a kistérségen beliili innovacios
kozpont tovabbi erdsddésétdl varhatod, amely innovacios hattér 1étrehoza-
sat is feltételezi, melyek eredményeként a vonzaskorzet és a statisztikai
kistérség jobban fedésbe keriil egymadssal.
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APROFALVAK ZEMPLENBEN

G. DR. FEKETE EVA

Bevezetés

Magyarorszag telepiiléshalozata hagyomanyosan dualis szerkezetii.
Az Alfold tertiletein az 5 ezer f0snél népesebb telepiilések a jellemzok,
mig az ¢északi ¢és dunantali dombvidéken a 10 ezer f0 koriili
kisvaroshalozat mellett az 1000 fosnél kisebb falvak a dominansak. Osz-
szességében a 3135 elembdl allo telepiilésadllomany 54,4%-a az 1000
fosnél kisebb telepiilés és 32,5%-a tartozik az 500 fdsnél kisebb, aprofalu
kategoridba. (1.térkép)

1. térkép. Magyarorszag megyéi a jellemzo telepiilésnagysag szerint



G. Dr. Fekete Eva

A torténelmi Zemplén megye magyarorszagi részét tobbé-kevésbé le-
fedd Satoraljaujhelyi, Bodrogkdzi, Sarospataki, Tokaji és Szerencsi sta-
tisztikai kistérségek 84 telepiilésébdl 1980-ban 20, 1990-ben 29 és most
30 telepiilés népességszama kisebb 500 fonél. A Zemplén telepiilésallo-
manyanak 35%-4t kitevd aprofalvak jellemzden a Hegykozben, a Magas
Zemplénben és a Bodrogkdzben koncentralodnak. (2. térkép)

Jelmagyarazat

100 fo alatt  (3)
100-2496  (9)
250-499 f5  (18)
500-999 6 (21)

1000 - 4999 £5 (23)
5000 - 9999 6 (6)
10000 6 felett ~ (4)

OD0OfEEeE

MTA RKK EMO, 2005

2. terkép. Zemplén telepiilései népességszam szerint

A magyar telepiiléstudomanyban az aprofalvak a 70-es évektdl all-
nak — valtoz6 intenzitdssal és tartalommal — az érdeklddés eldterében.
Ebben az idoben az érdeklédést az valtotta ki, hogy az aprofalvak —
mint a feudalis mult, a tradicionalis gazdasag ¢s kultura termékei —
nem illettek be az iparositast eldtérbe helyezd €s a mezdgazdasagbol a
forrdsokat egyoldalian elvon6, mindezt kommunista ideoldgiaval is
alatdmasztd allamszocialista rendszer fejlodésképébe. Az 1972-ben el-
fogadott Orszagos Telepiiléshalozat-fejlesztési Koncepcidé nyoméan az
orszagos ¢és megyei intézkedési tervek az aprdfalvakat mint megsziind
¢s megszilintetendd telepiiléskategoriat emlitik. A korszak uralkodo ur-
banisztikai elméleteit az erdsen centralizalt allamszocialista hatalom
politikai torekvéseivel fliszerezve a telepiilési koncentraciot tiizték ki
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célul, és csak a 3000-n¢él népesebb telepiiléseket tartva életképesnek, az
aprofalvak megsziinését csak id6 kérdésének tartottdk. Az ezen elvek-
hez igazitott fejlesztéspolitika hamarosan meg is hozta hatasat. A 80-as
évek elejére az aprofalvak ellehetetleniiltek, tobben a fizikai megsem-
misiilés kiiszobére értek.

Minden ellentétes torekvés ellenére az aprofalvak szdma €s népessé-
ge a 60-as évektodl toretleniil emelkedik. A telepiilésallomany 1/3-at var-
hatoan tartdsan kitevo aprofalvak €s az aprofalvakban €10k problémai igy
korantsem soporhetdk le az asztalrél. Az elmtlasi és megujulasi folyama-
tok sajatos keveredése kovetkeztében a magyar telepiilésrendszer egyik
legérdekesebb elemeként jelennek ma meg az aprofalvak. Az uj trendek
megjelenése €s az aprofalvas allomanyon beliili 1athaté differencialodas a
rendszervaltast kovetden erdsodott fel. Az aprofalvak atalakulasa napja-
ink izgalmas, politikai konfliktusokkal terhelt kérdése.

Kérdés azonban, hogy az apréfalvak eltlinésére vagy reneszanszara
szamithatunk-e. Ujjaéledés — ha lesz ilyen — csak a teljes pusztulas utan
kovetkezhet-e be, vagy jelenleg az apréfalvakban éloknek is lesz ebben
helye és szerepe? A tanulmany az aprofalvak jelenlegi helyzetét, diffe-
rencialédasuk folyamatat és a lehetséges jovoképet mutatja be.

A 90-es évtizedben a zempléni aprofalvak sorsat meghatarozo
tényezok és hatasaik

A rendszervaltas kezdetén az aprofalvak gazdasdgat orszagos €s
zempléni viszonylatban is leginkabb az elavult technikai feltételek, ver-
senyképtelen termékszerkezet, rendkiviil alacsony hatékonysag és koz-
vetve a keleti piacoktdl vald erds fliggés jellemezte. Az aprofalvakbol
ingazok jelentds része a rejtett munkanélkiiliséget erdsitette. Az alapel-
latas intézményei ekkorra mar szinte teljesen leépiiltek. A 70-es évek
korzetesitési politikdja nyoman fesziiltségek halmozodtak fel az 6nallo-
sagukat elvesztett kisfalvak és korzetkdzpontjuk kozott. Ugyanakkor a
demokratikus intézmények miikodésébdl kiesett negyven év, a genera-
ciok szocializacidjat meghatarozo egyoldala ideologiai nyomas, a feliil-
rol vezérelt, az ontevékenységet blokkold és alattvaldi szerepbe kény-
szeritd tarsadalmi berendezkedés, a folyamatosan felbomlott paraszti
értékrend ¢€s az elvandorlasok kovetkeztében erdsen torzult demografiai
szerkezet miatt az aprofalvak hijan voltak a sziikséges valtozasok végig
vitelére képes népességnek.
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A 90-es évek mozgalmas évtizednek bizonyult Magyarorszag torté-
nelmében. Az idOszak valtozésait az el6z6 korszak nehéz 6roksége, az
ekkorra végérvényesen ,,betord” globalizacid, a kommunista blokk fel-
bomlasabdl adodéd kelet-kozEép europai folyamatok, a rendszervaltas ha-
zai torténései, majd az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozasbol adodo kove-
telmények egyiittesen alakitottak. (Enyedi Gy. 1996.)

Az iddszakra jellemzd folyamatok egy része az apréofalvakat egyfor-
man érintette és az aprofalvak telepiilésrendszeren beliili helyzetét altala-
nosan modositotta, mig egy masik része azonban az aprofalvas alloma-
nyon beliili differencidlodast inditotta el, illetve erdsitette fel.

A tokés piacgazdasagra valo attérés legfontosabb lépése volt a tulaj-
donviszonyok atrendezése. Az apréfalvak népessége egyértelmiien vesz-
tesen kertilt ki az allami és szovetkezeti vagyont Gjraosztod privatizaciobol
és karpotlasbol. Részint, mert ezeken a telepiiléseken alig volt Gjraoszt-
hat6 vagyon, s ha volt is, a dontéen idosek vagy alacsony iskolai végzett-
ségli lakosok az Gjraosztasndl nem tudtak kedvezé poziciokat elérni. En-
nek is tulajdonithatd, hogy hidnyoznak a helyi erdforrasokra épiild
gazdasag szervezésére képes vallalkozasok. A zempléni aprofalvakban az
orszag aprofalvas atlaganal is kisebb a vallalkozasi siirliség, bar a tarsas
vallalkozasok aranya jobb, mint az orszag tobbi aprofalvaiban.

1. tablazat. Vallalkozasok a zempléni aprofalvakban (1995, 2001)

Tarsas vallalkozdsok ard-
T 1000 lakosra juto | nya az dsszes regisztralt
Reg;ﬁ;;z{l;;:}ﬁzlko— regisztralt vallalko- | vallalkozasbol 1995-ben,
zasok szama ill. miik6da vallalkozasok-
bol 2000-ben
1995 2000 1995 2000 1995 2000
0-99 13 14 63 43 8 40
100-249 105 84 55 43 11 21
250-499 246 255 36 32 12 20
aprofalvak 364 353 4 35 12 20
500-999 451 570 28 31 12 19
1000-2999 1599 1833 38 39 18 18
3000-4999 1011 1105 47 48 16 17
5000-9999 200 193 37 37 14 10
10-20 ezer 2649 3275 61 71 20 16
Zemplén Gsszesen 6274 7329 46 49 18 17
Orszdagos dtlag | 1046083| 1093010 102 107 20 22
Orszagos aprofal-| 4cscl 14787 49 49 9 17
vas dtlag

Forras: KSH TSTAR
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A gazdasagi szerkezetatalakulasra jellemzo, hogy vidéken az ipar
képviselte tovabbra is a gazdasagot dinamizald erdt. (Kiss J. 1998.) A
Zemplén apréfalvaiban azonban az ipar hagyomanyosan nincs jelen. Az
aprofalvakban a gazdasdg meghatarozd, a helyi munkahelyek 25%-at ado
agazata maradt a mezOgazdasag. Emellett az, hogy a szolgaltatd szektor-
hoz tartozik a helyi gazdasag talnyomo része, nem a szolgaltatasok fej-
lettségét, hanem a helyi gazdasagi potencidl kozszolgaltatdsokra valo
lesziikiilését mutatja.

A mezdgazdasagban a szévetkezeti tulajdon megsziintetése a rend-
szervaltas idészakaban a politika kozponti kérdéséve 1épett eld. 1993-ban
a szovetkezetek gazdalkodasa gyakorlatilag 6sszeomlott, €s ez egybeesett
a tagok alkalmazasara iranyuld kotelezettség jogszabalyi megsziintetésé-
vel, ami a vidéki munkanélkiiliség alakulasdban meghatarozé jelentdsé-
glvé valt. (Harcsa-Kovach-Szelényi, 1994). A magyar falvak moderniza-
ci6jaban koradbban nagy szerepet jatszo, munka mellett végzett haztaji
gazdalkodas alapfeltétele, a piaci kapcsolatokat biztosito, a nagyiizem és
a kistermel6 kozotti munkamegosztast szervezd integrator is eltiint a szo-
vetkezetek felbomlasaval. Az 1,7 millié atlagosan 1-1,5 ha-on gazdalko-
d6 egyéni gazda, koztiikk a zempléni aprofalvak 1996-ban 101 ezer, majd
2000-re 80 ezer fore csokkend kistermeldje magara maradt, az aruterme-
lésbe valo bekapcsolodasuk reménye is megsziint.

A mezbdgazdasagon beliili szerkezetatalakitas részeként mar a 80-as
é¢vekben elkezdddott a termbéhelyi adottsdgoknak a korabbinal megfele-
16bb mezdgazdasagi szerkezet ki- ill. visszaalakitasa. A dontéen hegy-
¢s dombvidéki zempléni apréfalvak foldhasznalataban az erdd részese-
dése dominal (83,5%). Zemplén erdeinek tobb mint 1/3-a (36,6%) a
térség aprofalvaihoz tartozik. Az uralkodoan allami kézben 1évd erdé-
szet mellett a mezOgazdasagi teriiletb6l a rét, legelé nagyobb ardnya
(20% felett) az allattartas nagyobb jelentdségére utal. Az éllatallomany
nagysaga ¢s az allatslirliség azonban ezt a varakozast nem tiikrozi visz-
sza. (A 100 lakosra jutd szdmosallat 43, mig a térségi atlag 58, az or-
szag aprofalvas atlaga pedig 76.) Az utobbi években orszagosan is visz-
szaesett allattartds Zemplén aprofalvait sem kimélte. A szarvas-
marhatartas szinte teljesen eltlint, az aprofalvak térségen beliili részese-
dése azonban a 16- és a juhallomanyt tekintve kiemelkedik (9%, 6%). A
90-es évek pozitiv valtozasanak tekinthetd a gylimolcsosok teriiletének
¢s terlileti részaranyanak novekedése az aprofalvakban. Zemplénben a
gyiimdlesosok 7%-a taldlhato aprofalvakban.
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2. tablazat. Turizmus a zempléni aprofalvakban

Falusi turizmusban

. r I ’ 7. a Ja . . . r_ ' tc
Kereskfec{lemz szallas- Vendégek szima Vendegfjszakak szama | Kiilfoldi \’/ende § e § ~§
férchelyek osszesen gek ardanya S & = B
= I S
S |38 23
1990 2000 1990 2000 1990 2000 | 1990 | 2000 2000
0-99 0 0 0 0 0 0 0 71 42
100-249 0 153 0 1509 0 5801 0,93 770 1067] 37
250-499 0 344 0 8636 0 23737 0,25 s8] 732] 33
apréfalvak 0 497 0] 10145 0 29628 035 135] 1870] 35
500-999 0 0 7 0 208 0 116] 28] 33
1000-2999 0 602 0 6951 0 17384 8,14] 141| 3498 38
3000-4999 0 198 7085 6294 13787 9711] 71,16] 32,51 24| 211] 21
5000-9999 0 0 0 0 0 0 0| 00
10-20 ezer 553 1398 38605 22569 92556 54519] 4470 15,14 0 0| 00
Zempl:;l"ssze' 553 3195 45697|  45959| 106551 111242] 4880| 1320 416 6407|
Orszdgos dtlag | 130370| 194606  5654236| 5940805| 22386346| 18369319] 65,32| 50,37| 33502|518488] 4.7
Orszagos apro- 5472 14070 84917| 135934| 403989 512635 404| 504| 6087| 74892
Jfalvas atlag 3,7

Forras: KSH TSTAR
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A gazdasagi szerkezetvaltdas masik elemeként a 90-es években a turiz-
mus az orszag legdinamikusabb agazatava valt. Igaz, idonként talzott elva-
rasok is megfogalmazodtak az éagazattal kapcsolatban, de teljesitménye,
hatasa a helyi tarsadalmakra, a telepiilések arculatanak formalodéasara vi-
tathatatlan. A 90-es évtizedben a zempléni aprofalvakban a mezdgazdasa-
giak mellett a turisztikai vallalkozasok szama és aranya is emelkedett. Ugy
a kereskedelmi, mint a magan szallasadas férOhelyeit tekintve az aprofal-
delmi szallashelyek 15%-a, a falusi turizmus széllashelyeinek 1/3-a a
Zemplénben 15 aprofaluban koncentralodik. A kereskedelmi szallashelyek
sikerét mutatja, hogy a vendégekbdl és a vendégéjszakakbol valo részese-
dés meghaladja a szallasférOhelyekét. Az orszadgos aprofalvas helyzettdl
eltérden itt a kapacitasok boviilése a vendégszam novekedésével, a szal-
lashelyek kihasznaltsaganak javuldsaval is egyiitt jart.

Az urbanizacio 0j szakasza teljesedett ki az orszadgban. Az egykdz-
pontu térszerkezet ugyan fennmaradt, ¢s Budapest tovabbra is kiemelke-
dik népességi €s azt is meghalado gazdasagi sulyaval, kozpontja a globa-
lis kapcsolatrendszerekbe integralodé uj tevékenységeknek, az
atformalddo pénziigyi és informacids tereknek, a tudomanyos és kultura-
lis innovacionak, a nemzeti és nemzetek feletti igazgatasi, politikai in-
tézményi szerepeknek, de mas novekedési tengelyek is megjelentek.
(Rechnitzer J. 2002.)

A hagyomanyos varos-vidék kapcsolatok felbomlottak, az ingazasi le-
hetoségek a 90-es évtizedben az egész orszadgban besziikiiltek. Ennek elle-
nére a zempléni aprofalvak munkavallaloinak 2/3-a most is mas telepiilésen
jut munkahoz. Ez tiikkr6zodik vissza a foglalkozasi szerkezetben is, melyben
az ipari foglalkoztatottak ma is jelentds, 40%-ot meghaladd ardnydban. A
megtermelt személyi jovedelem ¢€s az ingdzok ardnya kozott egyértelmiien
szoros Osszefliggés mutathatd ki. Abban, hogy az apréfalvakbol hanyan,
vagy milyen ardnyban ingdznak mas telepiilés munkahelyeire, a falu elérhe-
tdségének viszonylag kisebb szerep jut. A varos kozelségénél sokkal fonto-
sabb, hogy milyen gazdasagi erdvel rendelkezik az a varos. A térség kisva-
rosai gyenge munkaerd-felvevo kapacitast képviselnek.

A varosi szegények falura menekiilése is megjelent a szuburbanizacio
posztindusztrialista tarsadalmakban klasszikus folyamatai mellett. (La-
danyi J., 2003.) Hatterében a fokoz6do megélhetési nehézségek, magas
lakbérek ¢és koziizemi dijak allnak. A falvakat, koztiikk az apréfalut az
alacsony ingatlanarak, a sajat kezlileg megtermelhetd ¢lelmiszer altal
csokkentett megélhetési koltségek teszik vonzova a varosi — gyakorta
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falurol betelepiilt — lakosok szamara. Ebben a folyamatban mar nem a
varosokhoz kozeli, hanem kimondottan a tavolabbi kisfalvak jelentik a
célpontot. A kikolt6zOk altaldban hamar felélik tartalékaikat, nehezen
tudnak berendezkedni a falusi Oneltartd ¢letmoddra, a telepiilés nem tud
elegendd tdmogatast nyujtani, a visszakoltozés pedig reménytelen. Az
aprofalvakban 1 tarsadalmi csoport alakult ki, a ,,falusi underclass". Ezt
a réteget olyanok alkotjak, akik az allami nagyipar szinte korlatlan kvali-
fikalatlan munkaerd-sziikségletének megsziinése kovetkeztében egysze-
riien ,,feleslegessé" valtak a munkamegosztas kialakul6, 0j rendszerében.
(Ladanyi-Szelenyi, 2004) A romdk aranya ebben a csoportban népesség-
aranyuknal joval magasabb. A koriikben megszokott, az allami népese-
déspolitika altal is 6sztonzdtt magas természetes szaporulat €s a migracio
egylittesen egyes aprofalvakban a halmozottan hatranyos helyzetli cso-
portok koncentralodasat eredményezték.

3. tablaztat. Ingdzas és megtermelt személyi jovedelem a
zempléni aprofalvakban (2002)

Bejaro
Eljaro dolgozok | dolgo- Adofizetok 1 lakosra
zok 1 addfizetore juto | juto SZJA

befizetett alap
szama | aranya | szama | szama |ardanya|SZJA alap| SZJA

0-99 22| 78,6 2 89| 44,1 578051 126944| 254686
100-249 241 64,3 26 340[ 30,5| 760765 130823 231774
250-499 830 62,2 99 1218] 32,3 723795 113233| 233532

Aprofalvak 1093) 62,9 127 1647) 32,3| 723552 117605 233986
500-999 1846| 56,0 300 3050[ 33,8] 728649 107714 246520
1000-2999 4132] 4438 1353 9565| 32,8] 800162 136788 262575
3000-4999 1900] 36,5 142 2179  30,3] 816409 133720 247352
5000-9999 818 61,5 54 1686| 29,5| 895536 152658 264565
10-20 ezer 2121 14,8] 4433 18343] 43,0 1020271 209508 438482

Zemplén Osszesen| 11910 33,9 6409] 36470 36,9| 906808| 170616| 334608

Orszagos dtlag| 1102005 29,9\ 914247 4301407| 42,4| 1092139  259040| 463179

Orszagos apro-| — sasnql 706l 13088 99493 358  761477| 123050\ 272541
falvas atlag|

Forras: KSH TSTAR

Ezzel a 90-es években Magyarorszagon a tarsadalmi kirekesztés egy 1j
formdja jelent meg: a gettdsodo telepiilés. Az orszag néhany kistérségében
ujabb €s ujabb gettosodott telepiilések alakultak ki, €s a teriileti szegregacio
immar térségi méreteket oltott. (Kovdcs K. 2003.) Ezekben a térségekben az
aprofalvak népessége lassan kicserélodik. Az egyértelmii fogyas helyett a
népesség fiatalodasanak lehetlink tanui a magas természetes szaporodassal
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jellemezhetd, a jellemzden nagyarany roma népességet befogado kistelepii-
lésekben. A népességszam novekedése azonban egyben a halmozottan hat-
ranyos helyzet bdvitett ujratermelését jelenti. A természetes népmozgalom
aranyszamai, az oregségi hanyadosok, a vandorlasok tendenciai és a roma
népesség aranya alapjan a zempléni aprofalvak altalaban nem tartoznak ebbe
a kategoriaba, de a jelenség a Bodrogkdzben felismerhetd.

4. tablaztat. Népesedes a Zemplénben (1990-2001)

- . . Vandorlasi c1gany,
Elve sziiletés | Haldlozas e e 0-14 | 60-X | , .| romani,
kiilénbozet Oregségi ,
, beds
7 7 7 hanyados
, ard- , ard- , ard- |, , ,
szama szama szama évesek aranya ardnya
nya nya nya

0-99 19] 7,0 84| 30,9 -18] -6,6/ 10,6] 50,3 0,0 0,0

100-249 215| 10,7] 448| 223 15| 0,7 16,6] 31,3 5,1 5,1

250-499 984| 13,9] 1575| 22,2 -29| -0,4] 19,3] 27,5 6,5 6,5

aproéfalvak 1218 13,0 2107, 22,5/ -32| -0,3] 18,5 28,8 6,1 6,1

500-999 2256| 14,0] 3049 18,9 398] 2,5/ 21,0] 23,1 7,5 7,5

1000-2999 6350 152 7155 17,2 -6 0,0l 21,7 21,0 9,0 9,0

3000-4999 3347 15,1| 3732 16,8] 335 1,5 21,5 19,2 7,6 7,6

5000-9999 855 16,7 707| 13,8] 335 6,5 23,2| 16,1 4,3 4,3

10-20 ezer 5520 12,4 7180| 16,2 241| 0,5 17,9] 18,5 4,0 4,0

Zemplén 19546 141123930 172| 1271] 09 202| 205 6,6 6,6
Osszesen

Orszagos atlag 11,8 15,4 1,9 16,6| 20,4 2,0 2,0

Orszdgos aprd- 11,9 19,9 10| 179 254 39 39

falvas atlag

Forras: KSH 2001. évi népszamlalas

A masodik otthon, az 1idiilok 70-es évek végétdl kezdodo elterjedése a
80-as évekt] érte el az aprofalvakat. Eppen a mar idézett tarsadalmi vitak
hatasara fordult a figyelem a sz&p természeti kdrnyezetben fekvo, csendes
kistelepiilések olcson megszerezhetd paraszthazai felé. A kilencvenes évek
tarsadalmi atrétegzddésében az 1) kozéposztaly megerdsodésével és az
ingatlanpiac sz¢élsdségeinek novekedésével ez a folyamat 1) lendiiletet ka-
pott. A varosi értelmiségi réteg kimondottan keresni kezdte az aprofalvak
nyugodt kikapcsolodasra, a varosi kdrnyezetben asztmassa, allergidssa valt
gyerek kuralasara, aktiv pihenésre alkalmas hézait. A példan felbuzdulva a
J6 kornyezetben fekvo, kitiriilé sziil6i hazat egyre kevésbé érte meg a varo-
si orokosoknek értékesiteni, inkdbb meghagytak hétvégi haznak. A zemp-
léni aprofalvak koziil az tidiildhdzak mennyisége €s aranya Sima (60%),
Haromhuta (45%), Vagashuta (43%) és Kishuta (30%) esetében jelentds,
ami az aprofalvas atlagot messze a térségi atlag felé emel.
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5. tablazat. Lakas és iidiiloingatlanok a zempléni aprofalvakban

Lakohadzak Udiiléhazak | Udiiléhazak
szama szama ardnya

0-99 148 74 33,3
100-249 783 98 11,1
250-499 2848 108 3,7
aprofalvak 3779 280 6,9
500-999 6213 89 1,4
1000-2999 15285 209 1,3
3000-4999 7142 118 1,6
5000-9999 1870 137 6,8
10-20 ezer 10315 95 0,9
Zemplén Osszesen 44604 928 2,0

Forras: KSH 2001. évi népszamlalas

A demokratikus intézmények visszadllitasa és a tarsadalmi igazsa-
gossag iranti igény a telepiiléspolitikaban valo realizdlédasa uj lendii-
letet adott a korabban mar halalra itélt kistelepiiléseknek. A demokra-
cia kiszélesedésébdl az onkorméanyzati autondémia visszaallitdsa volt
az aprofalvakra a legnagyobb hatassal. A rendszervaltozas részeként
minden telepiilésen megalakultak a helyi 6nkormanyzatok. Az 1990.
évi LXV. torvény a helyi dnkormanyzatokrdl évtizedek utan ujbol a
legkisebb telepiilésnek is biztositotta az Onrendelkezési jogot és a sajat
hataskorben felhasznalhato koltségvetési forrasokat. Az idészak elején
a legkisebb telepiilést is megilletd 2 millié Ft-os koltségvetési juttatas
¢s a vidéki infrastruktara fejlesztéséhez nyujtott célzott tdmogatasok
felszabaditottak a helyi kezdeményezd készséget. (Bohm A. 1998.) Ez
a kezdeményezOkészség azonban az Onkormanyzatok finanszirozasa-
nak ellehetetleniilésével parhozamosan alabbhagyott.

A kézszolgaltatasok szervezésében a rendszervaltas — minden el-
lentétes 0haj €és politikai deklaracio ellenére — ellentmondasos valto-
zast hozott. Az 6vodak szama, az iddsellatas intézményei, a vezetékes
ivoviz, a vezetékes gazellatas és a bolti kiskereskedelem halozata bo-
viilt az apréfalvakban, mig az iskolak, a konyvtarak és a miivelodési
hazak szdma csokkent, Az egészségligyi intézmények — legalabbis
mennyiségi tekintetben — szinten maradtak. Nem valtozott egyeldre a
vasutallomassal, tavolsagi buszmegalloval rendelkezd telepiilések
szama sem. A 2002-ben még szinte minden apréfaluban is 1étezd fiok-

296



Aprofalvak Zemplénben

posta-halozat azonban 2004-ben teljesen leépiilt. Orszagos viszonylat-
ban kiemelkedik a bankhalézat aprofalvakban vald jelenléte. A szol-
galtatasok teriileti kiépiilésében a kezdeti dekoncentracidt kovetden
napjainkra ismét a koncentracids folyamatok erdsodtek fel. A koltség-
hatékonysag szempontjainak felértékelodése az aprofalvak intézmé-
nyeinek bezarasdhoz vezet.

4. tablazat. Oktatasi és kulturalis szolgaltatdasok

Ovodaval Iskolaval Konyvtarral Muvelozilsst haz-
rendelkezo telepiilés
199011999 1990 | 1999 1990 1999 1990 1999

0-99 0 0 3 0 3 0 2 1

100-249 1 0 9 7 9 7 8 4

250-499 4 8 16 7 16 7 16 10

aprofalvak 5 8 28 14 28 14 26 15

500-999 20| 21 21 16 21 16 19 13

1000-2999 23| 23 23 21 23 21 21 18

3000-4999 6 6 6 6 6 6 6 6

5000-9999 1 1 1 1 1 1 1 1

10-20 ezer 3 3 3 3 3 3 3 3

Zemplén 58| 62 82| 6l 82| 6l 76| 56
Osszesen

Egészségiigyi és szocidlis szolgaltatasok
.. Korzeti beteg- ] , Idések napkozi-
Hazi orvossal L Gyogyszertarral .,
dpoloval jével
rendelkezo telepiilés
1990 1999 1990 1999 1999 1990 1999

0-99 0 0 0 0 0 0 0

100-249 0 0 0 0 0 1 1

250-499 2 2 2 2 1 4 9

aprofalvak 2 2 2 2 1 5 10

500-999 11 10 10 12 3 12 9

1000-2999 21 23 21 22 18 18 16

3000-4999 6 6 6 6 6 6 5

5000-9999 1 1 1 1 1 1 1

10-20 ezer 3 3 3 3 3 3 3

Zemplén Gsz- 44 45 e 46 32 45 44

szesen
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Kozmiivesitettség és bolti kiskereskedelem

Vezetékes vizha- |Vezetékes gazha-| Kozcesatorna Elelmiszer és
lozattal lozattal halozattal vegyes boltok
rendelkezo telepiilés szama

1990 | 1999 | 1990 | 1999 | 1990 | 1999 | 1990 | 1999
0-99 1 3 1 4 3
100-249 6 9 6 12 14
250-499 11 18 1 15 0 0 25 41
aprofalvak 18 30 22 0 0 41 58
500-999 18 21 1 20 1 38 71
1000-2999 22 23 21 93 158
3000-4999 6 6 6 1 1 41 80
5000-9999 1 1 1 6 15
10-20 ezer 3 3 3 3 3 90 162
Zemplén 68 84 2 73 5 10 309] 544

Osszesen
Egyéb szolgaltatasok (2002)
Korjegyz6ség|  Vasut- Posta- . .y
székhellyel | allomassal hivatallal | Bankfiokkal | Benzinkuttal
/fibkpostaval/
rendelkezo telepiilés
0-99 0 1 2 1 1
100-249 0 4 8 4 3
250-499 7 6 18 11 5
aprofalvak 7 11 28 16 9
500-999 3 1 15 5 4
1000-2999 2 5 13 5 3
3000-4999 1 1 3 1 0
5000-9999 1 1 5 1 2
10-20 ezer 1 1 4 2 0
Zemplén 15 20 68 30 18
Osszesen

Forras: KSH 2001 évi Népszamlalas és KSH TSTAR

Mindezekkel egyiitt is a hasonlé hatasok altal befolyasolt, akéar szom-
szédos aprofalu és apréfalu kozott jelentds kiilonbségek mutatkoznak a
helyi 6nkormanyzati vezetés hozzaallasa, felkésziiltsége, a faluk6zosség
Osszetartasa, mozgosithatosadga, az elszarmazottakkal valo egytittmiiko-
dés formainak megtalalasa szerint. Az eltérd magatartdsok mogott az
1945 elotti tarsadalmi szerkezet lenyomatai €s néhany kiugro személyi-
ség hatasa fedezhetdk fel.
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Kutatasi eredményeink ¢€s tapasztalataink alapjan az apréfalvas tele-

pilésallomanyon beliili differencidlodas a 21.szazad eleji Magyarorsza-
gon az aprofalvak alabbi tipusait alakitotta ki:

Tipusos aprofalvak

Gettosodo, erdforrasaikat feléld aprofalvak

Hétvégi, iidiilohazas falvak

Turisztikai szolgaltato falvak

Uradalmi falvak

Szuburban és kedvezo kozlekedési helyzetii lakofalvak

Oko- és mas, alternativ életlehetéséget kinald falvak. (G. Fekete
E. 2004)

Nk W=

crer

tartoznak, de megtalalhatok a gettésodo, az iidiildhazas, turisztikai szol-
galtato és az uradalmi falvak is. Aszerint, hogy melyik tipusba tartoznak,
mas-mas fejlodési irany var rajuk.

A zempléni aproéfalvak jovéjének kulcskérdései

Az aprofalvak jovojét alapvetéen meghatarozzak, hogy szakmai ¢€s

politikai dontéshoz6i korokben sikeriil-e elfogadtatni, hogy:

1.

Az aprofalvak nem sorscsapasnak, sokkal inkabb az egyre tobbek
altal igényelt természet- és emberkdzeli életmodra lehetéséget ado, a
természeti és kulturalis 6rokségiink megdrzésében fontos szerepet be-
toltd, fejlodoképes strukturanak tekinthetdk. Az erdészetben, 6kolo-
giai gazdalkodasban, kézmiivességben, szocidlis gondoskodasban, in-
formatikai és kulturalis szolgaltatdsokban munkat taldlhatnak az
aprofalvakban ¢l0k. Az aprofalu mint lakohely fejlodésképességére
garancia, hogy mar rendelkezésre allnak a kisméretekben is gazdasa-
gosan lizemeltethetd koziizemi (alternativ) és informacids technolo-
giak, a kornyezeti értékek pedig folyamatosan felértékelédnek a la-
kohelyvalasztasban is.

Az aprofalvak sem egyformak, a kiilonb6zo tipusok mas-mas kezelési
modot kivannak. A kornyezeti értékeket kiakndzo megujulasi iranyok
csak az aprofalvak egy részében jelentenek realis fejlodési lehetdsé-
get. Azokban a falvakban, ahol a jelenleg ott €10 népesség fogadokész
erre, ¢s rendelkezik a sziikséges kezdeményezd képességgel is, vagy
az aprofalu népessége oly mértékben eloregedett, hogy a trendeket

299



G. Dr. Fekete Eva

kovetve, belathatd idon beliil a teljes elnéptelenedés varhato. A hatra-
nyos helyzetet folyamatosan €s tobbszordsen Gjratermeld népesség al-
tal lakott aprofalvakban szintén a nevezett gazdasagi tevékenységek
jelenthetnek kilabalast, de ezek elterjesztése sokkal nehezebb, az j
iranynak megfeleld feltételek megteremtése mellett a szocialis prob-
lémak kezelésére ¢és az 0j fejlédési palyahoz létfontossagu értékek
megOrzésére is sok energiat és pénzt kell forditani.

3. Ugy a foglalkoztatas, mint a szolgaltatasok a kicsiny méretek miatt
csak halozatos miikddésben vihetok tovabb. A halozatok kiépitése-
kor azonban a vertikalis, varos-vidék tipusu kapcsolatok mellett a
kisteleptilések kozotti horizontdlis munkamegosztasra is figyelni
kell. Ez lehet ugyanis az ellensulyozoja a varosok irdnyaba hato
gravitacios eronek.

4. A halozatos megoldasok elterjedése esetén is a foglalkoztatas a ha-
gyomanyos modon nem értelmezhetd. Nem az a 1ényeg, hogy a
klasszikus értelemben vett munkahelyek jojjenek létre, hanem, hogy
a lakossadg szamara legélis jovedelem képzddjon. Az aprofalvas jel-
legbdl adoddan a gazdasagos mitkddtetéshez egy embernek tobb
munkakdort is el kell latnia, mivel egy nem képes eltartani egy egész
embert. A tobbes munkakor finanszirozasa azonban a jelenlegi rend-
szerben nehézkes, sot a legtobb esetben lehetetlen.

5. Az aprofalvak megujulasa csakis képzett, innovativ fiatalok letelepe-
désével kovetkezhet be. A le-, ill. betelepiilésre tudatosan késziilni
kell, a fejlesztési tervek nem a jelenlegi népességre, hanem a helyi
adottsdgokhoz igazodd potencialis népességre és annak varhat6 sziik-
ségleteire méretezendok.

6. A fiatalok betelepiilése mellett az innovacio-képesség novelésének
fontos tertilete a helyi fejlesztésben alkalmazhatd innovaciok szemé-
lyes tapasztalatszerzésen keresztiili megismertetése az apréfalvak
még aktiv, kdozosségi szerepet is vallald lakosaival. Emellett a kiilsd
informaciok bejuttatasa, a kiilsé segitd1 halozatok és a kormanyzat al-
tal tamogatott modellprogramok vihetik elére az ¢letképes, a kiilsd
tamogatasok fogadasara is alkalmas helyi kezdeményezések megszii-
letését és sikerre vitelét.

A sor bizonyara még tovabb folytathatd. Az 0j vidékpolitika keretében

torténhet meg az aprofalvak sorsan - az aprofalvakban €10k és az aprofal-

vak értékeit élvezni vagyok szandékait, képességeit €s felelosségét is fi-
gyelembe véve - forditani képes célok, prioritasok, eszkdzok és intézmé-
nyek meghatarozasa.
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A TOKAJ-HEGYALJAI ALBUM TERKEPMELLEKLETE:
EGYIK LEGKORABBI FOLDTANI TERKEPUNK

DR. PAPP-VARY ARPAD, DSC.

A foldtani térképek eldfutarai az asvanykincsek lelohelyeit bemutato
felszinrajzi térképek voltak. Késdbb ezeket felvaltottak a kdzetek elterje-
dését szinfeliiletekkel szemléltetd térképek. Iddvel a térképek tartalma, a
koézetek felszini kiterjedésének és tengerszint feletti magassaganak, azaz
az x, y, z koordinatdknak a szemléltetése mellett, kiegésziilt a negyedik
dimenzi6, az id6 abrazolasaval is. A foldtani térképek szinfeliiletei ettdl
kezdve, nemcsak az adott kézet milyenségét szemléltették, hanem azt is
megadtak, hogy az a foldtani mult melyik idészakéban képzddott.

A Karpat-medence foldtani viszonyair6l az elsé térképeket kiilfoldi
utazok készitették. Ezek kezdetben csak elszortan, egy-egy teriileten tiin-
tették fel a kdzet-el6forduldsokat (Townson, 1793). Késébb mar a térkép
egész feliiletét kitoltottek a kozeteket jelképezd szinfeliiletek. Stanislaw
Staszic 1815-ben a Dunantul kivételével abrazolta (1:1132500 méret-
aranyban) a Karpat-medence foldtani képzdédményeit, Francois Sulpice
Beudant alapos tanulmanyttja nyoman 1:1000000 méretaranyban szer-
keszti meg az orszag foldtani térképét 1818-ban. Térképe 24 foldtani
képzédményt jelolt. A szintén francia, Ami Boué Erdélyrél publikalt
1:1900000 méretaranyt foldtani térképet 1834-ben.

A kiilfoldi utazék nem nagyon részletes bejarason alapul6 térképei utan
Wilhelm Haidingernek a Habsburg Birodalmat abrézolo (1:864000 méret-
aranyt) 1845. évi térképe mar részletesebb terepmunkan, tobb helyszini ada-
ton alapult. A hazai kutatdk lattak, hogy hatranyos az orszagra nézve, ha
kiilfoldiek tarjak fel hazank dsvanykincseit. A hazai foldtani kutatasok elo-
mozditasara ezért 1848-ban Videfalvan megalakitottak Magyarhon Foldtani
Tarsulatat. A szabadsagharc leverését kovetden, 1849-ben a csaszar életre
hivta a Birodalmi Foldtani Intézetet. A magyarorszagi foldtani térképezés
1:28800 méretaranyban 1858-ban kezdddott a Felvidéken és a Banati hatar-
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Orvidéken. Az orszag tobbi részérdl 1:144000 méretaranyu, ugynevezett
atnézetes térképek késziiltek. Ezek alapjan allitotta 6ssze és jelentette meg a
birodalom 1:376000 méretaranyu foldtani attekintd térképét 12 szelvényen
Franz Hauer 1867—-1871 kozott.

Pettkd Janos (1812-1890) a selmecbanyai akadémia tandra volt az el-
sO magyar, aki foldtani térképet készitett. 1853-ban Bécsben jelent meg
német nyelvii térképe Selmecbanya kornyekérdl.

A Magyar Tudoméanyos Akadémia 1857 februar 16-an palyazatot irt
ki valamely hazai vidék foldtani megismertetésére, sajat vizsgalatok alap-
jan. A palyazat hatarideje 1858. januar 31.-e volt, 6sszege 200 Forint. A
felhivasra harom palyazat érkezett. Ebbdl Szabo Jozsef (1822—1894) ,re-
altanodai tanar” miivét itélték a legjobbnak. A palyamiivet az MTA még
abban az évben megjelentette a Természettudomanyi Palyamunkak IV.
koteteként. A palyamunka cime: Pest-Buda kornyékének foldtani leirasa,
egy foldtani abrosszal. A szoveg ,,Emich Gusztdv nyomtatasa”, a térkeé-
pet viszont ,Nyomtatta Rohn A.” A kiadvanyba ragasztott, hajtogatott
térkép mérete 49,5x33 centiméter. Méretaranya 1:68100.

A szoveges leiras az elso részletes foldtani attekintés Pest-Buda kornyé-
kérdl, a mellékelt térkép pedig elsd, foldtani szelvénnyel kiegészitett, ma-
gyarnyelvii foldtani térképiink. A térkép fokhalozat nélkiili foldrajzi hattér-
térképének az eredete nem ismert. Feltehet6en a masodik katonai felmérés
atnézeti térképe alapjan késziilt. A térkép jelkulcsa 14 foldtani képzédményt
tiintet fel. A bazalt jele a térképen nem talalhatd. A szoveges leirasbol kide-
ril, hogy Fot — feltehetden a térképen mar nem lathato — teriiletén talalhato.
A kozetfelszineket kiilonboz6 szinli vagy azonos szinii, de feliileti jelekkel
kiegészitett feliiletek mutatjak. Az egyértelmli azonositas érdekében a jel-
magyarazati négyszogekbe szdmokat irtak és szamok konnyitik meg az azo-
nositast a térképen is. A térkép jelmagyarazata a foldtani korokat nem tiinteti
fel. A szoveges leirasbol kideriil a kor szerinti csoportositds és az egyes ko-
rokba tartozo képzddmények. A korok elnevezései zardjelben a korra jutd
képzédmények szamaval: mostkoriak (3), negyedkor (2), harmadkor (5),
masodkor (2), vulkani képletek (2).

A térkép 1867. évi masodik kiaddsan Szabo a jelmagyarazati négy-
szogeket Osszekapcsolta, és mellé irta a foldtani korokat. Néhany kor el-
nevezését is modositotta, példaul a mostkori vizhordalék aradmany lett.

A térkép érdekessége a nyugati és északi keretére rajzolt foldtani met-
szet. A metszetvonalat a térképen vastag vonal mutatja. Az €északi keret
feletti metszet (AB) Budakeszit6l délkelet felé huzodva a Varhegyen és a
Lanchidon at, a kObanyai téglagyarakat keresztezve fut Kereszturig.

304



A Tokaj-Hegyaljai album térképmelléklete: egyik legkorabbi foldtani térképiink

A nyugati keretre lltetett metszet (CD) vonala a Tétény, Gellért-hegy,
Varhegy, Jozsef-hegy, Hatar-hegy, Csucs-hegy vonalat kdveti. A megtort
vonalak hosszabbak, mint a metszetrajz, ezért a metszetpontok térképi
azonositasa figyelmet igényel.

2 térképe ;
S s el :;\\. SZABQ JOZSEFTOL .

1865, 1865.

Geological and ampelagraphigal Map -

Hegyalja foldtani és szolomiivelési térképe

A szelvények harom vizszintes vonala az Adriai-tenger szintjéhez vi-
szonyitott magassagokat jelolik. A foldtani rétegeknek megfeleléen szi-
nezett metszetek koziil a kelet-nyugati iranyt Kébanyatol keletre csak a
két felso réteget (fels6-kavics, fels6-agyag) mutatja. Alattuk fehér sav és
kérddjel jelzi, a térkép szerzéje nem ismeri a mélyebben fekvo kdzeteket.
A Koébanyaig megrajzolt Cerithium mész és az alatta fekvo als6 agyag
rétegeket Szabo itt mar nem rajzolta tovabb.
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Szabo Jozsef kovetkezd térképét harom évvel késobb készitette. Ekkor
mar a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd tagja (1858-tdl, egyetemi
tanar 1862-t6l). Térképe ismét a konyv mellékleteként jelent meg. A
konyv a Magyar Gazdasagi Egyesiilet kiadasaban tervezett ,,Geologiai vi-
szonyok ¢és talajnemek ismertetése” cimii sorozat elsé kotete. A kotet cime
Békés és Csanad megye, egy szinezett foldtani térképpel. Pest, 1861. Nyo-
matott Hez Janosnal. A térkép szegélyén a sokszorositd felirata Ny. Rohn
A. Pest, 1860. A térkép nagysaga 20,5x26 cm, méretarany 1:576000.

A térkép cimével ellentétben nem a kozeteket és a talajokat, hanem
csak a tertilet talajtipusait abrazolja. A konyvben az egyik fejezet a foldtani
viszonyokat ismerteti. Ebben leirja Szabd, hogy csak ,negyedkori és
mostkori vagy aradasi képletek” vannak a megyében, ezért foglalkozott
inkabb a talajokkal. A kdnyvben ir a felhasznalt alaptérképrol is. ,,A térkép
a magyar minisztérium rendelésére késziilt bécsi foldirati intézetben kialli-
tott kozigazgatasi megyetérkép”. A térkép jeloli a trigonometriai pontokat,
de hegyabrazolas nélkiil. Ezt a térképet felére kisebbitette és kiegészitette a
hegyekre utald, ahogy 6 nevezte ,,sugaras pontokkal” (t6bbagu csillagok-
kal). A néhany jel tényleg csak jelzi a magasabb térszinek hollétét. A térkép
6 talajképzOdményt kiilonboztet meg. A térképen abrazolt hat talajféle: ,,j0
fekete fold, székes (szikes), turfas vagy korhany talaj (televényfold), ho-
mok, kotott anyag, iszap talaj”. A tanulmany részletesen leirja a talajtipuso-
kat, €s javaslatot tesz azok legcélszerlibb mezdgazdasagi hasznositasara.

1867-ben nagy méretli (68,7x68 cm), aranynyomasos, piros boritoji
konyv jelent meg a Tokaji borvidékrdl. Cime: Tokaj-Hegyaljai Album.
Minden oldalon két-két hasabos szoveges leirds van magyar, német, fran-
cia, angol nyelven. 21 kdnyomasos kép ¢és egy szines kihajthato térkép is
van az albumban. Az album szerkeszt6i Dr. Szabo Jozsef egyetemi tanar
¢s Torok Istvan foldbirtokos. ,,A leirds targyilagosabb tételére mellékelve
van egy térkép ¢és (a cimlappal egyiitt) 22 t4jkép.”- all az elészoban. A
térképet Szabo Jozsef szerkesztette, a tjképeket Keleti Gusztav rajzolta.
Kiadja a Tokaj-Hegyaljai Bormiveld Egyesiilet és elndoke baro6 Vay Mik-
16s. Nyomtatott Emich Gusztav Magyar Akadémiai Nyomdasznal.

Az album célja, hogy a 232 tagu egyesiilet, az orszaggyiilés altal
meghatarozott teriileten, szabadalmakkal szabdlyozott mdédon termelt
borat Europaban megvasaroljak. Ismerik nyugaton a tokaji bor mindsé-
gét, irja az el6szo, de azt hiszik, olyan kevés terem beldle, hogy az csak a
kiralyok asztalara elegend6. A konyv a Tokaj-hegyaljai teriilet termelé-
sének mindségével, mennyiségével, tarolasi és szallitasi lehetdségeivel
szeretné megismertetni jovobeli €s reménybeli vasarloit.
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A konyv az eldszo mellett 10 fejezetbdl all. Ezekbdl négy fejezetet (a
teriilet foldrajza, lakossaga, foldtana, talajai), a 185 oldalas konyvbdl 103
oldalt Szabd Jozsef irt. A szovegben az Osszes képre van hivatkozas. A
térképre az eldszot kivéve nincs utalas. Az elész6 megemliti, hogy ,,az
eredeti katonai felvétel (17=400°= 1:28 800) fél mérvében adva, s abbol
nem csak az egész Hegyalja geographiai helyzete, hanem a szdlével s
erdével boritott teriiletek, ugy szintén a talaj- és kozet-viszonyok is kive-
hetdk.” Az alaptérkép ritkasan, illetve stirtin elhelyezett kis karikakkal
abrazolja az erdd- és szdlotertileteket.

A ,, Tokaj-Hegyalja foldtani s szolomivelési térkepe” (1:57600, nagy-
saga 67x63 cm), Tokajt és a Zempléni-hegység keleti peremét, a Hegyal-
jat szemlélteti Satoraljaujhelyig. A térkép cime és jelmagyardzata az al-
bummal egyezden négynyelvii: magyar, német, francia és angol.

A foldtani térképek altaldban ugy késziilnek, hogy egy topografiai
térképpel megy a ,,hegytan” kutatoja a terepre, €s ott, a kdzetkibukkana-
sok ¢s furasadatok alapjan rajzolja meg a kdzetek elterjedésének hatarvo-
nalait. Szabo Jozsef térképe készitésekor a masodik katonai felmérés fel-
vételi szelvényének felére kisebbitett valtozatat hasznalta a foldtani
tematika megjelenitésének hattereként (hattértérképeként). Annak a tisz-
tazasa, hogy miként jutott a titkos térképekhez, tovabbi kutatasra var.

A foldtani képzédmények jelkulcsa alatt 43 kiemelkedd pont tenger-
szint feletti magassagat adta meg bécsi labban.

A térkép szines kényomat (litografia). A nyomdai elokészitést és a
hatszinli sokszorositast a bécsi Katonai Foldrajzi Intézet készitette. A
térképen fehéren maradtak a jelenkori Ontéstertiletek, sargak a 16szfelszi-
nek, zdldek az agyag- (nyirok-) teriiletek, rozsaszintiek a riolit és sziirkék
az andezit vulkani kdzetek. A szép kivitelt, magyar foldtani térkép nem
nyersanyag-kutatasi, hanem — amint cime is mutatja — a mezégazdasagi
hasznositéast, a szélotermelést segitd célzattal késziilt. (Az irodalomban
tobbszor ez a térkép szerepel tévesen elsd foldtani térképilinkként).

Tokaj-Hegyalja foldtani térképe utan Szabd még néhany térképpel
gazdagitotta a magyar foldtant. 1868-ban jelent meg a Magyar orvosok ¢és
természetvizsgalok munkdlatai kiadvanyban Heves-Szolnok megye geo-
logiai terképe (1:28800, 60x41,5cm). Sokszorositotta Kdke Frigyes ko-
nyomdaja, Bécsben.

A hattértérképet a bécsi csaszari és kirdlyi katonai térképészeti inté-
zetben 1évé megyei térképek tablairdl nyomattak. A térkép csak a sikraj-
zot abrdzolja. A keretben viszont jelzik félfokonként a foldrajzi fokhalo-
zatot. Ezen a térképen a foldtani képzodmények mar idérendi besorolas
szerint szerepelnek.
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1883-ban adta ki Szabo Jozsef, Cseh Lajos selmeci banyageologussal és
Gezell Sandor Geologiai Intézet banyafdgeologusaval kozés munkéjat ,,4
selmeci banyavidék érctelér vonulatai” (1:28 800, 72x53 cm). A hattértér-
képet a kataszteri térképek alapjan rajzoltak. A kezdé merididn Ferro volt. A
térkép az 50 méteres szintvonalakat is abrazolta. A térképet az Allamnyom-
da sokszorositotta. A térkép kor szerinti csoportositasban, 8 szinnel sokszo-
rositva 18 kdzetet mutat be betiijelzésekkel. Az ércteléreket szoveges meg-
iras kiséri, példaul: ,,Fiiggélyes érctelér nyugati folytatasa foldszinten.”

1888-ban jelent meg Szabd ,,Geologiai atmetszet a Il. Jozsef altarna
vonalan” cimii térképe a Magyar Tudomanyos Akadémia III. osztalyanak
kiilon kiadvanyaként. Az alaprajz felett rajzolt metszetnél nincs magas-
sagi torzitas, méretaranya az alaptérképpel azonos, 1:14 400.

Szabo Jozsef a pesti egyetemen €s a selmecbanyai banyaszakadémian
tanult. 1860-t61 a pesti egyetem tanara. Tobb foldtani targy konyvet irt.
F6 kutatasi teriilete a harmadkori vulkdnossdg. Kdzettanban a trachit
rendszer kifejlesztése nemzetkozileg is elismert, maradandd tudomanyos
eredménye. A Magyar Tudomanyos Akadémia tagjava valasztotta, a bo-
lognai és az edinburghi egyetem tiszteleti doktorra avatta. 1890-ben ne-
mességet kapott. Foldtani kutatdsai sordn megalkotta az els6 magyar ta-
lajtérképet, az elsé magyar, foldtani metszettel kisért foldtani térképet. A
tokaji borvidék leirasaval, a jo és kevésbé jo termésii helyek szdmbavéte-
lével a foldrajztudomany, de a tokaji bortermelés szamara is maradando,
figyelembe veendd ismereteket hagyott.
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SZAG TISZA FOLYOJANAK ES RESZBEN A VAGNAK ISMERTETESE)

DR. JANOS ISTVAN

A XVIII. szazad nem csupan az Eurdpara valé aufklérista racsodal-
kozas korszaka Magyarorszagon, de egyben Hungaria felfedezésének
kezdete is, mind egyhdztorténeti, torténelmi, etnografiai, kultarhistoriai,
mind pedig foldrajzi szempontbdl. A rokon népek utan kutato tavoli vidé-
kek peregrinusai, a Reguly Antalok, Kalmar Gyorgyok mellett a honisme-
ret, a foldrajztudomany és az ttleiras hazai és kiilfoldi miiveldinek egész
sora vonul fel, egyre nagyobb teret kovetelve maganak mind a sziikebben
vett szaktudomany, mind pedig egy 0j szépirodalmi miifaj, az utirajz terii-
letén." A magyarorszagi foldrajzi leirasok sorat Timon Samuel rendtarsai,
a jezsuitak nyitjdk meg’, akik misszios tevékenységiik soran egyébként is
mar régota kotelességliknek tartottdk a megismert teriiletek preciz fold-
rajzi leirasat (fokozottan igaz ez az Eurdpan kiviili egzotikus orszagok
esetében).” A legatfogdbb koncepcidt azonban Bél Matyas dolgozta ki,
aki - Oldh Miklos Hungaria-ja utan utan kozel haromszaz évvel - a teljes
Magyarorszag-monografia szandékat szeretné megvalositani.*

' A XVIIL szizadi kiilfoldi fldrajzi leirasok koziil pl. Jacob Tollius, Epistolae itinerariae ex
auctoris schedis postumis recensitae. Amsterdam, 1700. Johan Geore Keyszler, Neueste Reisen
durch Deutschland-Ungarn. I-II. Hannover, 1751

2 M. Bonbardi, Topographia magni regni Hungariae...Bécs, 1718.

? Igen érdekes példa erre nézve Michael Boym lehgyel jezsita Mozambik-leirasa: Cafi-aria... a
patre Michale Boym Polono missa Mozambico 1644 lanuarii. Az elektronikus szoveg az alabbi
cimen volt olvashaté: Konrad M. Kokoszkievicz, WWW - Cezary Zemis.

*Notitia Hungariae novae historico geographica. (Bécs, 1735-1742) négy reprezentativ kotet-
ben, Mikoviny Samuel térképeivel.

309



Dr. Janos Istvan

Bél torténeti €s foldrajzi egységként kivanja bemutatni Hungariat, kii-
16n6s tekintettel az itt €16 népekre, életviszonyaikra és szokasaikra, olyan
nagy ivii torténeti koncepciod keretében, mely a természeti kdrnyezetet és
az embert kdlcsonhatasban vizsgalja.

B¢l Matyas miivében hangsulyozott szerepet kapnak a magyarorszagi
etnikumok, az orszadg sok nemzetiségre tagozodott kulturaja, mint ahogy
a XVIII. szazad masodik fele sem csupan magyar részrdl veti fel a nemzeti
identitds kérdését, hanem a nemzetiségek részérdl is egyre égetdbb sziik-
ségszeriiségként fogalmazddik meg azonossagtudatuk kifejezésének igé-
nye. Az orszagismereti irodalom tehat a szdzad masodik felére a territoria-
lis azonossag alapjan felvallalja azon értékek képviseletét is, melyek a
magyarsag €s a korében €16 nemzetiségek kulturdlis és ideoldgiai Onszer-
vezddésének iranyaban hatnak. Igen tanulsagos ebbdl a szempontbol a
nagyszombati és kassai’ egyetem koré szervez$dott jezsuita iskola és ne-
vezetesen Timon Samuel® miikddése. Timon annak a jezsuita iskolanak a
masodik nemzedékéhez tartozott, mely atfogd igényl egyhaztorténeti és
torténetiroi programmal Iépett fel. Otrokdcsi Foris Ferenc egyhaztorténe-
te’ modell értékiien jeldlte ki a kovetendd utat és modszert, a preciz for-
rasfeltarason alapulé metddust, s ezt kovette Timon Samuel is, am sokkal
nagyobb tarsadalmi visszhanggal, mint csendben adatold rendtarsai.

Timon torténeti és orszagismereti munkassaga mellett buzgd sz6szo-
16ja volt annak a szlovak nemzetiségi ideologidnak®, melyet pl. a szintén

5 A kassai jezsuita egyetem torténetét feldolgozta: Farkas Robert, Kassa régi egyeteme. In: A
kassai egyetem. Emlékkonyv. Kassa,1901.

® Timon Samuel (1675-1736) A trencsén varmegyei Turnan sziiletett, elébb Nagyszombatban majd
Kassan volt teologiai professzor, torténeti és orszagismereti munkai szamos kiadast értek meg.: 1.
Syllabus vocabulorum Grammaticae Emanuelis in ordine digressus. Tymavuiae,1702. 2. Celebriorum
Hungariae Urbium et Oppidorum Topographia. Pars secunda. Pannoniam novan complexa...
Tyrnaviae, 1702. 3. Dies peripatetticus. Hoc est Philosophicus et Ambulatorius.... Tyrnaviae, 1708. 4.
Corona Regni Hungariae...Carolo VI Imperatore tempore impositi diademata, a Colegio
Tyranaviensi oblatam. Tyrnaviae, 1712. 5. Synopsis novae chronologicae Regnorum Hungariae,
Croatiae, Dalmatiae etc....ParsI-II. ...Pars III. Tyrnaviae, 1714, 1715. 6.Purpura Pannonica, sive vitae
et gestae S.R.E. cardinalium, qui aut in ditionibus sacrae coronae Hungaricae nati cum regibus
Hungaricis Potiti fuerunt... Tymaviae, 1715. 7. Imago antiquae Hunagariae, representans terras,
adventus res gestas gentis hunnicae. Historico genere strictim perscripta. Cassoviae, 1733.8. Imago
novae Hungariae, representans regna, provincias, banatus et comutatus ditionis Hungaricae historico
genere strictim perscripta. Cassoviae, 1734. 9. Tibisci Ungariae fluvii notio, Vagique ex parte.
Cassoviae, 1735. Szinnyei Jozsef, Magyar irok élete és munkai XIV. Bp. 1914. 180-181.

7 Historia eclesiastica, Hunagarorum.

8 Kosdry Domokos, Miivelddés a XVIII. szdzadi Magyarorszdgon. Bp.1980. 358-367.
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jezsuita Szentivanyi Marton is képviselt’, mely a natio Hungarica-hoz val6
tartozasanak 0Osi gyokereit talalja meg a két nép kdzos multjaban, s a ko-
z0s allamisag torténeti folytonossagat hangsulyozza. A magyar €s szlovak
mult azonossagat hirdeti Timon Samuel is, (Imago antiquae Hungariae,
Cassoviae, 1734.), aki szerint a mai szlovakok dsei a honfoglalas koraban
szovetkeztek az dmorvak ellen a magyarokkal, s igy késdbb kozos allam-
ban egyesiiltek. ,,Mar nyolcszaz év ota kozosen viselik a jot és a rosszat,
egylitt élnek és egyiitt halnak meg. A szlovik nemzet utodai kéziil szamos
személyt a nemesi rend soraba emeltek, ezek tekintélyes vagyonra tettek

szert, s nagyszamu, ma madr osinek szamito nemzetség megalapitoiva val-
»10
tak.

TIBISCI

UNGARI/E FLUVII
NOTIO,
VAGIQQE EX PARTE,

t/,,/r

SAMUELE
¢t TIMON,
-Societatis ] ESU Sacer-

dotg , breviter perfcripta,

PERMISSU SUPERIORUM.

g oo fofoodefefiofofeoriofofefololol-i e
€ASSOVI E, typis Academicis per. Joany
' nmem Henricum Fraucnhcim. Anno 1735:

T TR,

A két nép kozti konfrontaciot Timon szerint vagy a torténelmi helyze-
tek okoztdk vagy pedig a protestansok viszalyai. A mi dolgunk a mult
feltarasa egymds jobb megismerése végett, az idegen nacioké viszont
Hungaria megbecsiilése. Timon tehat a natio vagy a gens Hungarican beliil

® Dissertatio paralopomenica rerum memorabilium Hungariae. Tyrnaviae, 1699.
19 Kosdry, i.m. 360.
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jeloli ki a szlovaksag helyét, ez a felfogas pedig ,,azt a helyzetet tiikrozte,
amelyben az északi megyék kétnyelvii, magyar-szlovak nemessége, vala-
mint haromnyelvli, német-magyar-szlovak Hungarus polgarsaga és értel-
misége ¢lt.”'" Talan nem csalodunk, ha ezen ideologikum mélyén a
regnum Marianum jezsuita eszmekorét véljiik meghtzodni, miként az a
jezsuita verses epikanak is alapvetd eszmei vezérfonala. A nagyszombati
¢s kassai jezsuitak koltéi miikodése szamos esetben konvenidl a fentebb
jelzett tudomanyos torekvésekkel, mint pl. Marotti Imre ,,Orszagismertetd
metamorfozisa”'’, (Metamorphoses Seu Natales Poetici Submontanarum
Superioris Hungariae Urbium ac Vinearum” ),mely Kassan jelent meg
1728-ban, s a szerzd a cimben jelzett szandéka szerint Magyarorszag leg-
kivalobb borvidékeit kivanja megénekelni az Ovidius-adta kereteket ak-
tudlis tartalommal megtoltve. Figyelemre méltdo az a torekvése, mely a
klasszikus gorog Bacchus-kultuszt prébalja Tokaj-Hegyalja vidékére
adaptalni, egyenkint aposztrofalva a borvidék jeles mezdvarosait.

Marotti orszagismertetd ¢és borvidék-mitologiat konstruald ,kisepo-
szara” még utalunk a késObbiekben, itt mindéssze azt jegyezziik meg,
hogy eljarasa és szemlélete szamos ponton dsszecseng Timon Samueléval,
aki Tibisci Ungariae fluvii notio Vagique ex parte (Magyarorszag Tisza
folydjanak és részben a Vignak ismertetése)” c. munkajaval mindjart har-
mas feladatra vallalkozott. Az elsé tudomanyos cél, olyan geografiai le-
irast adni a jelképesen Magyarorszagot jelzé folyorol, mely méltod folytata-
sa a jezsuita torténeti adatgyljtést kezdeményezd Hevenesi Gabor, az
orszag hegy-€s vizrajzat megir6 Csiba Mihdly Istvan, valamint Kassa
historikusaként elhiresiilt Szabo Istvan munkéssaganak'® éppen tgy, mint
mas - foként kiilfoldi - jezsuitdk Magyarorszag-topografidginak.” Ez a
geografiai jellegli érdeklédés tobb mas studiumot és orientaciot is 0ssze-
fogott, igy az emlitett mellett egy ideoldgikus Hungarus-tudatformat, s
ennek mentén a szlovak identitas atrajzolasat a gens Hungarica keretében.

" Uo.

12 Szérényi Laszlo, Hunok és jezsuitdk. Bp.1993. 87-93.

1 Kassa, 1735. Modern fakszimile kiadasa: Nyiregyhaza, 1999. Szerk. Jdnos Istvan.

'Y Hevenesi G. Atlas parvus Hunagriae,seu geographica Hungariae in 40 tabellas divisae
descriptio. Viennae,1689. Csiba Mihaly Istvan, Dissertatio historico-physica de admirandis
Hungariae aquis. Tyrnaviae, 1713. - UG. Dissertatio historico physica de montibus Hungariae,
metallis et lapidibus. Tyrnaviae, 1714. Szabo Istvan, Cassovia vetus et nova. Tyrnaviae, 1732.
"5 lyenek pl. Luigi F. Marsili, Danubius Pannonico Mysicus, 1726., Magyarorszag-topografiat
adott ki még Michael Bornardus Linzi Jezsuita (1718), valamint a hazaiak koziil Kassarol Szabo
Istvan (1732). Stb. Kosary, i.m. 150.
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S végiil - de nem utolsésorban - a cél irodalmi is: kassai rendtarsaihoz
hasonlatosan Timon is arra a mitoldgikus vildgra tekint, mely a gorog -
romai tradicio és foként a Hegyalja és a Bacchus Tokainus vonatkozasa-
ban ujraértelmezhetd a humanista eruditio mentén, s egy olyan virtualis
regio-szemlélethez vezet, mely leginkdbb Olah Miklés Hungaria-képével
rokonithat6. Timon azonban sziikebb hazdja okan lokalpatridta is (ezért
keriil kiilon fejezetként a Vag volgyének leirdsa is a mii végére), ez a lo-
kalpatriotizmus azonban egybeesik azzal a fokozott tarsadalmi igénnyel,
mely az eleddig viszonylag kevésbé feltart Eszak és Kelet- Magyarorszag
megismerésére iranyul, hiszen a foldrajzi, etnikai és kulturalis tényezokkel
vald szembesiilés, az értékviszonyok tisztazasa tovabb el nem odéazhato
feladatként allt a szdzad multidiszciplinaris torekvései €s igényei elott, s
ezt a felvidéki varosok két, illetve haromnyelvii polgéarsaga szintén szor-
galmazta, a probléma oktatasi szempontjairol nem is beszélve.

A Tibisci Ungariae notio... Timon talan legszintetikusabb miive, min-
denesetre koncentraltan tartalmazza mindazt a célorientalt eszkdzrend-
szert, mely egyrészt metodikailag atlép egy korszakot, s magan viseli a
modern tudomanyossag modszerét, masrészt viszont magatdl értetddonek
tekinti annak a kultiranak felvallalasat és a szakdiszciplindba vald asszimi-
lalasat, melyet a humanista miiveltség évszazadai hagyomanyoztak a fény-
re tekintd ember szdmara. Ugyanis, ahol erre alkalom és lehetdség van,
Timon poétai erudicioval teszi valtozatossa szaktargyi fejtegetéseit €s le-
irasait, a geografiai értekezés kereteit sajatosan szinezik azok az epig-
rammak, melyekben egy adott régié fobb jellegzetességeit summazza, s ez
a koltészet elsésorban nem az informacid szolgalatdban all, hanem egy
tudatos mitoszteremtésre irdnyul. Nevezhetnénk ezt talan a Hungarus-
tudat kései humanista attittidjének, melyben sajat szlovak identitdsat szin-
tén megkisérli elhelyezni, ezért is csatolja sziikkebb patridjanak, Trencsén
varmegyének foly6jarol, a Vagrol sz610 leirasat a Tisza-monografia végé-
re. Igy ez a két foly6 jelenti Timon Samuel szamara mind konkrét, mind
pedig jelképes értelemben a magyar €s szlovak torténelmi sorskdzosség
legitimizalhat6 életterét, a folyasuk mentén felmutathato szellemi és mate-
ridlis értékek pedig egy virtualis Magyarorszag modelljét sejtetik

Timon nem csupan szigoru foldrajzi szempontok alapjan targyalja ki-
tizott témajat, hiszen, mint irja, az irodalom tanulmanyozasa ( studium rei
literariae)'® inditotta munkaja megirasara, melyet jeles kortarsanak és

'S Prologium
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patronusanak, revisnyei Reviczky Janos Ferenc Arva megyei kozépne-
mesnek ¢és magos kiralyi tisztségek birtokosanak ajanlott, aki maga is
megjelentett geografiai szakmunkat,'” valamint jelentés konyvtara 1évén
kora miivelddésében is fontos szerepet vallalt.'® A kotelezé adoratio ezut-
tal igen Oszintének tlinik, hiszen kettejiiket nem csupan a kozos tudoma-
nyos érdeklddés, hanem a kdzos etnikai sors, a vag volgyi népek sorsa is
Osszekapcsolja, s ugy tlinik foként erre nézve bir kiilonds jelentdséggel - a
személyes nexuson tulmenden - Reviczky Janos Ferenc személye Timon
Samuel szdmara.

Timon Samuel - leszdmitva az ajanlast és a Bevezetést (Prologium)
tizennyolc, tobbé-kevésbé aranyos terjedelmii paragrafusra (fejezetre)
osztja munk4jat, s a Tisza folyasa mentén haladva végig kiséri az eredettdl
magyarorszagi utjanak végéig. A Prologum-ban klasszikus adagiumbol és
régi magyar szolasbol 6tvozi miive retorikus inditasat: ,, Régi kozmondas
Magyarorszagon, hogy nem is igaz magyar ember az, aki nem ivott a
Tiszab6l. Am amiként nem minden gorégnek van lehetésége elérni Korin-
thoszt, ugy nem minden magyarnak sikeriil eljutni a Tiszahoz” Muvét
olyan virtudlis Tiszéanak tekinti, melybdl alkalmatosabban merithetnek a
kozmondasnak eleget tenni vagyok, mintha magat a vizet kostolgatnak.
,, Pedig sokan meritenek ebbdl a folyobol, anélkiil, hogy tudnak, honnan
ered, s hogyan terebélyesedik ilyen szélessé. Ha sokat tudunk eloadni a
folyo eredetérdl és folyasarol, az szinte mar azt jelenti, ittunk is belole.
Amikeént a koltok mondjak, hasznosabb az, ha valaki Hippocrenerdl tudja
hol ered és milyen a természete, mintha csak olykor-olykor kostolgat be-
lole.” Ezt kdvetden eligazitja az olvasot néhany terminologiai kérdésben,
gyakorlatat érinti, mikor is CS helyett TS, CZ helyett TZ betiiket alkal-
maz, nem azért, hogy az ujitoknak hizelegjen, hanem azért, hogy ezzel az
idegen népeknek kedvében jarjon. Es hogy az tjitok nagyon ne iinnepeljék
magukat, s mieldtt még a szerzéséget maguknak tulajdonitandk, mindezt a
gyakorlatat megtamogatja Calepinus €s Szenci Molnar Albert szdtarainak
tantisagaival is. Végiil a latin kiejtés szempontjabol kétséges magyar hely-

7 Reviczky Janos Ferenc 1723-ban Zemplén megyei kovet és fojegyz6, 1730-31-ben szepesi
majd pozsonyi kamarai tanacsos, kiralyi ligyigazgato és tanacsos volt. Timon igen dicséri kozéle-
ti tevékenységét. Miive: Hungariae regni pars Transsylvaniae Russiae et Moldaviae contermina
integrum comitatum Marmarusiensem representans. Vienna, 1725.

'8 Horvath Ignac, Revisnyei Reviczky Janos Ferenc kényvtdra. MK 1905. 246-258. Konyvtarépi-
td tevékenységét Timon is kiemeli.
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nevek atirdsanak gyakorlatat érinti. E szerint az S hangot - német mintara
- SCH bettikapcsolattal, mig a latinban szintén nem szerepld CS hangot
TSCH betticsoporttal jeloli. (pl. Temeschvarum -Temesvar vagy
Leutschovia -Locse). Ez a tovabbiakban azért fontos, mert Timon miive
nyelvfoldrajzi szempontbol is jelentOs forras, s annak szanta maga a szer-
z0 is, kiilonben nem érvényesitette volna kdvetkezetesen a fonetikus atiras
gyakorlatat.

Maga a tulajdonképpeni tarctatus az Erdélyt kornyezo és Tiszaba tor-
kollo folyok ismertetésével kezdodik( §.1..4z Erdéllyel szomszédos Tisza-
ba 6mlo folyokrol,valamint azon tartomany néhany sajat folyojarol.),
majd a Tisza forrasvidékének ismertetése utan( §.11.:4 Tisza forrasairol,
és a folyokrol, amelyek Maramaros varmegyében névelik),a mellékfolydk
ismertetése kovetkezik (§.111. A folyokrol, melyek Maramaros alatt a Ti-
szaba torkollnak kiilonféle varmegyékben). Kiilon fejezetet szentel Timon
a kisvardai Tisza-kanyarnak (§.1V. A Tisza nagy kanyarulatarol
Kisvardanal), a Takta, Bodrog és Latorca altal kozrefogott teriiletnek
(s.V.A Takta szigeteirol és a Bodrog, Latorca patakrol, és a tobbi foként
Zemplén varmegye vizerol),valamint Ung varmegye folyoinak (§.VI. Az
ungi vizekrol), majd Ujra visszakanyarodik Zemplénhez (§.VII. A t6bbi
zempleéni vizrol).Ezek utan a Tisza felsOmagyarorszagi mellékfolyoinak
leirdsa kovetkezik, kibovitve a hegyaljai borvidék ismertetésével, nyolc
fejezeten keresztiil (§.VIII. Saros varmegye folyovizeirol, §IX. Néhdany
szepességi patakrol, §.X. Abaujvar vizeirol, kivaltkepp a Hernadrol, §.X1.
A legnemesebb szolotermo fold kijelolése Magyarorszagon, §.XII, A tor-
nai vizekrol, §.XIII. A gomori folyokrol és patakokrol, §.XIV. Néhany
borsodi vizrol, §.XV. A hevesi folyokrol és patakokrol). A tizenhatodik
fejezet a Szolnok megyénél folytatja (és végzi) a folyd ismertetését
(5.XVI. A kiilsé Szolnok varmegyén atfolyo Tiszarol), mig a monografia
utolsé két része a sziikebb patridjahoz kanyarodik vissza. Erthet okok
miatt kiilon fejezetet szentel patronusa, Reviczky Janos Ferenc sziil6fold-
jének, Arva megyének (§.XVII Az Arva patakrél és a Vig eredetérdl), s
végiil szlikebb patridja Trencsén és a Vag zarja Timon monografikus len-
diilettt munkajat (§.XVIII. A Trencsén varmegyeén datfolyo Vagrol).

Ebbdl a futdlagos attekintésbodl is kitlinik, hogy Timon Samuel nem
teljes €s minden foldrajzi egységre egyarant kiterjeddé Tisza-monografiat
kivant irni, hanem Felvidék és Eszak-Eszakkelet-Magyarorszag olyan jel-
legli bemutatéasara torekszik, mely tilmutat az egyszerii vizrajzi topografia
keretein. Jollehet ebben is precizitasra torekszik a szerzd, hiszen nem csu-
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pan a Tisza, hanem mellékfolyoi is jelentds terjedelmet kapnak, emellett
azonban fontosabb az a telepiilésfoldrajzi és historiai érdeklédés, amely
arra készteti Timont, hogy torténeti kommentarokkal szakitsa meg folyo-
katalogusat. A szerzd ebben is targyilagos, objektivitasra térekvod, akar
névetimologiai magyarazatokrol van szd, akar torténeti események leira-
sarol, vagy éppen gazdasagfoldrajzi fejtegetésrol, preciz, latszolag minden
szubjektivizmustdl mentes tudomanyos nyelvezetet kdvet, melynek révén
konyve kora tudomanyossaganak igen magas szintjén all. Kozel szaz folyd
¢s patak nevét €és pontos leirasat adja a szerzd, de nem feledkezik meg a
részint még ép vagy mar romos ¢s végképp elhagyott varakrol és kasté-
lyokrol sem. A varosok és mezdvarosok kornyékének leirasanal kiilonos
gondot fordit a lokalis névadasra, ahol lehetséges, a folyoagak, holtagak,
mocsarak, rétek, hegyoldalak vagy dilék neveit latinul is visszaadja, de
gondosan megdrzi - zarojelbe téve - az eredeti magyar elnevezést is. Pl. A
Tisza forrasvidékénél a kovetkezd elnevezésekkel taldlkozunk: Magnus
Ramus (Nagy Ag), Frigidus Rivus (Hideg Patak), Longus Campus
(Hoszszu Mezd), Dominicus Campus (Ur Mez8) Regis Domus (Kirdly
Hiza) vagy Caricum arx (Sds vdr)."” Kisvarda nevét egyszeriien Parva
Varda-ra latinositja, amint Fehété az Alba Palus elnevezést kapja.*’

Az egyes helységekhez Timon Samuel minden esetben rovid torténeti
kommentart fiiz, igy konyvét torténeti targyu utaldsai révén a magyar
multismeret népszerlsitésének is szanta, de ahol erre moéd és lehetdség
nyilik, a jelen gazdasagi viszonyairdl is ad némi tomor informéaciot.Igy pl.
sziikségesnek tartja megemlékezni a szabolcsi varrdl, ,,amelyben elsé tor-
vényeit hozta az isteni LdszI6 kirdly,””" a tokaji varrol pedig megjegyzi,
hogy ,,egykor a Bodrog és a Tisza osszefolyasanal épiilt, az 1705. évben
a folddel tették egyenloveé”. Arrol, hogy a varat sajat ura, II. Rakdczi Fe-
renc romboltatta le stratégiai okok miatt, - értheté mdédon - hallgat a his-
torikus, sziikségesnek tartja viszont sz6Ini a sz6lotermelés természeti fel-
tételeirdl, a kapucinusok és piaristak rendhdzarol, valamint a maramarosi
sot befogadd sohdzrol.>> Masutt dicséré szavakkal szol a trencséni gyogy-
vizekrél®, valamint a sz6l6termé teriiletekrél,** s a Vag ¢és a felvidéki ré-

¥ Timon, Notitia... 20-22.
20§ m. 27-31.

2im. 31.

22 Uo.

2 {m.145-147.

2 {m. 145.
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giokrol szolvan a varos-és helyneveket szlovakul is megadja pl.: Arx
Antiqua (Ovdr, Stary hradek), melyrél megjegyzi, hogy Zsigmond kiraly
parancséra tették a folddel egyenlévé, vagy Ujhely, Novo Mesto.”

Kiilon fejezetet szentel Timon Samuel a Tisza-menti régiok sordban
kitlintetett helyet elfoglald hegyaljai borvidéknek (§X1.), melyet nem csu-
pan a legkivalobb bortermd teriiletnek tart, hanem lelkesiilt epigramma-
ciklusban mindjart meg is énekel. Ez az epigrammaird, tudds humanista
hajlam egyébként is igen érdekes szinfoltja a kotetnek, s aligha kétséges,
hogy Timon jelentds helyet foglal el a magyarorszagi latin nyelvii késo
barokk lira torténetében A mii minden fejezetébe beilleszt egy vagy tobb
epigrammat (ez egyébként mas miiveiben is szokasa)®®, részint a summa-
zat kedvéért, részint pedig az informativ jellegii, meglehetosen unalmas és
széaraz, lényegre tord prozastilus retorizalasa végett. A varietas elvét ko-
vetve fogalmaz meg szentencidozus bolcseleti példazatot 4 Bodrog folyo
(De Bodrogo fluvio) c. epigrammajaban, mikor is az apr6 érbol folyova
duzzadt viz Cicero bolcs mondésat juttatja eszébe: ,,Omnium rerum
principia parva”- Minden dolognak kicsi a kezdete.”” Mas esetben a
Tibiscus (Tisza) szobol csindl anagrammat (4 halban gazdag Tisza folyo-
16l - De Tibisco amne piscoso),”® tévednek a régiek, irja, akik a Tiszat
Tibiscus-nak nevezték, sokkal inkdbb lenne méltdo a Tipiscus névre. A
Tipiscusban ugyanis a tu piscis (te hal vagy) anagramma van elrejtve.

A tokaji borokrol szold huszonnyolc darabbol allo epigrammafiizér
valdsagos bormitogia. Ilyet adott ki a mar fentebb emlitett Marotti Imre,
nagyszabasu mitologiai kerettdrténetbe agyazva - tobbek kozott - Bac-
Samuel Tokaji borrol irott kozonséges epigrammaja (De vino Tocaino
commune epigramma)’® Bacchus Tokajba valé megtelepedésével adja
meg a nedli mitikus elotorténetét:

A TOKAJI BORROL

Bacchus a fold kerekén amidon épp kérbetekintett,
Merre talalna meg legjobb oborait,

> im.138.

% Ld. Imago novae Hungariae. Kassa, 1734.
*7 Notitia.. 36.

2 i.m.126.

¥ Szorényi L. i.m. 90-91.

im.,, ,89.
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Végre szemét hires tajara vetette Tokajnak,

S szent oltdraindl latta az aldozatot.
Amul, mert a vidék hideg északi polus alatt all,
Boviben adja a fold mégis a jo borokat.
Szarvas hegy tetejérol korbetekinti a vélgyet,
Mad mit is ad, s Tarcal, és mit a zombori fold.
Latja sajat adomanyaiban duskalni Hegyaljat,
Szolott ily szavakat lelkesen ajkaival:
Champagnat s Chiost gondoztam szazadokon dt,
Tronusomat mégis, ime, Tokajba teszem!

(Janos Istvan forditisa)’

A tovabbiakban az egyes hegyaljai mezévarok sorrendjében név sze-
rint dicséri a tokaji, tarcali, zombori, madi, tallyai, szant6i, boldogkoi,
kereszturi, liszkai, olaszi, tolcsvai, pataki, bényei, Gjhelyi, ondi, szerencsi,
monoki, hejcei, miskolci, szikszoi, aszaloi, gonci, kassai, németi borokat.*
Bar Timon meglehetésen tagan értelmezi a borvidéket (Boldogkd, Szik-
sz0, Ond, Miskolc és Kassa nem hegyalja részei) a mitologiai panorama
ugy lehet csak teljes, ha Bacchus az egész tajegysége uralkodik. A tovab-
biakban aztan fajtdnként koszonti Bacchus ajandékait, melyek, mint
mondja, inkabb az ember labat teszik probara, mintsem a fejét,” utalva a
Tokajban is meghonosodott Bacchus-kultuszra, s arra a metamorfozisra,
melyben az antik boristenbdl pater Tokainus, tokaji atya valik a hungarus
hagyoméanyban és népi mitologiaban.*

A TOKAJI

Jo borokat adnak meredek diiloi Tokajnak,
Hagyd csak, a lenti sildny, idd a magas pohardt!”

3! Az egész epigrammaciklus magyarul: Janos Istvan, Timon Samuel epigrammdi a tokaji borrél,
Szabolcs-Szatmar- Beregi Szemle, 200/4. 483-488.

** Timon, Notitia... 89-92.

3 Vinum hoc magis tentat pedes, quam caput. 89.

3 Jelent6s szamban maradtak fenn a Hegyaljan XVIIL szazadbeli népi Baksus (Bacchus) faraga-
sok ill. abrazolasok, melyeken szétvetett 1abbal, hordon iilve abrazoljak a magyaros csizmaba €s
dolmanyba 6ltdztetett boristent. Pap M. i.m. 203-205.

35 Az alacsonyabb helyeken, ahogy az mér lenni szokott, sildnyabb bor terem. (Timon jegyzete)
90.
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A TARCALI

Hires a tarcali szolo, gyorsan érik a fiirtje,
Meég Ganiimédeész is kedveli ezt a nediit.

A ZOMBORI

Batrakat is megforgat e bor Bacchus erejével,
Hogyha elég édes, nem fél semmi kupat.

A MADI

Mas tokek borukat hireszteljék el a foldon,
Neéekem a madi nedii kedves, az édes ital.

A TALLYAI

Hire maradjon fenn, dicsfénye ragyogjon e bornatk,
Papai szentséghez illik a tallyai bor.

A LISZKAI

Serlegeket, aki kostol liszkai pince olében,
Felsohajt epedon, el sose fogyjon e bor!

AZ OLASZI

Egykoron adta nevét eme helynek Italia foldje,
Versenyez im a bora véled, Ausonia.

A TOLCSVAI

Tolcsvai messze legyoz minden caecubusi obort,
Am jobb is mert nem art neki tengeri ut.

A SZERENCSI

Meghiszem, ennek a sorsa szerencsés, admde amannatk,
Szovégrol nézve, hija egy kis e betii.
Szerents a hely, Szerentse Fortuna.

(Janos Istvan forditasai)
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Jollehet Timon atlagos koltéi vénaval rendelkezik, ahol csak tudja,
kiandzza a lehetséges poétai alltiziokat. Igy pl. 4 tdllyai c. epigrammaja
arra a legendaizli histéridra utal, melynek révén Téllya bevonult a vilagtor-
ténelembe. A Szirmay Antal altal is eldadott torténet szerint>® Draskovics
Gyorgy 1562-ben a tridenti zsinaton egy ebéd alkalmaval téllyai borral
kinalta a papat, aki elragadtatdsaban igy kialtott fel: ,, Summun pontificem
talia vina decent!” A lefordithatatlan kettds jelentésii szojaték (4 papa-
hoz ilyen borok illenek - A papdhoz tallyai borok illenek) a jeles humanis-
ta, Bocatius Janos epigrammajaban is eléfordul,’’ aki még egy szantoi
bort kortyolgatd papat is szamon tart.’® Ugyancsak szojatékra csabitja
Szerencs neve, melynek csupan egyetlen beti hianyzik a szerencséjéhez.

A vizrajzi vezérfonalra felfizott orszagismertetd szandék tagadhatat-
lanul a népszertsités igényét is magaban hordozza. Timon miive igen ko-
zel all a honismereti irodalomnak olyan darabjaihoz, mint amilyen pl. a
latin nyelviiek kozott Szirmay Antal Zemplén-monografidja,” avagy ma-
gyar kdézmondasgylijteménye,” de a XVIIL. szizadi magyar kéziratos
anyag is nem egy meglepden nivos példat tud felmutatni. Eme utdbbi ese-
tében elég ha Ember Andras verses Hegyalja-leirasara*' hivatkozunk, mely
szoros kapcsolatban all a kollégiumi diakkoltészet ismert darabjaival,* s
kozvetlen folytatdsa - immar magyar nyelven - a Timon Samuel és kortar-
sai altal meginditott tudos, latin nyelvli geografiai irodalomnak.

A latin nyelvii munkak alapvetését koveti a hazai magyar nyelvii nép-
szerlsitd honismereti irodalom megindulasa. Huszti Andras kolozsvari

3% Notitia topographica politica Comitatus Zempleniensis. Budae, 1803.

37 De quondam Papa bibente vinum ex Tallya, oppido Hungariae. Gratulor ergo mihi, Papa
dicit, talia nobis Vina: patrem sanctum talia vina decent. Johannes Bocatius, Opera quae
exstaant omnia. 1. Edidit Franciscus Csonka. Bp. 1990. 244.

% De alio quodam papa, accipiente dono vinum ex Szanto, Ungarico oppido. 1.m.244.

%9 Szirmay Antal, Notitia historica, poltica, oeconomica montium et locorum viniferorum
comutatus Zempleniensis. Kassa, 1798.

4 Szirmay Antal, Hungaria in parabolis, sive commentarii in adagia et dicteria Hungarorum.
Budae, 1804.

4! Janos Istvan, "Zemplén varmegyének kincstarté tarhdza” Két hegyaljai verses historia a
XVIII-XIX. Szazadol. Tokaj, 1993.

*20. Nagy Gabor, 4 reformdtus didkirodalom a felvildgosodds kordban. Debrecen, 1942. Stoll
Béla, 4 magyar kéziratos énekeskonyvek és versgyiijtemények bibliogrdfidja. Bp.1963.BAN
Imre - Julow Viktor, 4 debreceni didkirodalom a felvilagosodas koraban. Bp. 1964. Komaromy
Sandor, A XVIII. szazadi sarospataki kéziratos énekeskonyvek és versgyiijtemények. Debrecen,
1992.
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tanar Erdély torténeti foldrajzat irja meg,*a debreceni Baranyi Laszlo
népszerli foldrajzkonyvet ad ki, akarcsak Szatmarnémeti Pap Istvan
nyomdaszmester, aki verses Magyarorszag-leirasat elemi iskolai tan-
konyvnek szanta,” s nincs messze az id6, mikor is a verses summakkal
ellatott, sok kiadast megért elsé népiskolai foldrajzkonyv, Losontzi Istvan
majd egy évszazadig forgalomban 1évé munkaja, a Hdrmas kis tiikor’
elemi tananyaggé teszi a szdzad elsé felében még jobbara latinul megszo-
lalé orszagismereti studiumot.

SUMMARY

The present volume was originally published by Samuel Timon in
Kassa, in 1735 and printed in printing press of the Society of Jesus. The
author of this book, Samuel Timon (1675-1736) was the university
professor in town Kassa. The original Latin title of this book was Tibisci
Hungariae fluvii notio Vagique ex parte(Description of Tisza Hungarian
river, and partly of Vag river).This small book is a practical guide into
Hungary’s geography and history in thel8th century, and it is also a very
important document of the baroque Latin poetry in Hungary. This facsi-
mile edition is an important addition to the resaerches of the old Hunga-
ry’s history, cultural history and history of Latin poetry.

* Huszti Andras, O és uj Dacia. Kolozsvar, 1791.
“ Baranyi Laszlo, A geographiai tudomdnynak elsé kezdete. Halle, 1749.

4 Szatmarnémeti Pap Istvan, Magyarorszdg versekben valé rovid leirdsa. Nagykdroly, 1756.
4 Elsé kiadasa: Pozsony, 1773.
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TURISZTIKAI FEJLESZTESI LEHETOSEGEK
A SZERENCSI KISTERSEGBEN

DR. HANUSZ ARPAD

Amennyiben Szerencset a Hegyalja kapujanak tekintjiik, akkor azon
belépve talan hazank legvaltozatosabb tdja tarul a turista elé. A rendkiviil
valtozatos €s paratlanul szép vidék, - ahol tobb évszdzad ota a fejedelmi
bort ad6 sz6l0 terem - egyszersmind olyan kiilonleges kulturalis érték,
amit a tajjal szimbidzisban €l6 ember szerves atalakit6 munkaja hozott
1étre és Orzott meg szamunkra.

Mindez a t4) még szamos rejtett értéket hordoz, amelyek megismerése,
megismertetése nagyobb lehetdséget, ijabb kihivast jelent az itt €16 ember
szamara, bovitve ezzel a belfoldi és nemzetkozi turizmus elérhetd kinala-
tat. A teriilet természeti és tarsadalmi eréforrasainak jobb megismerésével
tobb olyan turisztikai termék fejleszthetd a térségben, amelynek az alapjai
ugyan adottak, de igazi fejlesztésre eddig még nem kertilt sor.

Epitett turisztikai értékek

A vidék épitett kdrnyezetében egyediilalldan 6tvozddik tobb €vszazad
épitészeti kultardja. Megtalalhatok benne a kdzépkori eredetii katolikus
templomok ¢és a XVIII-XIX. szazadi gorogkeleti ¢és zsid6 egyhazi épité-
szet emlékei, a fejedelmi varosépitészet dokumentumai, az arisztokracia
kastélyai és kuriai, valamint a népi lakéhazak, borhazak és pincék is.

A teriilet korai betelepiilésének fontos emlékei Bodrogolaszi XII. sza-
zadi roman stilusu romai katolikus temploma. Tokajban és Tallyan XIV.
szézadi eredetli varromok vannak, Monokon, ¢és Szerencsen kozépkori ere-
detli varak talalhatok. A telepiilések teriiletén gazdag €s értékes miiemlék-
allomany talalhat6, amely a hagyomanyos, agrérius tajhasznalat és élet-
mod, valamint az itt megtelepedett soknemzetiségli lakossag épitészeti
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dokumentuma. A teriilet a kozépkor 6ta megszakitas nélkiil lakott, az
egyes telepiiléseken, a benniik talalhaté miiemlékekben, épiiletkomplexu-
mokban egymast fedik a kozépkortdl napjainkig terjedd €pitési periddusok.

et S e B e X A s DT 1

1. kép. Szerencs latképe a bekecsi Magas-hegyrol

A mezdvarosok szolotermesztésre szakosodott teleptilések voltak. Sa-
rospatak, Satoraljaujhely, Tolcsva mar a XIV. szazad elott, Tokaj, Tarcal,
Olaszliszka, Szerencs, Tallya, Abatjszant6 a XV. szdzadban, Erdébénye ¢€s
Mad a XVI. mig Bodrogkeresztar a XVII. szdzadban nyerte el a mezdva-
rosi rangot. A mezdvarosok XVI-XVIII. szadzadi viragkorat ma is ragyogo-
an mutatjak a korabeli épliletek, miiemlékek, amelyek lehetdséget biztosi-
tanak a hagyomanyos varosnéz6 kiranduldsok szervezésének.

A vidék egyediilallo épitészeti sajatossaga az arisztokrdcia, a nagy
uradalmak, a polgdrosodo parasztsag épitészetének és a tdaj népi épite-
szetének gazdasdga és keveredése.

A sz010 az iiltetvényben, a bor a pincében sziiletik. Att6l fliggden
azonban, hogy milyen tipusu bort készitenek egy borvidéken, a pincék és
pincészetek formai megjelenése is sajatos lehet. Kiilondsen igy van ez
Tokaj-hegyaljan, ahol évszdzados hagyomanyok ¢és helyi borspecialitdsok
formaltak a borkészités rendjét. A pince — napjainkban a pincészet — két-
ségteleniil kiemelkedden fontos, jellegado épiilettipus lett, amely az év-
sz4dzadok alatt mas modon alakult ki ezen a borvidéken, mint Magyaror-
szag mas tajain.

A Tokaj-hegyaljai pincék java része valamivel korabban, a borvidék fel-
viragzasa idején épiilt, a XVI. szazad kézepétol a XVII. szazad végéig,
illetve akkor kezdett el kiépiilni.
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2. kép. A szerencsi var

Tokaj-Hegyalja ugyszolvan egy nyitott konyv, amelybdl a térség tor-
ténelme folyamatosan kiolvashato. E torténelmi hagyomany turisztikai
kiakndzéasanak szamos lehetdsége kinalkozik, ha idében ¢és térben jol va-
lasztjuk meg a kialakitando 1j turisztikai termék helyét.

Borturizmus

A terlilet turisztikai termékei kozil zészloshajoként kétségkiviil a
borturizmus fejlesztése emelhetd ki. A Tokaji bor, amely a t4j népének
identitastudataban fontos szereppel bir, a tarsadalmi-gazdasagi jelentdsé-
gén tal a région tulmutato, kivételes nemzeti €és nemzetkozi értéket is
képvisel. Az erre épiilé falusi €s borturizmusnak, az egyébként gazdasa-
gilag depresszios térségben, mint alternativ jovedelemteremtd lehetdség-
nek fontos, elvandorlast csokkentd szerepe van.

A borturizmus fejlesztésének mind targyi, mint személyi feltétele
adott, ¢és olyan torténelmi orokséget hordoz, amely egyetlen mas borvi-
dékiinkrél sem mondhato el. Az idében kutatva arrél nem nyilatkozha-
tunk teljes bizonyossaggal, hogy milyen formaban létezett szélokultura
Hegyaljan a honfoglalés idején.
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3. kép. Szolokeretek és —iiltetvények a Tokaji-hegy déli lejtoin

S kD

”

4. kép. Szoloskertek a Tokaji-hegy loszos lejtdin
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Valoszinti, hogy a letelepililé magyarsag mar a kezdetektdl felismerte
Hegyalja kivalo adottsagait a sz0loétermesztéshez, és megprobalta atplan-
talni a Kaukdzus vidékén szerzett ismereteit. Ennek legékesebb bizonyi-
téka az, hogy a magyar sz616- és borkultira szamos alapvetd szava —
mint példaul a sz616, csiger, bor, dszok — honfoglalas eldtti és 6torok ere-
detli. Tokaj-hegyaljai sz616k elsd hiteles emlitése 1251-b6l szarmazik, a
Turdczi prépostsag alapitdlevelében.

5. kép. Jellegzetes hegyaljai borpincék

A XII. szazad masodik felét6l mar kétségek nélkiil beszélhetiink
hegyaljai sz616kultirarol, amikor is olasz és vallon telepesek érkeztek a
vidékre. Egy évszazaddal megjelenésiik utan béséges adatok bizonyitjak
a szOlomiivelés elterjedtségét a Hegyaljan. Feltehetdleg ekkor keriilt a
borvidékre a Furmint, Bakator, Gohér szdl6fajta is.

A legenda szerint 1631 husvétjan allitotta eld az elsé aszat Sepsi
Lacké Maté pap Lorantfy Zsuzsannanak Satoraljaujhelyben. A sz616 az
Orémusz dilobol szarmazott. Ez az esemény ujabb kutatasok szerint 10-
20 ¢évvel korabban tortént, de fontosabb, hogy valdsziniileg sokkal hama-
rabb készitettek mar aszubort Hegyaljan. Ezt tdmasztja al4, hogy mar az
1590-es években hasznaltdk az "asza sz616" kifejezést (Szikszai Fabricius
Balazs latin - magyar szétaraban), és készitettek egy bizonyos "fobort",
amit talan az aszborral is lehet azonositani. E téma alaposabb megisme-
rése ¢és megismertetése még varat magara.
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A kialakitott borutak rendszerét tovabb kell fejleszteni azzal, hogy

pontosabban meghatarozott kiséré programot kell rendelni egy-egy bor-
kostold, borédszatot ismertetd borut mellé, és mindezt csomagban értéke-
siteni. Nagyobb hangsulyt kell kapnia a torténelmi malt bemutatasanak, a
szOlokultura a borkészités menetének, hiszen a hires asziukészités folya-
matanak megismerésére ma egyetlen hegyaljai boraton sem kaphatunk
megbizhatd informaciot, illetve szemléletes bemutatast.
A targyi eszkozoket nem holt értékként kell muzeumokban bemutatni,
ahol a mai fiatalsag szdmara még a 20 évvel ezeldtt hasznalt eszk6zok
sem mondanak semmit, hanem olyan tematikus borutakat kell kialakitani,
ahol a sz6lomiivelés és borkészités valamennyi hagyomanyos eszkoze
muikodés kozben lathato az év minden idészakdban. Fontos lenne, hogy a
turista maga is tevékeny részesévé valjon egy - egy pincemiiveletnek
vagy sz0ldmuvelésnek.

T I s’
6. kép. Erdohorvati borpincék

(Dr. Hanusz Arpad és Kozma Ferencné felvételei)

Csak a hagyomanyapolés teheti a borvidéket a kialakitott borutakat
érdekessé €s egyedivé, mindez eladhatdsagot biztosit hazai és nemzetkozi
turizmusban egyarant.

Felmertil a kérdés, hogy merre tovabb. Reduktiv vagy oxidativ bor-
kezelési technoldgia jelenti majd a nagyobb értéket a borvidéken?
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Nos, turisztikai szempontb6l egyértelmii a valasz. A kereskedelmi
szempontokat szem el6tt tartd nagyobb pincészetek szdmara a piac dik-
talta reduktiv borkezelés lesz a meghatarozo, hiszen a piacon még sokaig
a gazdasagossagi eredmények lesznek a meghatarozok, amelyek rovid
1d6 alatt biztositani tudjak a konnyedebb borfajtakat.

A turista a hagyomanyost fogja keresni, hiszen a hagyomanyapolas
ezen a téren is meghatarozd eleme lesz a térség turisztikai kindlatanak.
Az egyediséget, a tobbi borvidéktdl vald megkiilonboztetd jegyet igazan
a hagyomanyos oxidativ borkezelési technoldgia biztositja.

OKkoturizmus

A XX. szazad masodik felében kialakult tomegturizmus negativ ha-
tasait csokkenteni kivand ) utazési tipus; az alternativ turizmus elsd
formaja a ,,z6ldturizmus” volt, amelynek kozéppontjaban a természeti
értékek alltak. Az okoturizmus fogalmat eldszor az 1970-es évek végén,
1980-as évek elején hataroztak meg, egységesen elfogadott definicidja
azonban ma sem létezik. A turizmus e formaja felelds a természetért, cél-
ja a helyi kozosségek ¢letmindségének optimalizalasa €s javitasa.

A turizmus e formajanak pontos meghatarozasahoz meg kell kiilon-
béztetniink az Okoturizmus, a fenntarthatd turizmust és a fenntarthato
fejlodést. A fenntarthatd fejlodés lényege, hogy jelen igényeinket a ren-
delkezésiinkre allo eréforrasok olyan mértékii és mindségli felhasznala-
saval elégitsiik ki, hogy a kovetkezd generdciok legalabb ilyen szintii
igényei is kielégithetk legyenek.

A fenntarthat6 turizmus tehat olyan turizmusformat takar, ahol az
attrakcidkat, latnivalokat utddaink szamara is elérhetové tesszik. Az
okoturizmus ehhez nyujthat segitséget, hiszen f0 elemei a természeti és
a kulturalis eréforrasok, valamint az attrakciok védelme, megdrzése és
bemutatasa.

A Turisztikai Vilagszervezet az 6koturizmus definicidjat a kdvetkezo
jellemzokkel foglalja 6ssze:

1. A turizmus minden azon, természeti eréforrasokon alapuld formaja,
ahol a turistak f0 motivacidja a természet, illetve a természetkozeli
kultardk megfigyelése és megovasa.

2. Oktatas ¢és a jelenségek értelmezése is kapcsolodik hozza.

Altalaban — de nem kizarélagosan — kis csoportok szdmara szervezett,

helyi véllalkozasokra épiil.

[98)
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4. Minimalizalja a természeti €és a tarsadalmi-kulturalis kérnyezetre ira-
nyul6 negativ hatasokat.
5. Tamogatja a természet védelmét a kdvetkezOk révén:
e gazdasagi hasznot hajt a természeti kornyezetet megdrzésével fog-
lalkoz6 fogadd kozosségek, szervezetek és hatdsdgok szdmara,
e a helyi kozosségek szamara alternativ foglalkoztatasi és bevételi le-
hetdségeket teremt,
e a természeti ¢s kulturalis értékek megdrzésének sziikségességét tu-
datositja, mind a helyi lakossag, mind pedig a turistak korében.

Az O0koturizmus szamos format Olthet, hiszen tobb turisztikai termék-
hez kapcsolodik. A kinalati oldal mellett a keresleti oldalon is heterogén
csoportok talalhatok. Az dkoturista jellemzden fiatal, magasan képzett és
magas jovedelemmel rendelkezik, és nem a hagyomanyos turisztikai
desztinacidkat keresi. Jelenleg a vildgon nagyon kevés a kizardlag
okoturisztikai uticél.

Az 6koturizmus tervezésénél, fejlesztésénel elotérben all a kdrnyezeti
értékek tiszteletben tartasa, a szegénység csokkentése, a béke és bizton-
sag megteremtése, aminek alapjat képezi a fejlett turizmus. Fontos to-
vabba, hogy a gazdasagi fejlodés, a fenntarthatd fejlodés, az emberi jo-
gok tamogatasa, illetve a természeti és kulturalis eréforrasok védelme
szervesen kapcsolédjon a folyamathoz. Tokaj - Hegyaljan a szdloter-
mesztés ¢s bortermelés évszazados hagyomanyai a mai tarsadalom életé-
ben meghatarozd szerepet jatszanak. A hagyomanyok ¢él6 ismeretként a
lakossag nagy részét képessé teszik arra, hogy a szélotermesztés iddsza-
kosan nagyobb munkaerdigényét, példaul a metszés vagy sziiret idején,
olyanok is ki tudjak szolgalni, akik az év mas részében egyéb, esetleg
szOlovel, borral 6ssze nem fliggd foglalkozast tiznek. Ilyenforman a sz6-
16nek és bornak a térségben népességmegtartd szerepe is van. A sz6lote-
riiletek novelése altalaban nem cél, de az els6 osztalya klimatikus és
domborzati adottsagokkal rendelkezd, kipusztult sz610k visszatelepitése a
borvidék elsdrendli gazdasagi és tarsadalmi érdeke. Igen fontos a kivéte-
les adottsagu termoéhelyek kiszolgalasa megfeleld taj- és kornyezetbarat
infrastrukturaval.

Veszéelykent kell ugyanakkor kiemelni, hogy az 6koturizmus folyama-
tos szabalyozast igényel. Az Okoturisztikai utazasok irant az érdeklodés
folyamatos novekedést mutat.
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A fogyasztas jelentds mértékben novekszik, a biodiverzitas veszélybe
keriilhet, emelkedik a vizfogyasztds €s a hulladék mennyisége. A helyi
kozosségek részvétele sok helyiitt hidnyzik. Tovabbi negativumként je-
lentkezik, hogy az 6koturizmus sok helyen nem kap megfeleld figyelmet,
szerepét €s jelentdségét gyakran alabecsiilik. Ennek oka, hogy rovidtavon
jelenleg gyakran nem hoz nagy profitot, a benne rejld potencial azonban
jelentds. A multinacionalis vallalatok nem érdekeltek egyeldre, a fejlesz-
téseket kezdeményezdk ma tobbségiikben kozépvallalkozasok és szak-
emberek. A jovo kihivasai koz¢ tartozik a technologia transzfer, a k6zos-
ség alapu Okoturizmus, valamint a beruhazasok koordindldsa ¢és
promocidja. Eurdpaban kiemelt fontossaguak tovabba az Okoturisztikai
termékek standardjai és a falusi turizmus projektek. Az 6koturizmus jo-
vobeni fejlesztésénél figyelmet kell szentelni tovabba a foldteriiletek tu-
lajdonviszonyaira, emellett sziikséges a fogadokozdsségek bevonasa is a
fejlesztési folyamatokba. Kiemelten kell kezelni a fokozottan védett terii-
leteket és a kulturalis hagyomanyokat.

A Tokaji Borvidéken a természetvédelmi teriiletek és tajvédelmi kor-
zetek tertiletei kiilonds 6koldgiai jelentdséggel birnak. A szdlétermesz-
téshez kivételesen kedvezd foldrajzi, geologiai, klimatikus adottsdgok
paratlan egytittallasa a feltétele a bor termelésének. Ennek fennmaradasat
tobbszor veszélyeztették az Okologiai rendszert karositod fejlesztések: a
banyanyitasok, hiszen a teriilet Magyarorszdg nemérces asvanyi nyers-
anyagokban egyik leggazdagabb vidéke.

Az elhagyott banyaudvarok turisztikai hasznositasara tobb lehetdség ki-
nalkozik szervesen kapcsolodva a borutak kiegészitd programkinalatahoz.

Uj turisztikai termékfejlesztési lehetéségek

A mar miik6do é€s sikeres turisztikai programokon tul az 0j termékek
kialakitasanal a tertilet kivald természeti adottsagait figyelembe véve el-
sOsorban a természethez €s tjhoz ill6 aktiv turisztikai programokat lehet
fejleszteni ,,vezértermékké”. A sajatos és kiilonleges programok, mint az
idéutazas a multba, a régészeti, az ezoterikus, asvanygyiijto tdborok a ta;j
harmoniajat tiikkrozik. Eladhatosaguk mind a hazai, mind a kiilfoldi pia-
con kivalo. Az extrém sportok jo része is ide kivankozik: pl. sikléernyd,
sarkanyrepiild.

A turisztikai termékeket ugy kell dsszeallitani, hogy megfeleljen a
12-18 éves ¢életkoru célcsoportnak. Ez a korosztaly azért dontéen fontos,
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mert a terlilethez vald érzelmi kotodésiik késObb olyan vendéggé teszi
Oket, akik a magasabb koltéshanyadu szolgaltatasokat is igénybe veszik
(vendégforgalom épités).

Kiszolgalasuk egyszeriibb, igényeik alacsonyabbak (a nehezen meg-
tériild, nagy tokebefektetést igényld beruhazasok is késobbre halasztha-
tok). Tovabbi célcsoportok a csaladi, barati, munkahelyi kozdsségek €s a
harmadik generacio.

Meglévo és kialakitando turisztikai termékek

A kovetkezo tablazat bemutatja a kialakitando, tovabbfejlesztendd turisz-
tikai termékek jellemzdit és helyszineit

A turizmus
formaja

A turisztikai termék jellemzoi

Lehetséges helyszinek

1. Kulturalis
turizmus

Nemzetk6zi  szinvonala  fesztivalok,
évente ismétlédé rangos milvészeti
rendezvények, hangversenyek, pl.:
orgonajaték, torténelmi jatékok, pl.
kozépkori lovagi jaték, hagyomanyok
felélesztése, folklorturak:

Szerencsi var, Tokaj fotér, tele-
piilések templomai, illetve rész-
szolgaltatasokkal bekapcsolod-
hat barmely telepiilés

2. Kulturalis
élményturizmus

Eredeti kornyezet és a korabeli életmod
hiteles reprodukalasa, pl. honfoglalas-
és kozépkori tabor, erdei életmodtabor,
bronzkori régészeti tabor

Barmely telepiilés bekapcsolod-
hat, ha ki tudja alakitani a korhi
kornyezetet.

3. Sport
turizmus

Orszagos jelentdségli versenyek, baj-
noksagok, pl. kerékparos versenyek;
motocross versenypalyak; edzétaborok,
pl. focisuli és egyéb extrém sportok,
oktatas, teljesitménytirdk, ijaszat,
futovad 16vészet, koronglovészet

A telepiilések erdei kérnyezeté-
ben 1évo kerékparatvonalak, a
Bodrog artér latogathato teriilete

4. Falusi
turizmus

A falusi kornyezet, életmdd, a vidéki
gazdalkodas bemutatdsa, a hagyoma-
nyok megismerése, kdzdsségi animacio

Falusi hazak az egész térségben,
ahol vonzeré talalhatdo vagy
teremthetd

5. Horgaszat

Horgaszasra alkalmas to

Szerencs és térsége, valamint a
megfelelé Tisza parttal rendel-
kez0 telepiilések

6. Vadaszat

Jo aprovadas vadallomany, komfortos
vadaszhdaz és egyéb szallashelyek,
kisérok, trofeabiralat a kozelben, kiegé-
szit szolgaltatasok

A vérosokban illetve Hegyalja
egész teriiletén

7. Ifjusagi
turizmus

Ifjusagi szallok, erdei iskolak, taborok,
sport-, tanc- és kulturalis animacio

A térség egész teriiletén

332




Turisztikai fejlesztési lehetdségek a szerencsi kistérségben

8. Csaladi

Szép természeti kornyezet, érintetlen
arterek, kiépitendd turistattvonalak, jo

A térség egész teriiletén

iidiilés ) p
evegd
P Kerékparutak, tajékoztatd tablak, meg-|A térség egész teriiletén, de
9. Kerékparos |,.., , S, . T .
. allohelyek, ut menti pihendk szolgalta-|kiilondsen a hegykdzi utakon
turizmus tisok
10. Templom  |Miemléktemplomok, vallashoz kap-|A térség egész teriiletén
turizmus csolodo hagyomanyok
A szokasos ut menti szolgaltatasok —|A kozutak mentén a parkolok-
benzinkit, vendéglatas, vizesblokk,|ban ill. a kiranduld utvonalak
11. Atutazé telefon, szemétgyijtés, iizletek — mel-|inditasi pontjainal
turizmus lett. Informacio a kornyék nevezetessé-
geirdl, szallasfoglalas, értékesités, koz-
vetités
Helyi nevezetességek bemutatdsa,|A lehetdségre felfigyel barmely
jellegzetes vagy kivaldo mindségli szol-|telepiilésen
12. Kirdnduli- galtatasok (étterem, cukraszda, egy)|

sok (a térségben
tartozkodo tu-
ristak szamara)

tajhaz kiallitdsa, tancegyiittes vagy|
korus programja, miikodd kézmiives
miihely latogatésa, stb.) megszervezése
és azokrol a turistak tajékoztatasa a
turisztikai kézpontokban, a tranzit utak
mentén.

Uj turisztikai termékek

"Idoutazas a maltba” Régészeti értékek

Tokaj-Hegyalja geoldgiai-régészeti nevezetessége a Vitis Tokaiensis, ez
a miocén kori id6szak florajahoz tartozo lelet, amelyet Erdobényén talal-
tak. Ez az 6si sz6l6levél, amely minden egyes sz6l6fajta 6sének tekinthetd
ndvény lenyomata, bizonyitja, hogy a sz610 térténelem elotti, 6shonos no-
vény Tokajban. A vitis sylvestris 6ssz616 ma is vadon ¢l Tokajban.

Réz és bronzeszkozoket hasznald emberek (,,bodrogkereszturi kultu-
ra”) ¢ltek a Tokaji-hegy északi eléterében (Dereszla-tetd, Henye). Kora-
bronzkori leléhelyek (,hatvani kulttra”) Tarcal, Mézesmal-tetd, Sze-
rencs, Mez6zombor, Erdobénye és Sarazsadany hataraban talalhatok.

A népvandorlas kori leletek lelohelyei:
hun leletek: Mad, Végardo, Tiszaladany.
népvandorlas kori cserepek: Tokaj Szerelmi diilo.
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Honfoglalds-kori és Arpad-kori leletek, épitmények:
»larcal vezér sirja”: Tarcal, Mestervolgy felett,
Mez6zombor: rangos ndi sir,

,»Lokaji kincs”: eziist — leléhely Zalkod-Szegfarka.
Hymesudvar (Tokaji foldvar) 1200 koriil.

A taborok célja, az alig érintett természeti kdrnyezetben a korabeli ma-
gyarsag ¢letét "megélve bemutatni". Megismerkedni a régmult ember hit és
legenda vilagéaval, napi ¢€letével, ruhdzataval, szokésaival, étkezési kultaraja-
val, zenei vilagaval, allatokhoz vald viszonyaval. Egyszoval, atélni a torté-
nelmi korok embereinek életét, kiszakadva a koriilottiink 1€vo vilagbol.

Honfoglalaskori életmod tabor

Helyszin: a kistérség barmely telepiilése. Szezon: jinius-szeptember. 1d6-
tartam: egy hét, illetve roviditett program, ami harom nap.
Célcsoport: a.) 10-18 éves kort belfoldi és kiilfoldi fiatalok
b.) felséfoku oktatasi intézmények
c.) bel- ¢és kiilfoldi cégek
Latogatottsag: 10 csoport ebbdl 4 rovid. Maximalis csoportlétszam: 24 16
Egy évben 10 hosszt (egyhetes) €s 4 rovid (egy hétvége) tabor szervezheto.
Feltételek:
a.) targyi: - 4db jurta
- vizvételi lehetdség
- alapvetd szocialis helyiség
b.) személyi: - tdborvezetd (e korban jartas, elhivatottsaggal és szakmai
tudéssal bird személy)
- alkalmanként eldadok, oktatok (torténész, ijasz, muze-
olégus, néprajzos, zene, gasztronomia)
- kisérok (1 fiiggetlen felnétt + iskolas koru gyerekek)
A program barmely évben, 4-6 probataborral elkezdddhet. Maximalis
csoportlétszam: 20 6

Bronzkori régészeti tabor

Bronzkor: a ,halomsiros kultira” leletei Rakamazon, a ,flizesabonyi
kultara” korébe tartozo cserepek Tokaj Szerelmi diilében, a ,,gavai kul-
tara” leletei: Tokaj kornyékén, Szerencsen, Tallyan, Madon, Tarcalon,
Tolcsvan, Bodrogkereszturon bukkantak fel.
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Ma Magyarorszagon a régészeti asatasok turisztikai értelmezése kii-
16n0s jelentdséggel bir. Tekintettel a program egyediségére, varhatdan
nagy érdeklédésre szamithatunk.

Helyszin: a régészet feltaras helyszinei, utépitések régészeti feltarasa
Szezon: majustol oktoberig, idétartam: egy hét. Célcsoport: 14 éves kor-
tol bel- és kiilfoldi kozépiskolasok, felsGoktatasi intézmények hallgatoi
Latogatottsag: 12-15 csoport évente, csoportok 1étszama 15-20 6.
Feltételek:

a.) targyi feltételek:

- alaptabor kiépitése, kezdetben sator, késobb ronk hazak
- hatosagi engedélyek beszerzése (erdészet, Megyei Muzeum,
Magyar Nemzeti Muzeum,
b.) személyi feltételek:
- 2 hivatasos régész
- az alaptabor gondnoka
A program barmely évben indithato.

Teljesitmény tura

A Szerencsi-dombsag felszine kozel E-D-i csapasu dombhatakbol
all, melyek tengerszint feletti magassaga atlag 250 m. A relativ relief at-
lagos értéke: 70 m/km”. A felszin tobb mint 80%-at szarmata riolittufa
fedi. Kiemelkedései preparalodott riolit és riodacit kapok. Ertékes asva-
nyi nyersanyagait a zeolit, kaolin, hidrokvarcit és bentonit jelentik. A
dombok labainal és a Tokaji-hegytél D-DK-re 150 m vastag kavicsbol,
homokbol és iszapbol allo édesvizi hordalékot talalunk. Talajai a felsobb
részeken: nyirokszerli agyagon képzd6dott barnafold, az alsobb részeken
mészlepedékes csernozjom.

A Tokaji-hegy magjat andezit ¢és riolit, riolittufa képezi. A hegy lejto-
labi részeit 250 m magassagig 10sz boritja ktippalastszertien. Ennek vas-
tagsaga az alacsonyabb részeken 30-40 m is lehet. A hegy atlagos relativ
reliefie 117 m/km”. Asvéanykincsei az andezit és a riolittufa. Uralkodo ta-
lajtipus a nyirokszerti agyagon képzddott savany kémhatasu barnafold.

Az éghajlati adottsagokat tekintve a magasabban fekvo részek a mér-
sékelten nedves dvezet hataran huzdédnak, az alacsonyabban fekvo részek
mérsékelten meleg, mérsékelten szaraz éghajlatiak. Az évi napfénytar-
tam 1900-2000 o6ra koriili, nyaron 750-790, télen 200 6ra koriili napstités
az atlagos. Az évi kozéphdmérseklet 9, 0-9, 6°C, a vegetacios idészakban
16, 3-16, 9°C. Evente kb. 184 napon at a napi kozéphémérséklet, megha-
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ladja a 10°C-t, mégpedig az aprilis 14-t61 oktober 14-ig terjedd iddszak-
ban. Atlagosan 180 napig a hdmérséklet nem csokken a fagypont al4, de
a D-i kitettségli lejt0kon ez az idészak 190 napnal is tovabb tart. A fagy-
mentes idészak aprilis 20. koriil kezdédik €s oktober 15-ig tart. Az évi
legmagasabb hdmérsékletek atlaga 33°C koriili, a legalacsonyabb pedig —
16°C. Az évi csapadékosszeg 600-620 mm koriili, melybdl 370-390 mm
a vegetacios idészakban hull.

A teljesitmény turdk szervezése bevalt gyakorlat a foiskolak, egye-
temek hallgatoi programjaban. A tarézés, a sz&ép kornyezetben eltoltott
1d6 kozosségépitd hatdsan feliil az emberi egészséget is szolgalja.
Helyszin: A Tokaji hegyen, meglévd és kialakitandd turista dsvények,
illetve a térség egész teriilete.

Szezon: kora tavasztol késo Oszig. Idétartam: egy nap és két éjszaka. Cél-
csoport: a hazai ¢és kiilfoldi fels6oktatasi intézmények hallgatoi, sportot €s a
természetet szeretd érdeklodok. Latogatottsag: csapatverseny, 3-4 {6/ csapat.
A csapatok szama: 15-20. Evente tobb alkalommal is megrendezhetd.
Feltételek:
a.) targyi:
- szallashely (panzi6, kemping)
- étkezési lehetdség
- turista térkép...stb.
b.) személyi:
- szervezdk
A program barmely évben elkezdddhet.

Ezoterikus tabor

A teriilet novényfoldrajzi hovatartozasa szerint a Magyar floratarto-
many (Pannonicum) Eszaki-kozéphegység floravidékének (Matricum)
Tokajense florajardsaba sorolhatd. A kevésbé jellemzd északias
kitettségli lejtokon €s az tidébb volgyekben a gyertydnos €s cseres tolgye-
sek (Querco petreae-Carpinetum, Querco petreae-cerris) alkotjak a ter-
mészetes klimax tarsulast. A délies kitettségli lejtdkon a melegkedveld
tolgyesek (Corno-Quercetum pubescenti-petreae) jellemzdéek. A cserjék
koziil emlitésre méltd a hisos som (Cornus mas), az egybibés galagonya
(Crataegus monogyna), a kanyabangita (Viburnum lantana) és a torpe-
mandula (Armygdalus nana) helyenkénti tomeges eléforduldsa. Elsésor-
ban melegebb fekvésben gyakori lagyszaruak a nészirom (Iris variegata,
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Iris graminea ssp. pseudocyperus), a sziirke gerebcsin (Aster cinereus), a
lednek (Lathyrus pisiformis) és az arvalanyhaj (Stipa stenophylla). A
Kopasz-hegyen 17 féle orchideafaj €l.

A tébor célja: egészségmegOrzés, regeneralas. A tabor résztvevoi
megismerkedhetnek az asztrologia, bioenergetika és a pszichologia bizo-
nyos teriileteivel, tovabba gyogyndvényismeretekre tehetnek szert.

A program kiegészithetd hagyomanydrzd, kézmiives oktatassal, haszna-
lati targyak ¢€s €kszerek készitésével.

Helyszin: a térség barmely k6zosségi haza. Szezon: tavasztol 6szig.
Id6tartam: egy hét. Célcsoport: 14 éves kortol kezdédden. Latogatottsag:
20 fo/csoport, 10-15 tabor/szezon.

Feltételek:

a.) targyi:
- szallashely
- étkezési lehetdség
- nyugodt, csendes kdrnyezet
- gyogyndvényismerethez, kézmiivességhez sziikséges alapanyagok
- ismeretterjesztd konyvek, jegyzetek

b.) személyi:
- taborvezetd
- oktatok, eloadok

Védett teriiletek bemutatasi lehetoségei

Az éllatvilag ¢letterének tekintetében a legnagyobb szerepe a Tokaj-
Bodrogzug T4jvédelmi Korzet teriileteinek van. Jelentds madar-fészkeld és
koltdhely, emellett gazdag halallomannyal is rendelkezik. Legjellemzébb
¢s legértékesebb fajok a bakcso, kanalas gém, sziirke gém, karokatona,
fehér golya, kigyasz olyv, parlagi sas, békaszd sas. A Nagy-Kopaszon a
Magyarorszagon ismert hét-nyolc par uhu koziil kettd ¢l. A vadallomany-
ban jelentds szamu liregi nyul, 6z, vaddiszné populaciok vannak, melyek
leginkabb a szdloteriiletek folotti erdoségekben, réteken huzédnak meg.

Az arterek jelentds része védett vagy fokozottan védett teriilet, ahol
szamtalan védett, vagy védendd természeti érték talalhatd. Ezeket meg kell
ovni a taposastol, rongalastol, szemeteléstol. Arra kell torekedni, hogy a fo-
kozottan latogatott helyeken minél tobb tajékoztatd tablan, rajzosan, szove-
gesen bemutatasra keriiljenek az igy bemutathato értékek. Ezekben a bemu-
tatd Ovezetekben a védendd értékeket esetlegesen keritéssel, korlattal,
belépést tiltd tablakkal lehet (adott esetben kell) megdvni a szemeteléstol,
rongalastol, taposastol, a lathatast azonban lehetdség szerint biztositani kell.
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Minden kiindulasi ponton (turistaut eleje, kerékparozhaté nyomvonal
kezdete) célszert felhivni a figyelmet a kijelolt nyomvonal elhagyasanak
tilalmara, a védett értékek megovasara.

Funkciotervet kell késziteni, amelyben meg kell allapitani, hogy az
adott erddrészletben, artéren, védett teriileten az 6t alapfunkci6 csoport — a
kérnyezetvédelmi, az élohelyvédelmi, a talajvédelmi, az iidiilési-szocialis és
a termelési funkciok - irant milyen mértékti a tarsadalom elvarasa, majd
értékelni kell az erddt, a védett teriiletet arra vonatkozdan, hogy képes-e az
elvart funkcioknak megfelelni. Ennek megfelelden szabad turisztikai fej-
lesztéseket, tandsvényeket kerékparatvonalakat kijeloIni.

A térség nem valik a magyar és nemzetkdzi turizmus f6 desztinaciojava,
de mind az ott lakok, mind a térséget felkeresni szandékozok szamara fon-
tos, hogy megfeleld szinvonalu turisztikai kinalattal is talalkozzanak.

Vadaszat, vadgazdalkodas és a hozza kapcsol6do
egyéb turisztikai lehetéségek

A vadaszat, vadgazdalkodés ma is elvalaszthatatlan az erd6gazdalko-
dastol ezeken az erddteriileteken.

Ma a vadészati jog jogosultja az erdd tulajdonosa (az érintett erdéte-
riiletek nagyobbik hanyada allami tulajdon), aki ezt az agazatot is nyere-
séggel szeretné lizemeltetni, ezért a vadkilovést a lehetd legnagyobb mér-
tékben piaci aron probalja értékesiteni. A hagyomanyosan kiilfoldi
kereslet mellett egyre jelentdsebb a hazai vendégek szama is. A vadasz-
vendégek altaldban tobb napra érkeznek, altalaban jo mindségli szallast
¢s teljes ellatast igényelnek. Viszonylag kis 1étszamu, de igényes (¢és fize-
toképes) vendégkorrdl beszélhetiink. E vendégek jelentds része - ha mod
nyilik rd - szivesen vesz igénybe mas programokat, mas szolgaltatasokat
(pl. természetfotozas, horgaszat, golf, futovad-és koronglovészet stb.) is.

A horgaszprogram, hasonldéan a természetfotézashoz, természetesen
nemcsak a vadaszvendégeknek ajanlhatd, hanem mindketté 6nalldé prog-
ramként is kinalhato, eladhat6. A nagyobb kiterjedésti erdoségben a valto-
zatos vadregényes tajban a kirandulé mindig keresi a vadat. Természetes
koriilmények kozott az intenziven latogatott helyekrdl a vad elhtzodik,
¢lohelyiil a csendes, nyugodt, emberektdl nem zavart teriiletet valasztja.

Az emberek egy része természetes €lohelyén szeretné a vadat megfigyel-
ni, s aki természetfotozassal kivan foglalkozni az pedig kifejezetten ra-
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gaszkodik ehhez. Az erdOben taladlhatd, a vad mozgasanak, szokésainak
figyelembevételével készitett magaslesek - szakavatott kisérd segitségé-
vel- lehet6vé teszik a vad megfigyelését, fotozasat.

A vadkilovési dijak toredékéért nyhjtott szolgaltatasok (kisérd bizto-
sitasa mellett lovas kocsival torténé mozgas a terepen, magaslesrdl az
allatok viselkedésének megfigyelése, fotdzasa,) is szdmottevd arbevételt
hozhatnak egy évben, és természetesen a vendégnek ez esetben is sziik-
sége van szallasra, ellatasra.

Ugyancsak viszonylag kis létszamu csoport az {jaszok tabora. A va-
daszok korében is kiilon csoportot alkotnak azok, akik ijjal vadasznak, ez
ma mar torvényes lehetdség. Vannak, azonban, akik csak 16téren, céltab-
lara 16nek. Természes kornyezetben, kivald adottsagu ijaszpalya, bar-
mely falu kdzelében kialakithato €s propagalhato.

Részben a vadaszathoz kapcsoldédnak a l6vész sportok. A vadaszok
korében kiilondsen kedvelt a koronglovészet és a futdvad-1ovészet.
(Egyes vadaszok a vadaszati szezon elott kifejezetten igénylik a tréninge-
z¢s lehetdségét.) Technikailag mindkét palya ,,szinte barhol” megépithe-
td, azonban, ha komplex szolgaltatast akarunk nyujtani, akkor a vadaszte-
rilletekhez kozel kell 1étrehozni.

A felvazolt turisztikai programok akkor érik el céljukat, ha csomag-
ban tudjdk az utazasi irodak értékesiteni, ¢s megfeleld kereset kiegészi-
tést jelentenek majd az itt lakok szamara.

Irodalom

Siska Jozsef: Szerencs, Zempléni Muzeum. Téjak-korok-mizeumok
440., Budapest, 1992., 16 o.

Bencsik Janos-Orosz Istvan (szerk.): Tokaj-véarostorténeti tanulméanyok I.
Tokaj, 1995.

Juhasz Erzsébet: Beszélgetések Tarcalrol: kitekintéssel a Tokaj-Hegyalja
vilaghirii kultarajara. Kiadja az Onkormanyzat. Tarcal, 1998. 211 old.
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HIU ABRAND VAGY REALIS ALTERNATIVA? — A TURISZTIKAI
ADOTTSAGOK LEHETSEGES MUNKAEROPIACI HATASAI
AZ UJ KISTERSEGI TAGOZODAS FIGYELEMBEVETELEVEL
SZERENCS TERSEGEBEN

BALCSOK ISTVAN — SUTO LASZLO

Kozismert tény, hogy Szerencs, illetve sziikebb vonzaskorzete Bor-
sod-Abatj-Zemplén megye szinte teljes egésze¢hez hasonldan a rendszer-
valtast kovetd gazdasagi-tarsadalmi atalakuldsok veszteseinek népes
taboraba tartozik, €s hosszl id6 oOta soroljak a tarsadalmi, gazdasagi és
infrastrukturalis szempontbol elmaradott, illetve tartdsan magas munka-
nélkiiliséggel sujtott teriiletek k6zé. (1. dbra)

Az elmult masfél évtized (a varos és vonzaskorzete szempontjabol
jorészt igen kedvezoOtlen) folyamatai bebizonyitottak, hogy egy halmo-
zottan hatranyos helyzetl térség onerejébol csak a legritkabb esetben keé-
pes a fejlettebb teriiletekhez mért leszakadas csokkentésére vagy legalabb
szinten tartasara. Az érdemi eredményeket generalo fejlesztésekhez, a
meglévo adottsdgok hasznositasahoz tehat mindenképpen kiilsé forrasok
bevonasara van sziikség, ¢s Magyarorszagnak az Europai Unidhoz vald
csatlakozasa elvben szamos tamogatés elérhetdségét tette lehetove.

A Strukturdlis Alapokbdl (EMOGA, ERFA, ESZA) szdrmaz6 pénz-
iigyi forrasok egymassal szinkronban Iévd, egymasra épiild fejlesztési
dokumentumok révén vehetdk igénybe. Az orszagos €s regionalis szintli
tervek mellett egy-egy térség szempontjabdl alapvetd jelentdsége van a
kistérségi szinten megjelend elképzeléseknek, mert a kistérségeket tulaj-
donképpen a teriiletfejlesztés olyan alapegységeiként értelmezhetjiik,
ahol mar képesek biztositani a palydzatokhoz sziikséges onrészt, és ren-
delkezésre all a fejlesztésekben érdekelt kelld szdml szerepld — a kiilon-
boz6 érdekek azonban még relative homogénen, az adott térség tényleges
problémait és adottsagait figyelembe véve jelennek meg.
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JELMAGYARAZAT

B Atérsadaimi-gazdaségl és infrastruldurdiis szempontbdl elmaradott telepliések (338)

B Az orszégos dtlagot 1,75-sz6rbsen meghaladd munkanélkiliséol telepllések  (378)

B ninckét ketagéridba beletartozd telepilések (753)
@ Balcsok Istvin MTA RKK ATI Debrecen

Forras: Sajat szerkesztés a vonatkozo kormanyrendelet alapjan

1. abra. A tarsadalmi, gazdasagi és infrastrukturalis szempontbol elmara-
dott, illetve magas munkanélkiiliseggel sujtott telepiilések Magyarorszagon

A korabbi, 150 egységbdl allo un. KSH kistérségi rendszert az érintett
onkormanyzatok véleményét figyelembe vevden atalakito, a tobbeéla kis-
térségi tarsuldsok megalakitasat lehetové tevd 2004. novemberi kormany-
rendelet céljai kozott a kdtelezd intézmény-fenntartasi €s egyéb feladatok
hatékonyabba tétele mellett szerepelt a tényleges vonzasviszonyok érvé-
nyesitése, ezaltal az unids forrasok megszerzését célzd eredményesebb
palyazati tevékenység eldsegitése is.

A szerencsi kistérséget eléggé komolyan érintette az atszervezés, mi-
vel a korabbi 32 telepiilés alig fele (egészen pontosan maga a varos és 17
kozség) maradt meg az uj keretek kozott. Az tjonnan megalakult Abauj-
hegykozi kistérséghez keriilt harom telepiilés (Abatjszantd, Basko és
Sima), de témank szempontjabdl sokkal 1ényegesebb tény, hogy Tokaj
vezetésével szintén 1étrejott egy 11 telepiilést magaba foglald 6nallod kis-
térség, amely a turisztikai potencialok jelentds részét birtokolja.

Szerencsen ¢€s a vonzaskdrzetébe tartozo telepiiléseken a rendszerval-
tast kovetden az egyik legsulyosabb tarsadalmi-szocidlis problémava Iépett
elé a tartdsan magas, valamilyen formaban gyakorlatilag minden csaladot
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érintd munkanélkiiliség. Az igencsak kedvezdtlen helyzet kezelésére az
elmult években szamos megoldasi javaslat sziiletett, és a leginkédbb tamo-
gatandoknak azok mindsithetk, amelyek a helyi munkalehetdségek bovi-
tésével, a foglalkoztatottsagi szint emelésével kivannak javulést elérni.

A munkahelyteremtés lehetdségeit illetben nagyon sok esetben ka-
pott hangstlyos szerepet a falusi turizmus, egyaltalan az idegenforgalmi
fogadokészség javitasa, amely hosszabb tavon is biztosithatja a tobb 1a-
bon allast, illetve a biztonsagos megélhetést. A kérdés, amelyre az adott
keretek kozott részben a jelen tanulmany is probal valaszt keresni az,
hogy a kistérségi rendszer atszervezése nyoman Szerencs vonzaskorzeté-
ben tovabbra is redlis alternativanak tekintheté-e a turizmus fejlesztése a
magas munkanélkiiliség csokkentésére.

A tagabb kornyezetéhez viszonyitva kedvezd kozlekedésfoldrajzi
fekvést, orszdgos hirli (sOt hatarainkon tal is elismert) édesiparral ren-
delkezd varosban és a kornyezd telepiiléseken az 1980-as évek végéig
gyakorlatilag ismeretlen volt a munkanélkiiliség fogalma, és nem is tlint
val6szinlinek, hogy az valaha is gondot jelenthetne. A piacorientacio-
valtas, a korabban biztos felvevdpiacot jelenté6 KGST 6sszeomlasa azon-
ban mind a helyi ipari és mezdgazdasagi nagyiizemeket, mind pedig az
ingdzok tomegeinek munkat biztositd miskolci nehézipart térdre
kényszeritették. A munkavallal6i 1étszdm racionalizalasa, az ingéazasi
lehetdségek gyors besziikiilése, a korabbi foglalkoztatok sorozatos csdd-
be jutasa nagysagrendekkel csokkentette az iires allashelyek szamat, mi-
kozben a tényleges (vagyis a gazdasagilag aktiv népességhez
viszonyitott) munkanélkiiliségi rata hihetetlen gyorsasaggal szokott fel
egyes térségbeli telepiiléseken akar a 70%-ot is meghalado értekig.

Noha a munkanélkiiliség csak a munkaerdpiac Gsszetett mikodésé-
nek egyik komponense (és alapvetden természetes piaci jelenség, amely a
kereslet-kinalat szerencsés esetben pillanatnyi kiegyenlitetlenségére mu-
tat rd), €s egyetlen adatbazis sem ad realis képet az allastalanok tényleges
szamaro6l, a munkaiigyi regiszter adatai mégis megfeleld indikatorai a
piac megbomlott egyensulyanak, st akar az egyes térségek versenykeé-
pességének,  tarsadalmi-gazdasagi folyamatainak is. Az EK-
Magyarorszagra jellemzo rossz foglalkoztatdsi helyzet ugyanis a nagyon
Osszetett gyokeri elmaradottsag egyik legfontosabb kovetkezménye,
ugyanakkor tartossa valasa, illetve a munkanélkiiliek tdmeges megjelené-
sének széles korben érezhetd kihatdsai (tdrsadalmi devianciak, elszegé-
nyedés, stb.) miatt maga is az elmaradottsag egyik f6 tényezdjévé,
strukturalis elemmé valt.
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A 2. abra adataibdl egyértelmiien kideriil, hogy a jelenleg érvényes
kistérségi beosztast figyelembe véve mind a szerencsi, mind a tokaji ese-
tében jelentdsen magasabb volt a munkanélkiiliségi mutatd (vagyis a re-
gisztralt munkanélkiilieknek a munkaképes koru lakossaghoz viszonyitott
aranya) €rtéke, mint az orszagos vagy akar a megyei atlag. A valtozasok
iranya mindkét kistérségben tobbé-kevésbé kovette az orszagos trende-
ket, azonban a joval nagyobb hullamzas mellett az is figyelemre mélto,
hogy mikdzben az orszagos atlag a vizsgalt id6szakban a kezdo érték 2/3-
ara csokkent, addig a legkedvezdtlenebb alapokrol indulé Tokaji Kistér-
ségben minddssze 17%-o0s volt a mérséklddés, a Szerencsi Kistérségben
pedig a két végpontot tekintve gyakorlatilag stagnalt a munkanélkiiliség.

Az adatokbol kitlinik, hogy a Tokaji Kistérség munkaerdpiaci folya-
matai 0sszességében kedvezdbben alakultak a szerencsinél, bar az elmult
években egy kiegyenlitddési tendencia indult meg a munkanélkiiliség
szintjében, amely mindkét térség az orszag egészéhez viszonyitott relativ
helyzetének tovabbi romlasat jelzi.
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Forras: Sajat szerkesztés a Foglalkoztatdsi Hivatal adatai alapjan

2. abra. A munkanélkiiliségi mutato alakuldsa az 1993. és 2003. december
kozotti idészakban
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A két kistérség Borsod-Abauj-Zemplén megye (illetve az orszag)
egészéhez viszonyitott munkanélkiiliségi helyzetét, illetve a telepiilési
szinten megfigyelhetd teriileti kiilonbségeket bemutat6 térképen jol latha-
td, hogy mindkét térségben nagyok az eltérések, és a kiilondsen a Tisza
mentén kialakult ,,mezsgyeteriiletet” sujtjak komoly foglalkoztatasi gon-
dok (3. abra). A két kistérség az orszaghatar mentén fekvo cserehati vagy
abauji térségekhez képest kedvezd (vagy legaldbbis kdzepesen rossz)
helyzetben van, azonban jellemzé moédon a munkanélkiiliségi mutato
szintje valamennyi telepiilésen meghaladja az orszagos atlag masfélsze-
resét, a Taktakenézben regisztralt legmagasabb érték pedig a 6,5-szeresét.

A magas munkanélkiiliségi szint mellett, illetve azzal szoros kapcso-
latban allva még szamos egyéb kedvezdtlen tény teszi igen komplikaltta a
jelenlegi munkaerdpiaci helyzet érdemi javitasat. A foglalkoztatottsag
szintje mindkét térségben drasztikusan visszaesett a két legutobbi nép-
szamlalas k6zotti idészakban (a korabbi érték alig 2/3-ara — ez az orszagos
atlag kozel kétszerese), ¢s 2001-ben a teljes népesség minddssze negyede
(a Tokaji Kistérségben 24, a szerencsiben 27%-a) volt foglalkoztatott, mi-
kdzben az inaktivak részardnya mindkét esetben 36% kornyékén alakult.

JELMAGYARAZAT
Relativ munkanélkilizégi mutatd

W 45-113 (&)
B 35- 45 (&)
25- 35 (82
[] 15- 25 o8
O oo- 15 47

A Szerencsi Kisterseg hatira

@ Balcsik Istvin MTA RKK ATI Debrecen A Tokaji Kistérség hatara
Forras: Sajat szerkesztés a Foglalkoztatdsi Hivatal adatai alapjan

3. abra. A relattv munkanélkiiliségi mutato (orszagos atlag = 1) alakuldsa
Borsod-Abauj-Zemplénben 2003 december honapban
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A munkahelyek hianya mellett komoly gondokat okozhat a rendelkezés-
re all6 munkaerd mindsége is, mivel a képzettségi viszonyok rosszabbak az
orszagos atlagnal (a teljes népesség 53,5%, illetve 51,6%-a legfeljebb az
altalanos iskolat fejezte be — orszagosan ez az érték 46,3%). Problémat jelent
az atlagosnal magasabb tartos munkanélkiiliek aranya (a hosszu tavi mun-
kanélkiiliség a tobbek kozott a szakmai tudas megkopasa miatt rontja az
elhelyezkedési esélyeket). Emellett igen nagy 1étszdmu roma kisebbség €l az
érintett telepiiléseken, és a rendszervaltas utan gyakorlatilag a ciganysag
egésze kiszorult a legalis munkaerdpiacrol. A fentebbi példak is azt mutat-
jak, hogy a magas munkanélkiiliség, a munkahelyek alaposan lecsokkent
szama az egyik legnagyobb tarsadalmi-szocidlis probléma a térségben, és a
jelenlegi helyzet kezelése mindenképpen a helyi munkalehetdségek bovité-
sét kivanja — és ehhez minden adddé lehetdséget, tobbek kozott a meglévo
turisztikai adottsdgok jobb kihasznalasat meg kell ragadni.

BEEEZEI08:388REE

@ Balcsdk Istvin MTA RKK ATI Debrecen

Forras: Sajat szerkesztés a Foglalkoztatdsi Hivatal adatai alapjan
4. abra. Kulturalis és orokségvédelmi teriiletek 2005-ben.

Az idegenforgalmi beruhdzéasok és programok sokszor ,,csodaszer-
ként” szerepelnek a hatranyos helyzetl térségek gazdasagi felzarkoztata-
saban ¢és a munkanélkiiliségi problémak csokkentésében. Hiszen a
munkahelyteremtés mellett a kiépitett infrastruktira a helyi lakossag
¢letmindségének javulasahoz is hozzajarul.
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A redlis értékeléshez azonban tisztaban kell lenniink a természeti és
tarsadalmi-kulturalis adottsagok altal biztositott turisztikai vonzerdk,
valamint elsésorban a foldrajzi, térszerkezeti helyzet, az infrastruktura
kiépitettsége ¢és a humanerdforras mindsége altal jelzett fogadokészség
mennyiségi ¢s mindségi jellemzdivel. A valos turisztikai kép kirajzola-
sdhoz hozzatartozik még a vendégforgalom kiilonb6z6 mutatoinak érté-
kelése, amely segitségével Osszehasonlithatd a két kistérség jelenlegi
turisztikai szerepe, ¢és beleilleszthetd a tagabb térség idegenforgalmi
értékelésébe.

A sziikre szabott keretek miatt a vonzerdkrdl csak annyit kivanunk
megallapitani, hogy a teriilet egésze része az MTA RKK adatai alapjan
késziilt a Hegyalja - Zemplén-hegység kulturalis és 6rokségvédelmi
teriiletnek. A Tokaji Kistérség elénydsebb pozicidjat mutatja, hogy
2002 o6ta része az UNESCO Vilagorokségi teriiletének, amely tovabb
fokozza a Tokaj-Hegyaljai torténelmi borvidék amugy is jelentds nem-
zetkOzi ismertségét.

A Tokaji Kistérség teriiletén hizédik a Tokaj-Bodrogzug Tajvédelmi
Korzet, s mindkét kistérség szamos, részben feltart természeti és kultura-
lis vonzerdvel rendelkezik. Ezek feltarasa és hasznositdsa azonban még
csak részben tortént meg. Az egyedi tajértékek szambevételét, s igy a
késObbi turisztikai fejlesztéseket is segitené az 1996. évi LIIIL. ,,Torvény a
természet védelmérdl”, melynek 6. §-a rendelkezik azok kataszterezésé-
r6l. Ennek keretében a Biikki Nemzeti Park vezetésével részben mar
megindult a Szerencsi Kistérség egyedi téajértékeinek felmérése
(Alsodobsza, Ujcsanalos egy része), amely segitséget nyujthat a vonz-
erok kiegészitéséhez.

Mint irtuk, a két kistérség kedvezd foldrajzi fekvéssel rendelkezik a
kornyezetéhez képest, bar orszdgos viszonylatban a borsodi nehézipari
valsagovezet és egy kiilsO periféria térség hataran teriil el (Enyedi Gy.
1996). Ugyanakkor hazank és Szlovakia Europai Unios tagsagaval a kiil-
sO periféria helyzet az egykori vonzaskozpont, Kassa felé irdnyulo tér-
szerkezeti vonal mentén oldodhat, ez az idegenforgalomra nézve is
kedvezd hatassal lehet.

A turisztikai adottsagok és az idegenforgalmi helyzet teljes kora ér-
tékelését nem vallalhatjuk, mivel a statisztikai adatbazis hianyossagai
miatt az altalunk jellemzett mutaték pontatlanok, valdszintileg csak rész-
ben fedik a valos helyzetet. Ugyanakkor a 6 tendenciak, aranyok megfi-
gyelhetdk €s korlatok kozott, de értékelhetdk.
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1. tablazat: Osszes kereskedelmi szdllashely szalldasféréhelyeinek szama
1997-2003 kozott

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
Szerencsi kistérség 281 322 308 333 176 118 336
Szerencs 47 64 46 62 62 62 60
Mezézombor 215 215 219 228 81 22 176
Tokaji kistérség 208 179 207 178 521 797 880
Tokaj 208 159 207 158 501 660 576
BAZ megye 13803 | 12966 | 14478 | 16405 | 17437 | 17947 | 19058

Forras: Sajat szerkesztés a Foglalkoztatdsi Hivatal adatai alapjan

A meglévo szallasférohelyre vonatkozo adatokbol csak annyi allapit-
hat6 meg, hogy a Tokaji Kistérség lényegesen jobb — tobb mint a szeren-
csi kétszerese — bejelentett fogadokapacitassal rendelkezik. S6t a mutatd
érdekessége, hogy a Szerencsi Kistérségben nem is a székhely Szerencs,
hanem Mezdézombor nagyobb jelentdségli.
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Forras: Sajat szerkesztés a Foglalkoztatdsi Hivatal adatai alapjan, (k = kiilfoldi)

5. abra: Vendégek szama dsszesen a kereskedelmi szalldashelyeken
1997-2003 kozott

A vendégek szamanak megoszlasa érdekes sajatossagokat mutat, ame-
lyek a jovOre nézve stratégiai jelentdséglick. A fliggdleges tengely a két kis-
térségnek a megyei vendégforgalomhoz viszonyitott helyzetét mutatja,
amely alapjan megallapithatjuk, hogy a két kistérség részaranya a megyében
nem tul magas, bar a Tokaji Kistérségben egy nagyon enyhén emelkedd
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tendencia, viszont a Szerencsi Kistérségben visszaesés figyelhetd meg (5.
dbra). Azonban a kiilfoldi vendégek szama a Tokaji Kistérségben (5%), de
kiilondsen Tokajban 2003-ban mar viszonylag jelentdsnek mondhat6 (7%),
amely részben valoszintileg a vilagorokséggé nyilvanitasnak is koszonheto.
A megyei vendégforgalomhoz képest a két kistérség vendégeinek szama
aranyaiban kozel fele, mint a megyébe érkezé kiilfoldi vendégforgalomhoz
képest a két kistérségbe latogato kiilfoldi turistak szama. A kiilfoldi vendég-
forgalomban kiilonosen jol érvényesiill Tokaj nemzetkdzi ismertségének,
vonzerejének hatasa, mert a Szerencsi kistérséghez képest kdzel haromszo-
ros a kiilfoldi vendégforgalom. Ez mutatja, hogy a marketingfejlesztést, a
nemzetkozi rendezvényeken vald megjelenést komolyan kell venni, mert
forgalomnovekedésben (s igy profitban) mérhetd hatasa lehet.
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Forras: Sajat szerkesztés a Foglalkoztatasi Hivatal adatai alapjan, (k = kiilfoldi)

6. abra: Vendégéjszakak szama a kereskedelmi szallashelyeken
1997-2003 kozott

A vendégéjszakak részaranya még alacsonyabb a megyében, mint az
ideérkez0 turistaké (6. abra), kozel fele, ami azt jelenti, hogy a két kistér-
ség nem tudja itt marasztalni a vendéget csak rovid, napi programokra.
Jol mutatja ezt az atlagos tartozkodasi id6 (a vendégéjszakak €s a ven-
dégszam hanyadosa), amelybdl kideriil, hogy a megyei 2-2,5 nappal
szemben Tokaj és kistérsége 1,5, valamint Szerencs és vonzaskorzete
1,5-2 napra tudja biztositani a vendégek szorakoztatasat.
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Forras: Sajat szerkesztés a Foglalkoztatasi Hivatal adatai alapjan

7. dbra. Atlagos tartézkoddsi id6 (éjszaka/vendég) 1997-2003 kizott
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Forras: Sajat szerkesztés a Foglalkoztatasi Hivatal adatai alapjan, (k = kiilfoldi)

8. abra. Vendégek szama a szallodakban 1997-2003 kozott
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Hit abrand vagy redlis alternativa? — A turisztikai adottsagok lehetséges munkaerdpiaci hatésai. ..

Ez furcsa ellentétet mutat a vendégforgalmi adatokkal szemben, en-
nek egyik lehetséges magyarazatat adhatjak Szerencs kornyékének széle-
sebb korti vonzédtényezoi, illetve a Tokaj kornyéki kozségek be nem
jelentett s igy hianyz6 adatai is. Kedvezotlen folyamatnak tiinik, hogy
mind a megyei, mind a vizsgalt térségek hasonldé mutatoi stagnalnak, ill.
enyhe visszaesés figyelhetd meg.
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Forras: Sajat szerkesztés a Foglalkoztatasi Hivatal adatai alapjan, (k = kiilfoldi)

9. abra. Az eltoltott vendégéjszakak szama a szallodakban
1997-2003 kozott

A visszaesés részben visszavezethetd arra is, hogy kevés a szallasfeé-
rOhely kapacitas, a térségben. Kiilondsen a kiilfoldi s a nagyobb bevételt
termeld incentiv turizmus vendégkore szempontjabol fontos, hogy a toka-
ji 153 és a szerencsi 44 szallodai féréhely, Erdobénye és Tarcal kisebb
széallodaja mellett nincs mas mindségi fogadokészség a vizsgalt térségben
(KSH, 2003). A 8. és 9. abra is alatamasztja a szallodak kiemelt szerepét
a térség vendégforgalmaban. Jo1 lathato a kiilfoldi vendégek 2-2,5-szeres
részaranya a hazai vendégekhez képest, amely a vendégéjszakdkban is
megmutatkozik. Igaz ez utobbiban mar kisebb a kiilonbség. A kevesebb
vendégéjszaka az atlagos tartdzkodasi idovel kiegészitve Osszefiigghet
azzal is, hogy ma mar kevés az attrakcio, mindez a vendégfogadas mind-
ségi szolgaltatasok kiépitését, s vendégmarasztald programok szervezését
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varja el. Ezen a helyzeten javithat a Szerencsen épiilé tanszalloda, de a
varos tobbi funkcidjahoz képest fogaddkapacitasa nagyon elmaradott, s
ez komoly hatranyt jelent.

A humaneréforras jellemzésére adatok hijan kiilon nem tértiink ki, de
fontosnak tartjuk az 0sszegzésben megjegyezni, hogy a szerencsi Bocskai
Istvan Kozgazdasagi Szakkozépiskolaban és Gimnaziumban turisztikai
képzés is folyik. Az iskola oktatasi rendszere felkésziilve a kor kihivasaira
tobbszintlivé alakitott rendszerében vonzo gyakorlati alternativakat nyujt-
va, orszagos hirli felsdoktatasi intézményekkel kardltve felséfoku szak-
képzéseket is inditott. Ennek keretében kertil sor turisztikai szakmenedzser
képzésre, amely tovabbi felsdfokt végzettségekkel komoly hatteret jelent-
het nemcsak a Szerencsi Kistérségnek, hanem a szomszédos korzetek, koz-
tiikk a jobb turisztikai potenciallal rendelkezd Tokaji Kistérség szamara is.

Ugyanakkor fontos tény, hogy megyei vagy még tagabb regionalis vi-
szonylatban a két kistérség turisztikai szerepe, mint a mutatokbol kidertilt,
csekély. Ez az arany, a vonzerdk kiépitésével, megfelelé6 marketinggel s a
falusi turizmus kinalataval bovitve javithato, de a munkanélkiiliségi prob-
léméak kezelésére mindenképpen sziikséges mas gazdasagi fejlesztések
megvaldsitasa, s a két kistérség szorosabb egyiittmiikddése a jovOben is.

Irodalom

1996. ¢évi LIII térvény a természet védelmeérol

Enyedi Gy. (1996): Regionalis folyamatok Magyarorszagon az atmenet
idészakaban. — Budapest: Magankiadas. — 138 p.

Kozponti Statisztikai Hivatal (1997-2003): Borsod-Abatj-Zemplén megye
statisztikai évkonyvei. — Budapest: Regiszter Kiado és Nyomda Kft.
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DR. TAMAS EDIT

A torténelmi Zemplén megye szamos torténelmi személyiséget adott
a hazanak, tobb jelentds esemény helyszine volt. Ezt a torténelmi 6roksé-
get szeretnék megOrizni és bemutatni az utdédok. Ebben segitenek muze-
umaink. A teriilet nagysagat tekintve szamuk jelentds: a Bodrogkozi
Kastélymuzeum, a Kazinczy Emlékcsarnok, a Kazinczy Muzeum, a Ma-
gyar Nemzeti Muzeum Kossuth Emlékmtzeuma, a Magyar Nemzeti Mu-
zeum Rakoczi Muzeuma, a Séarospataki Képtar, a Sarospataki
Reformatus Kollégium Muzeuma és Nagykonyvtara, a Tokaji Muzeum, a
Zempléni Muzeum.

A muzeumok nagysagat, jelentdségét a gylijteményiikben Orzott mii-
targyak szama, a rendezett kidllitasok, konferencidk, a megjelentetett
konyvek ¢és a latogatok szama alapjan hatarozzuk meg. E felsorolasbol
irasomban a muzeumlatogatok szamat emelem ki, és néhany szempont
szerint vizsgalom a rendelkezésre allo adatokat 2000 és 2004 kzott. Nincs
lehetéségem a felsorolt mizeumok, kidllitohelyek mindegyikének adatait
feldolgozni, csupan 6t intézmény szdmadatainak elemzésére vallalkozom.

A vizsgalt mizeumok

A Magyar Nemzeti Muzeum Rakoczi Muzeuma Sarospatakon a Ra-
koczi-csalad késod reneszansz varkastélyaban miikodik alapitasatol, 1950-
tol. Az intézmény kiemelt célja a Rékdczi-csalad torténelmi 6rokségének
apolasa, itt talalhatd az orszag legjelentdsebb tematikus kiallitdsa. A hely-
szin a XVI. szazadban épiilt, majd a XVII. szdzadban bovitett varegyiittes
a hazai késO reneszansz épitészet gydongyszeme. A latvanyos var €s a tor-
ténelmi csaladd egyiittes vonzereje megmutatkozik abban, hogy Zemplén
messze kiemelkedden leglatogatottabb intézménye a Rakdczi Muazeum.
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Az 1960-as évektol tobb szakaszban tortént a miiemlék-egyiittes fel-
ujitasa. A Voros-torony ill. a palotaszarny latvanyos és az elmult 15 esz-
tendoben folyamatosan boviilo terei 0j kidllitasokkal, szolgaltatasokkal
varjak a latogatokat. Az 1995-ben — hosszu feltjitas utan — atadott Voros-
torony nemcsak a hagyomdnyos programok (muzeumlatogatas, koncer-
tek és konferencidk) kedvelt helyszine lett. Térségiinkben eldszor itt te-
remtodott meg a lehetdsége annak, hogy korhii kdrnyezetben reneszansz
lakomak részesei lehessenek az érdeklodok. Az 1996-ban atadott ,,Rene-
szansz konyha” ugyancsak tobb egy kiallitasnal, hiszen a XVI-XVII. sza-
zadot az étkek is bemutatjak.

2003-ban a Rakodczi-szabadsagharc zaszlobontasanak 300. évforduldjan
a legjabb kutatasok felhasznaldsaval késziilt az 0j torténeti kiallitas, a
,»Rakocziak dics6 kora”. A palotaszarny 800 négyzetméterén korunk techni-
kai lehetdségeit felhasznalva késziilt az j latogatobarat tarlat. Megnyitasat
mind a szakma, mind a muzeumlatogatok nagy érdeklodéssel vartak.

1. kép. A sarospataki varegyiittes része: az egykori trinitarius kolostor

A Réakécezi Mizeum a térség tudomanyos ¢€s kulturalis kozpontja is.
Nemzetko6zi konferenciai a hazai s a Karpat-medencei tudomanyos élet ki-
emelt rendezvényei. Az 1992-ben elindult Zempléni Miivészeti Napok
(2004-t61 Zempléni Fesztival) kozpontja is ez az intézmény. A tarsmiivésze-
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tek is otthonra taldlnak a Rakoczi Muzeumban, ezt szolgélja a 2003-ban at-
adott (felyjitasa ezt megeldzden folyt) Muzsak Temploma. Ez a varegyiittes
részét képezo egykori trinitarius kolostorban (az utobbi évtizedben Boros-
tyan Hotel és Etterem) kapott helyet. Zenei rendezvények, kortars kiallita-
sok, konferencidk helyszineként varja az érdeklodoket. Szamos rendezvény:
pl. a plinkdsdi kosztiimds felvonulas helyszine ugyancsak a var.

A Magyar Nemzeti Muzeum Rékdczi Miizeuma nem a megyei muzeu-
mi szervezet tagja. Az alapitaskor 6nallo intézmény 1963 6ta a Minisztéri-
umhoz tartozik, utobb a Magyar Nemzeti Muzeum filidléja lett. Az 1949-
ben alapitott Kossuth Emlékmtiizeum 1963-t61 a Magyar Nemzeti Muzeum
intézménye, az 1980-as évek derekatol a Rakoczi Muzeum filidléja.

Az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc 100. évforduldjan Iétre-
hozott intézmény feladata Kossuth Lajos ¢letmiivének bemutatéasa, kultu-
szénak apolasa. Az 1780 koriil épilt copf stilusi uralmi tisztilakban
sziiletett 1802-ben Kossuth. A sziildhazban kialakitott mizeum Iétrejotte-
kor orszagos muzeumok fogtak Ossze €s kdlcsondztek mitargyakat, hogy
létrejohessen a kiallitas (kezdetben az épiiletnek csak egy részében volt).
Az évek soran tobbszor megujult a kidllitas, az egész U alaku épiilet a mu-
zeum része lett. Egyre tobben keresték fel Monokot, s a sziiléhaz nemzeti
zarandokhely lett. Az épiilet €s a kiallitas legutobbi felajitasa 1994-ben,
Kossuth Lajos haldlanak 100. évforduldjara késziilt el.

A Kazinczy Emlékcsarnok (Mauzoleum), a Tokaji Muzeum ¢és a
Zempléni Muzeum a Borsod-Abauj-Zemplén megyei mizeumi szerve-
zet részeként miikodik. A harom intézmény koziil a leglatogatottabb a
Széphalomban taldlhaté Kazinczy Mauzdéleum. A magyar nyelvujitas
kiemelkedd személyiségére emlékezhetiink az egykor Zemplén ¢és
Abauj hataran talalhat6 kicsiny faluban (ma mar Satoraljatjhely része a
telepiilés). Kazinczy Ferenc 1831-ben hunyt el, az altala épitett kuria
szomszédsagaban temették el. Felesége még abban az évben siremléket
allittatott neki. KésObb csaladtagjai is itt talaltak végsé nyugalomra.
Széphalom mar a reformkorban nemzeti zarandokhely lett, 1859-ben
Kazinczy sziiletése 100. évforduldjan az Akadémia szervezett itt linne-
pélyt. Kozadakozasbol megvasaroltak Kazinczy egykori birtokat, Ybl
Miklos készitett eldszor terveket egy létesitenddé emlékcsarnokhoz.
1873-ban adtak at az emléképliletet. A neoklasszicista stilusu épiilet a
gordg templomokat idézi. A csalad tagjaitol Osszegyiijtott ereklyé€k,
kéziratok ma is lathatok a kiallitason.
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A

2. kép. A sarospataki var

Szerencs Hegyalja kapuja. Mizeuma a Rakoczi-csalad egykori varaban
kapott elhelyezést. A kiils6 €s belsd varbol allo egykori erdsséget a XVI.
szazad derekdn Némethy Ferenc épitteti a korabbi bencés apatsag épito-
anyagat is felhasznalva. A torok altal megrongalt er6ditményt 1586-ban sze-
rezte meg Rakoczi Zsigmond. Szerencs 1616-ig a Rakocziak rezidencidja,
azutan is kedvelt tartozkodasi helylik (a szabadsagharc végéig a csalad ke-
z¢€n maradt). A muzeumalapitds gondolata az 1960-as években fogalmazo-
dott meg a varosban. 1967-ben Dr. Petrikovits Lasz16 tobb ezer képeslap, ex
libris, foto, konyv és targy adomanyozasaval teremtette meg a helytorténeti
gyljteményt. 1968-ban jott létre a Szerencsi Helytorténeti Mizeum, mely
1975-t61 a Takta, 1977-t6l a Zempléni Muzeum nevet viseli. Az épiilet fel-
ujitasa utan 1992-t61 kapott mélto elhelyezést a gylijtemény (tobbek kozott
850 ezer darab képeslap). Allando kiallitast biztositva a képeslapgyiijte-
mény, az ex libris gylijtemény, a var és a Rakoczi-csalad torténetének.

Tokaj a Tokaj-hegyaljai borvidék névado telepiilése. A sz616 €s a bor
nemzetkozi varosa. A gyonyorii fekvésti varos kdzpontjaban talalhato a
Tokaji Mizeum. Miiemlék épiiletben, az egykori Karacsony-Sasarat haz-
ban kapott helyet az intézmény. A goérdg szarmazasu kereskeddcsalad haza
1790 koriil épiilt copf stilusban. A mizeum a hely szellemét kdvetve vidé-
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kiink egyik legjelentdsebb boraszati gylijteményére tamaszkodva, gyonyo-
rii bordszati kiallitdsaval varja a latogatokat. A muzeum korunk modern
multimédias eszkozeit felhasznalva a téma sokoldali bemutataséara vallal-
kozik. Archiv felvételekrdl megismerhetjiik a szOlészet és a boraszat szak-
embereit, éppugy, mint a vidék hagyomanyokat 6rz6 szOldsgazdait. Az
¢épiilet pincéje kinalta lehetdségeket is igyekszik hasznositani a muzeum.
Bemutatkozasi lehetdséget adva a palackozott termékeknek.

A sz016 ¢és borkultura megjelenitése mellett egyhaztorténeti és a Bé-
res Béla tokaji esperes ajandékozta ikongytijteményt is bemutatja a ko-
zelmultban megujult Tokaji Muzeum

A latogatok szamanak valtozasa

A muzeumok elsddleges fokmérdje a latogatok szama. Minden mu-
zeumi engedéllyel rendelkez6é intézmény koteles a latogatodi szamat nyil-
vantartani. Ezen beliil kiilonb6z6 csoportok alkotdsa is megszokott, bar
sok esetben évrdl évre valtozo. Ezeket a valtozasokat részben az ,.élet
irja”, a mazeumlatogatdk Osszetételének megvaltozasa, mas esetben jog-
szabalyok vagy a technikai hattér megvaltoztatdsa eredményezi.

1. Tabldazat. A MNM Rakoczi Muzeuma latogatoi 2000 és 2004 kozott

Ev Evi 6sszes latogatd Evi felnétt latogatd Evi didk latogatd
2000 74384 30549 — 41,06% 43835 — 58,93%
2001 84211 29793 —35,37% 54778 — 65,04%
2002 100837 42859 —42,50% 57978 — 57,49%
2003 96559 53632 — 55,54% 42927 — 44,45%
2004 140897
2. Tablazat. A MNM Kossuth Emlékmuzeuma latogatoi 2000 és 2004 kozott
Ev Evi 0sszes latogatd Evi feln6tt latogatd Evi diak latogatd
2000 15086 5996 —39,74% 9090 — 60,25%
2001 14749 6196 —42,00% 8553 — 57,88%
2002 34283 15772 — 46,00% 18511 —53,99%
2003 13772 6176 —44,84% 7813 —56,73%
2004 17015 7908 —46,47% 9103 —53,49%

3. Tablazat. A Kazinczy Mauzoleum latogatoi 2000 és 2004 kozott

Ev Evi 6sszes latogatd | Evi felnétt latogaté Evi didk latogaté
2000 19742 8142 — 41.24% 11600 — 58.75%
2001 17044 7520 — 44.12% 9524 — 55.87%
2002 22795 10155 — 44.54% 12640 — 55.45%
2003 18257 8864 — 45.55% 9393 - 51.44%
2004 18598 9582 — 51.52% 9016 — 48.47%
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4. Tablazat. A Tokaji Muzeum latogatoi 2000 és 2004 kézott

Ev Evi 6sszes latogatdé | Evi felnétt latogatod Evi diak latogatd
2000 11860 4728 —39,86% 7132 —60,13%
2001 11057 6618 —59,85% 4239 —38,33%
2002 11387 7105 — 62,39% 4282 — 37,60%
2003 8828 5754 —65,17% 3074 —34,82%
2004 9904 7040 — 71,08% 2864 —28.91%

5. Tablazat. A Zempléni Muzeum latogatoi 2000 és 2004 kozott

Ev Evi 6sszes latogatd Evi felnétt latogato Evi diak latogatd
2000' 36,61% 63,38%
2001 13189 4101 —31,09% 9088 — 68,90%
2002 13015 4322 —33,20% 8693 — 66,79%
2003 10617 3724 —35,07% 6893 —64,92%
2004 9817 3022 —30,78% 6795 —69,21%

A muzeumlatogatok szama az 1970-es években egészen az 1980-as
évek derekaig volt a legmagasabb. Az orszagban tapasztalhatd gazdasagi
valsag mérhetd a miazeumlatogatok szamaban is. A legjelentdsebb intéz-
mények latogatdik felét vesztették el az évtized végére. Ez tobb tizezres
csokkenést jelentett a Rakoczi Muzeum esetében is, a 160 ezres csucsrol
70-80 ezer koriili szintre esett vissza a latogatok szama. A csokkenés a
felnott és diak korcsoportot egyarant érintette. Az 1990-es években alta-
lanos tendencia a muzeumlatogatok szamanak stagnaldsa ill. szerencsé-
sebbek esetében a lassti emelkedés. Esetlinkben a 2000-rel induld utolso
Ot esztenddt vizsgalom. Szembetiind, hogy az 6t mizeum életében mas és
mas folyamatok tapasztalhatok.

2000-ben a latogatok 57,75%-a a Rakoczi Muzeumot kereste fel.
2004-ben ez az arany mar 71,80% (!). A Rakoczi Mazeum 6t esztendd
alatt csaknem megduplazta a regisztralt mizeum latogatoi szamat® (2000:
74384 16 — 2005: 140897 10). Folyamatos novekedés tapasztalhatd. A
Rakoczi Muzeum igyekszik visszatérni a két évtizeddel korabbi latogatoi
szintre. A gazdasagi lehetdségek megvaltozasa ijra nagyobb muzeumla-
togatasi kedvet eredményezett az egész orszagban. Sarospatak hagyoma-
nyosan kedvelt helyszine volt és maradt a didk, a csoportos és az egyéni
latogatok korében egyarant.

! Az adatsor hianyos
2 Az intézményt felkeres6k szama ennél joval tobb, hiszen nyilvantartjak a kiilonbozo rendezvények résztvevoi-
nek szamat is. Ezzel egyiitt pl. a Rdkoczi Miizeum sszes latogatoinak szama 2005-ben: 150 ezret meghalado.
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A megélénkiilé didkturizmus hagyomanyos célpontja Sarospatak. S6t
a hataron tuli magyar didk (€s egyhdzi csoportok) is szivesen felkeresik
Patakot (2003: Rakoczi Muzeum 1164 {6 ingyenesen). Szokasjogon ala-
pulva a Rakdczi Muzeum az elmult évtizedben mindig ingyen engedte be
a hataron talrol érkez6 magyarokat.

Kiilonbozé kedvezményekkel igyekezett az allam vonzobba tenni a
muzeumokat az elmult években. Ezek korébe sorolhatd a pedagogusok, a
65 éven feliiliek ingyenes muzeumlatogatési lehetdsége. A csaladi ked-
vezményeket €és az egyik hétvégi napon a didkok ingyenes muzeumlato-
gatdsat minden dallami muzeumban biztositani kell (2003: Réakoczi
Muzeum: 4220 vasarnapi ingyenes diakjegy). Ezek a kedvezmények ki-
mutathatdan pozitiv hatassal voltak a Rakoczi Muzeum latogatdszamara.

2004 majus 1-én Gjabb kedvezmény Iépett életbe az orszagos mu-
zeumokban: ingyenesen latogathatok az allandd kiallitasok, csupan az
id6szaki kiallitasokért és a szolgaltatasokért kell fizetni (tarlatvezetés).
Ez a rendelkezés valtozd visszhangot valtott ki a latogatok korében.
Egyesek O0rommel értesiiltek a kedvezményrdl, méasok hangot adtak
azon véleményiiknek, hogy szivesebben fizetnének. A valos hatast 10
héonap utan még korai lenne megfogalmazni. Elhamarkodott lenne a
vélemény, mert 2004-re (hissziik, hogy ez a hatas erdsebb) inkabb ha-
tott a Rakoczi-évfordulo. 2003 év végén nyilt a nagy varakozassal kisért
uj allando kiallitas, melynek igazi bemutatkozasa 2004-ben lett. A len-
diiletes novekedést ez az 0j kiallitas éppugy okozhatta, mint az ingye-
nesség lehetdsége.

A Kossuth Emlékmiizeumban ezzel szemben jelentds hullimzas ta-
pasztalhaté a latogatdk Osszlétszamaban. A monoki intézményt felkere-
sOk szama az elmult évtizedekben folyamatosan noétt. Az 1980-as, 1990-
es évtizedben érte el a 15 ezer korili latogatdszamot. Az érdeklodés je-
lentds évfordulok alkalmaval megnovekedett (pl. 1994-ben 20 ezer korii-
1), de azota is hullamzasokkal tartja ezt az értéket. 2002-ben azonban
kiemelkedéen sokan zarandokoltak el Kossuth Lajos sziildhazahoz, 34
ezret meghalad6 a szdmuk (sziiletésének 100 évforduldja volt). Ezt kove-
tden a ,,szokasos” szintre esett vissza a muzeumlatogatok szama, majd
2004-ben szépen novekedett. Nem tudni, hogy ez egy emelkedd tenden-
cia kezdete lesz-e vagy csak a szokasos hullimzas. Befolyassal lehet
ugyanis a 2004-es értékre, hogy mdajus 1-t6l orszagos muzeumként
Monok is ingyenesen latogathato.

359



Dr. Tamas Edit

3. kép. A monoki Kossuth Emlékmuzeum (Kozma Katalin felvételei)

Ugyancsak hullamzé értékeket mutat Széphalom, Tokaj és Szerencs
is. Mindharom intézmény esetében jo évnek szamit 2002. Ezek a szamok
jelzik, hogy a Zemplénbe latogatok tobb mizeumot is felkeresnek ittlétiik
soran, s a Kossuth évfordulora érkezdk koziil sokan tisztelegtek Kazinczy
elott (2002-ben a legmagasabb a vizsgalt évek kozott a muzeumlatoga-
tok szdma), ellatogattak Szerencsre és Tokajba is. Széphalom hullamza-
sokkal, de stabilan tartja a 18-20 ezer koriili évi latogatoszamot, melyre
befolyassal lehet a megujult épiilet és a Magyar Nyelv Mizeum alapkdle-
tétele is. Tokaj 2000 és 2002 kozott 11 ezret meghaladd latogatdészama
sajnos az utobbi két évben 10 ezer alad csokkent. Hasonldéan Szerencs 13
ezret meghaladé értéke 2001-t61 folyamatosan csékken.

A muzeumlatogatok legegyszeriibb csoportositasa ¢letkor szerint torté-
nik. Felnéttek vagy diakok az intézményt felkeresék. Altalanositd vélemé-
nyek szerint a muzeumlatogatok jelentds része didk. A korabbi évtizedek
tapasztalatai azonban nem 6rok érvénylik. Végigtekintve az 6t intézmény
adatain, lathatjuk, hogy komoly valtozasok tapasztalhatok. 2000-ben
58,75% (Rakoczi Mizeum) és 63,38% (Zempléni Mizeum) kozott volt a
didkok aranya az Gsszes latogatok kozott. 2003-ban 34,82% (Tokaji Muze-
um) és 64,92% (Zempléni Muzeum) kozotti ugyanez az érték. 2003-ban a
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Tokaji és a Rakdczi Mizeumban tobbségbe keriiltek a felnétt 1atogatok. To-
kajban 2004-ben mar 2/3-ot meghalad6 aranyuk (71,08%). A Kazinczy Mu-
zeumban is szinte kiegyenlitddott az arany, s 2004-ben mar ott is tobbségbe
keriiltek a felndttek (51,52%). Monokon is folyamatosan csokken a didkok
aranya. Ugyanakkor a Zempléni Muzeum 6rzi a hagyomanyos muzeumla-
togatoi szerkezetet.

Az adatok a megvaltozott szokasokat jelzik. Mig korabban a didk-
csoportok dominaltak, napjainkban nagyon sok a pedagogus (2003: Ra-
koczi Mazeum 8020 f6), a nyugdijas (2003: Rékoczi Muzeum 65 év
feletti nyugdijas: 9340 f0), egy€b szervezett csoport. Igen jelentésen
megnott az egyéni latogatok, a csaladi programként muzeumot valasztok
szama. Ez kovetkezménye a zempléni idegenforgalomban tapasztalt fel-
futasnak. Az elmult években jelentdsen megndtt a szallashelyek szama
vidékiinkon. Egyre tobben valasztjdk Zemplént (a hagyoményos nyari
programok mellett) az év barmely szakaban. Kedvelt célpont lett a hosz-
szu hétvégeken. A tobb napos itt-tartozkodas programja lehet egy muze-
um, ami altalaban a Rakdczi Miazeum Sarospatakon. Mindez nagyon jol
megfigyelhetd a mizeumlatogatas napi csucsait attekintve.

6. Tablazat. Az osszes muzeumlatogatok szama 2001-ben
az Ot vizsgalt intézményben

Miuizeum
H6 Rakoczi Mu- | Kossuth Em. | Kazinczy | Tokaji Mu- | Zempléni
onap , . ,
zeum muzeum Mauzoéleum zeum Muzeum
Latogatok szama Osszesen
Januar 824 52 52 77 84
Februar 1270 112 90 175 160
Marcius 2592 471 407 609 365
Aprilis 5457 1017 1195 525 1593
Majus 17724 3435 5724 664 2149
Jinius 17274 3609 4756 1355 2308
Jalius 12208 1934 2195 2183 1648
Augusztus 11196 1358 2539 1426
Szeptember 6270 1302 397 723 833
Oktdber 5582 1133 1835 1326 649
November 2656 257 319 728 204
December 1158 69 74 153 1770
Eves ldtogato | g5 14749 17044 11057 13189
szam
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7. Tablazat. A felnott latogatok szama a vizsgalt
intézmeényekben 2001-ben

Muizeum
H6 Rakoczi Mu- | Kossuth Em. | Kazinczy | Tokaji Mu- | Zempléni
onap . . ,
zeum muzeum Mauzoéleum zeum Muzeum
Latogatok szama Osszesen
Januar 455 27 28 76 40
Februar 713 112 58 162 73
Marcius 1409 256 248 529 144
Aprilis 2773 534 571 390 692
Majus 4584 614 2115 462 360
Jinius 3909 495 1609 895 647
Jalius 4166 1097 1159 703 635
Augusztus 4836 1151 - 1495 682
Szeptember 2761 777 264 581 408
Oktdber 2294 807 1251 886 190
November 1267 257 165 540 99
December 626 69 52 99 131
Eves ldtogaté | g7 6196 7520 6618 4101
szam
8. Tablazat. A diak latogatok szama a vizsgalt
intézményekben 2001-ben
Muizeum
H6 Rakoéczi | Kossuth Em. | Kazinczy | Tokaji Mu- | Zempléni
onap , , . ,
Muzeum muzeum Mauzobleum zeum Muzeum
Latogatok szama Osszesen
Januar 369 25 24 1 44
Februar 557 0 32 13 87
Marcius 1183 215 159 80 221
Aprilis 2684 483 624 135 901
Majus 13140 2821 3609 202 1789
Jinius 13365 3114 3147 460 1661
Jalius 8402 837 1036 1480 1013
Augusztus 6360 207 1044 744
Szeptember 3509 525 133 142 425
Oktdber 3288 326 584 440 459
November 1389 0 154 188 105
December 532 0 22 54 1639
Eves litoga- 54778 8553 9524 4239 9088
to szam
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9. Tablazat. Az dsszes latogatok szama a vizsgalt
intézmeényekben 2003-ban

Muizeum
H6 Rakoéczi | Kossuth Em. | Kazinczy | Tokaji Mu- | Zempléni
onap , , . ,
Muzeum muzeum Mauzoéleum zeum Muzeum
Latogatok szama Osszesen
Januar 448 19 70 37 -
Februar 785 9 32 5 10
Marcius 1733 71 156 109 415
Aprilis 5549 753 1188 391 677
Majus 21374 4845 4970 746 2625
Jinius 15610 2116 2598 1246 1818
Jalius 12028 1692 2150 1780 1427
Augusztus 13294 1419 2071 1853 1537
Szeptember 7804 1483 1974 1140 962
Oktdber 11090 1192 2392 1277 604
November 4076 134 373 190 498
December 2768 39 49 54 44
Eves ldtoga- 96559 13772 18023 8828 10617
to szam
10. Tablazat. A felnott latogatok szama a vizsgalt
intézményekben 2003-ban
Muizeum
H6 Rakoéczi | Kossuth Em. | Kazinczy | Tokaji Mu- | Zempléni
onap , , . ,
Muzeum muzeum Mauzoéleum zeum Muzeum
Latogatok szama Osszesen
Januar 387 12 54 33 -
Februar 642 7 20 1 4
Marcius 1237 117 91 86 262
Aprilis 3353 395 598 280 214
Majus 7909 1430 1864 559 578
Jinius 7212 645 959 861 580
Jalius 7129 954 1126 1025 628
Augusztus 8764 905 1260 980 716
Szeptember 5116 776 1104 804 327
Oktdber 6459 819 1515 931 278
November 3072 89 234 144 109
December 2352 27 39 50 28
Eves litoga- 53632 6176 8864 5754 3724
to szam
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11. Tablazat. A diak latogatok szama a vizsgalt
intézményekben 2003-ban

Muizeum
H6 Rakoczi | Kossuth Em. | Kazinczy | Tokaji Mu- | Zempléni
onap , , . ,
Muzeum muzeum Mauzoéleum zeum Muzeum
Latogatok szama Osszesen
Januér 61 7 16 4 -
Februar 143 2 12 4 6
Marcius 496 172 65 23 153
Aprilis 2196 357 590 111 463
Majus 13465 3415 3340 187 2047
Jinius 8398 1471 1639 385 1238
Jalius 4899 738 1024 755 799
Augusztus 4530 514 811 873 821
Szeptember 2688 707 870 336 635
Oktdber 4631 373 877 346 326
November 1004 45 139 46 389
December 416 12 10 4 16
Eves litoga- 42927 7813 9393 3074 6893
t6 szam

A szezonalitas valtozasai

Evtizedek 6ta minden muzeumban dolgozé tudja, hogy két 3 cstics-
iddszak tapasztalhatdo a mizeumlatogatasban, az egyik tavasszal, a masik
0sszel. Majus-junius ill. szeptember-oktdber honap a muzeumlatogatasok
ideje. Evtizedekig ezen napok valamelyikén sziiletett az éves csucs. Ek-
kor a legmagasabb az atlagos latogatdoszam a honapokat tekintve.

2000-ben mind az 6t muzeum adatait vizsgalva a havi csucsot juni-
usban érték el. E szerint a didkcsoportok nem méjusban, hanem junius-
ban kirdndultak nagyobb szamban vidékiinkon. Legtobben Sarospatakot
keresték fel. A Rakoczi Muzeumnak 2000 janiusaban 18845 latogatdja
volt, ebbdl 13815 16, 73,3%-a didk. A Kazinczy Mauzdleumot ¢és a Kos-
suth Emlékmuzeumot is sz€p szamban keresték fel. Széphalom 4499 la-
togatdja koziil 3119 (69,32%) volt didk. Monokra 4245 {6 latogatott el,
koziiliik 3089 (72,76%) volt didk.

A Rékoczi Muzeum ¢és a Tokaji Mizeum esetében a 4 legmagasabb
latogatdszamot mutatd honap kozott mar nines 6szi hénap 2000-ben (ma-
jus, junius, julius, augusztus). A masik harom muzeum esetében még az
egyik Oszi honap (szeptember: Monok; oktober: Széphalom, Szerencs)
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bekeriil a legjobb négy kozé. Ezek a szamok mindennél jobban mutat-
jék, hogy Sarospatak és Tokaj vonz6 nyari, els6sorban csaladi célpontta
valt. Tarazok, vizi sportok és borturizmus kedveldi iktatjak programjuk-
ba. Nyaron az atutazok helyett a vendégéjszakat itt toltok korébol kertil
ki a mizeumlatogatdk jo része. A muzeumlatogatok havonkénti megosz-
lasa valtozasanak vizsgalata 0sszetettebb folyamat, nem lehet csak a mu-
zeumok szemszogébdl vizsgalni.

2001-ben Patak és Széphalom mdjusban, Monok, Szerencs junius-
ban, Tokaj juliusban érte el a havi legmagasabb értéket. 2002-ben
Széphalom madjusban, Patak és Szerencs juniusban, Tokaj juliusban,
Monok szeptemberben (Kossuth évfordulé: minden idok legtobb havi
latogatdja: 12032 16, ebbdl didk: 5288 16) érte el havi csucsat. 2003-ban
Patakot, Monokot, Széphalmot, Szerencset majusban, Tokajt augusztus-
ban (1853 {6 ebbdl didk: 873 f6) keresték fel legtobben. 2004 Patakra,
Monokra, Széphalomba, Szerencsre majusban, Tokajba augusztusban
latogattak legtobben.

A legtobb latogatot vonzo 4 honap vizsgalata Patakon a 2000-ben ta-
pasztaltakat mutatja 2001-ben ¢és 2002-ben is. 2003-ban mikézben fenn-
marad az Osszlatogatdkat tekintve majustodl augusztusig tartd cstcs, a
didkok korében majus, junius, julius €s oktdber jelenti a cstcsot. (igaz
csak arnyalattal marad le augusztus). A Rékoczi kiallitds oktoberi meg-
nyitasa eredményezi a honap magas értékét (11090 f6), s ezen beliil a
didkok magas aranyat (4631 0).

A Tokaji Mizeumban 2001-t6l folyamatosan visszaesik a didk latoga-
tok szama, a nagy diak csucsidészakok mar egyre kevésbé befolyasoljak a
latogatoi csicsokat, bar 2002 kivételével az Gsszes 1atogato és a diak latoga-
tok csticshonapja egybeesik. A legjelentdésebb honap esetében azonban a
Tokaji Muzeum teljesen elvalt a tobbi muzeumtdl és a majusi-janiusi csucs
helyet Tokajban jalius ill. augusztus lett a legtobb latogatot vonzd honap.

Széphalom, Szerencs, Monok esetében a négy legjelentdsebb honap
kozé egy 0szi, — szeptemberi vagy oktdberi — is bekertil.

A téli honapokban keresik fel legkevesebben vidékiinkdon a muzeu-
mokat. Monok, Széphalom, Tokaj, Szerencs esetében december, januar,
februar honap jelenti a legkevesebb latogatdt. Sarospatakon ezzel szem-
ben csak januar €s februar jelenti a mélypontot. Kardcsony és szilveszter
idészakéaban ugyanis a Zemplénben id6z6 csoportok €s csaladok egyarant
szivesen felkeresik a varat megnovelve ezéltal a decemberi forgalmat
(2000: 1245, 2001: 1158, 2002: 1093, 2003: 2768, 2004: 1909).
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Unnepnapok forgalma

Az elmult néhany esztendében Sarospatakon jelentésen meg-
novekedett a turistaforgalom az iinnepnapokon és azokat el6z6 és kovetd
napokon. A munkanap atcsoportositasok altal kialakult harom vagy négy
napos tinnepek esetében meg kell allapitanunk, hogy megtelnek a zemp-
1éni szallashelyek ¢€s a kdztes napokon itt id6z6 turistdk mizeumokat, —
elsésorban a Rakoczi Muzeumot — keresnek fel. Ugyancsak kedvelt uti
cél lett a Rakoczi-var husvétkor, (kiilondsen hisvét hétféjén), plinkdsd-
kor és karacsony tajékan.

Hossza évekig a Rakoczi Muzeum csak husvét vasarnap tartott nyit-
va, hétfon zarva volt (az 0sszes tobbi mizeummal egyiitt). 2000-ben ki-
sérletképpen kinyitott hétfon, 272 latogatd oOriilt ennek. A kovetkezd
¢vekben azonban mar hire kelt a kezdeményezésnek (egyediil Patak és
Monok nyitott ki ezen a napon), €s ugrasszeriien megnovekedett a latoga-
tok szama husvét hétfon: 2001: 1035 16, 2002: 1614 16, 2003: 1728 {0;
2004: 1829. Szépen novekedett a husvét vasarnapi latogatd szam is az
évek soran: 2000: 184; 2001: 545; 2002: 647; 2003: 738; 2004: 1194. A
szamok jol mutatjak az igények valtozasat, husvét hétfoje az elsd tavaszi
csaladi kirandulassa nétte ki magat, melynek kedvelt célpontja a Rakoczi
Muzeum. A Kossuth Emlékmuzeumot is tobben felkeresik, pl. 2002-ben
(95 16) €és 2004-ben (164 f6) mar szdmottevd volt a latogatok szama. El-
gondolkodtat6 Patak eredménye a tobbi muzeum részére: szolgaltatdsa-
inkkal meglévo igényeket akarunk-e kielégiteni.

Marcius 15-én és a hozza kapcsolédd napokon csupan a Rakoczi
Muzeum (2001: marc. 15: 158 f6, marc. 16: 208 {6; 2002: marc. 15: 358,
marc. 16: 514; 2003: marc. 15: 161; 2004: marc. 14: 529, marc. 15: 623)
¢s a Kossuth Emlékmuzeum (2000: marc. 15: 200; 2001: marc. 15: 114,
marc.: 16: 47; 2002: marc. 14: 200, marc. 15: 340, marc. 16: 133; 2003:
marc. 15: 78; 2004: marc. 15: 245) tud érdeklodést kelteni.

Majus 1-én Zemplén minden mizeuma nyitva tart, a mizeumlatoga-
tok szama azonban csak a Rakdczi Muzeumban szamottevo: pl. 2001:
Rakoczi Muzeum: 870 16, Kossuth Emlékmuzeum: 117 f6; Kazinczy
Mauzoéleum: nincs adat; Tokaji Muzeum: 89 10; Zempléni Muzeum: 15
6. Augusztus 20-an és a kornyezd napokon azonban mar minden muze-
umban kimutathatdé az élénkebb forgalom: aug. 20: Rakoczi Muzeum:
2000: 402 f6, 2001: 605, 2002: 1351, 2003: 790, 2004: 1339; Kossuth
Emlékmuzeum: 2000: 26, 2001: 33, 2002: 112, 2003: 29, 2004: 115; Ka-
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zinczy Mauzoleum: 2000: 47, 2001: 93, 2002: 136, 2003: 86, 2004: 129;
Tokaji Mazeum: 2000: 72, 2001: 54, 2002: 81, 2003: 100, 2004: 78;
Zempléni Muzeum: 2000: 5, 2001: 13, 2002: 120, 2003: 44, 2004: 60.

Oktober 23-4n, ill. a kornyezd napokon csak Sarospatakon, Monokon
ill. egy-egy alkalommal Széphalomban ¢és Tokajban mutathat6 ki jelento-
sebb forgalom. Karacsony ¢€s szilveszter kornyékén csupan a Réakoczi
Muzeumban tapasztalhato jelentdsebb érdeklodés.

A muzeumok is atalakulo, valtozé vilagunk részei. Kutatasuk most és
a jovOben is sz€ép témakat kindlnak az érdeklédoknek.
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AZ IFJUSAGI TURIZMUSKUTATAS NEHANY ASPEKTUSA
(A 15-19 EVES KOZEPISKOLAS KOROSZTALY UDULESI
ES PIHENESI SZOKASAI SZERENCSEN ES KORNYEKEN)

KOMAROMI ISTVAN

I. Bevezeto

Az ifjiisagi turizmuskutatas célja az ifjisagi, s ezen beliil is elsdsor-
ban a kdzépiskolas korosztaly iidiilési és pihenési szokasainak a megis-
merése. Az ifjusagi turizmus feltételeinek ¢és Iehetdségeinek a —
kistérségi, megyei s majd esetlegesen regionalis €s orszagos szintli — fel-
mérése alapjan javaslatok késziilhetnek az idegenforgalom kiilonbozo
szintli fejlesztési koncepcidihoz azzal a szandékkal, hogy — tobbek kozott
az ifjisagi korosztalyt tekintve is — javuljon és fejlodjon az érintett térsé-
gek-teriiletek fogadokészsége.

(Az ifjisagi turizmuskutatas el0szor és jelen allapotaban megyei
szinten egy konkrét megye¢hez (Szabolcs-Szatmar-Bereg megye) kapcso-
l6dik, melyet 6sszehasonlitd jelleggel kiegészit egy-egy, az orszag mas
részén illetve megyéiben levo telepiilésen (Szerencs — Borsod-Abatuj-
Zemplén megye, Enying — Fejér megye, Pécs — Baranya megye) szintén
az adott korosztalyban elvégzett felmérés is)

II. Szerencs és a Bocskai Istvan Gimnazium és
Kozgazdasagi Szakkozépiskola

1. Szerencs

Az ezer éves Szerencsrdl az elsd hiteles irasos feljegyzés egy XIII.
szazadbeli okiratbol valo, s a XV. szdzad végi oklevelek mar varosként
emlitik a telepiilést. A varos ¢€letének a XVI.-XVII. szazad forduldjan
tortént eseményei korszakos torténelmi szempontbdl is meghatarozdak
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voltak, miutan 1605-ben Szerencsen — Rakoczi Zsigmond birtokan — tar-
tottdk azt az orszaggyiilést, amelyiken Bocskai Istvant Magyarorszag
fejedelmévé valasztottak. (A Rakdcziak koziil a szerencsi var utols6 ura
II.R&kéczi Ferenc volt!) Maria Terézia idején, a XVIII. szazadban Sze-
rencs lassu fejlédésnek indult, amely azonban az 1876-o0s kdzigazgatasi
reform utan — amely soran a telepiilés elveszitette kozépkori mezdvarosi
cimét, s nagykozséggé mindsitették vissza — némiképp megtorpant. A
XIX. szazadtol kezd6do iparositas — melynek kovetkeztében Szerencsen
1899-ben felépiilt Eurdpa akkori legnagyobb cukorgyara €s finomitoja,
majd késobb pedig 1923-ban a Csokoladégyar — 11j lendiiletet adott a te-
lepiilésnek, s orszdgosan is ismertté tette nevét. A két vilaghabora kozott
— ha lassabb iitemben is, de — folytatodott Szerencs fejlddése, s az itt mii-
kodo hengermalom valamint kébanya jo feltételeket teremtettek az itt
¢loknek. (Szerencs I¢élekszdma ezidotajt mar 6707 fot szamlalt!) 1945
utan Szerencs jarasi kozponti funkciot kapott és toltott be, s a 60-as évek-
tol szamithatd — a korszertsitett cukor- €s csokoladégyarral, gépgyarral,
konnytiipari és ¢lelmiszeripari iizemekkel, szolgaltaté rendszerrel és rep-
rezentans agrargazdasaggal fémjelzett — Gjkori fejlédésének megindulasa.
A telepiilés két kozépiskolaja — koztiik a Bocskai Istvan Gimnazium — is
ebben az idOben Iétesiilt, s tolt azdta is be fontos szerepet a telepiilés és
vonzaskorzetének oktatdsaban. Szerencs 1984-ben kapott ismételten va-
rosi rangot, s napjainkra hangulatos ¢s kellemes légkort sugarzo kisva-
rossa valt.

2. A Bocskai Istvan Gimnazium és Kozgazdasagi Szakkozépiskola

A Bocskai Istvan Gimnaziumban — az 1951-ben létrehozott Allami
Ovondképzd jogutddjaként — 1954 szeptember 1-jén indult meg a gimna-
zium képzés. Az iskola megalakulasatol kezdve altalanos gimnaziumként
real- és human tagozattal miikodott, melyen beliil a természettudomanyi
¢s technikai miiveltséget — a matematika, a fizika, a foldrajz és a kémia
tantargyak magasabb Oraszdmban torténd tanitasaval — igyekeztek meg-
alapozni és fejleszteni, mig a human tagozat — els6sorban a magyar nyelv
¢s irodalom illetve a latin nyelv kiemelt oktatasaval — nyelvi, tarsadalom-
tudomanyi és miivészeti irdnyu muveltséget biztositott.

Az oktatasi kinalat az 1959/60-as tanévben — a nem sokkal késébb meg-
szlind — politechnikai képzéssel boviilt, majd az 1968/69-es tanévben az
orosz nyelvi tagozatos, mig 1971-t61 a matematika tagozatos képzést szer-
vezték meg az intézményben. 1982-t6] nagyobb szerepet kapott az intéz-
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ményi képzési profilban a mar korabban tobb teriileten — példaul gyors- és
gépirds, gépjarmiivezetdi és — szallitasi, ligyintézoi-, allamigazgatasai-,
idegenvezetdi-, szamitdgép-kezeldi- €s konyvtarkezeldi ismeretek - is teret
hodito un. fakultacios oktatasi forma. (Az iskola orszagos hirli eredménye-
ket ért el a gyors- €s gépiras oktatasaval illetve didkjainak eredményeivel!)
Az 1991/92-es tanévben — orszadgosan az elsdk kozott — a Bocskai Gimna-
ziumban bevezették a hat évfolyamos gimnaziumi oktatast, mely képzési
forma irant napjainkig folyamatosan kiemelkedd az érdeklodés a kornyék
altalanos iskolasai korében. A gimnaziumi profil 1995-t61 kozgazdasagi
szakkozépiskolai képzéssel kiegésziilve boviilt. Az 1997/98-as tanévtdl
kezdddden - az ORFK engedélyével — rendészeti tagozatot is inditott az
intézmény, amely eredményeként napjainkra egy sokoldali képzési profilt
¢s arculatot megjelenitd, s — a 20 osztalyaban 585 didkkal valamint 39 f0s
nevelOtestiiletével - eredményesen miikodo kozépiskolava valt a Bocskai
Istvan Gimnazium és Kozgazdasagi Szakkozépiskola.

3. A turizmus és a turizmusfejlesztés lehetoségei Szerencsen és kornyékén

Az Alfold és az Eperjes-Tokaji hegylanc talalkozasanal fekvo — napja-
inkban mar 11 000 lakosti — varos kozvetlen kornyékén elteriilé hegy- és
dombvidék (Szerencsi-dombvidék) e hegylanc legnyugatibb nytlvanyanak
a részét képezi, melyet a Szerencs-patak volgye valaszt el a Zempléni hegy-
sortol. A nagy multa — s 2002-t61 a Vilagorokség részét képezd — Tokaj-
hegyaljai borvidékhez vezetd utak a telepiilésen haladnak at, és ezért nem
méltatlanul viseli a varos a ,,Szerencs, a Hegyalja kapuja” megtisztel6 elne-
vezést. A térségben — egyébként korabban is meghatarozo szerepet betoltd —
Szerencs ma is kozponti helyet foglal el a kereskedelem, a szolgaltatas és a
kozlekedés terén egyarant. Az ide érkezd latogatok szamara — a helyi latni-
valok és nevezetességek megismerése (Rakoczi-var, Zempléni Mlzeum, a
Szerencsi varjatékok, Reformatus templom, Szerencsi Cukormuzeum, stb.)
¢s az itteniek vendégszeretete mellett — a varos kiindulépontja lehet a
Zemplénben tervezett turdknak, a vadaszattal és — a Tisza €s a Bodrog ko-
zelsége miatt — a vizi turizmussal 6sszefliggd programoknak is.

Szerencs turizmusfejlesztésének lehetdségeit illetden meghatarozo
az a tény, hogy a telepiilés €s a szerencsi kistérség természeti-torténelmi,
idegenforgalmi értékekben ¢€s lehetdségekben rendkiviil gazdag, s ezek-
nek az adottsdgoknak a tudatosabb kihasznéalasa — az tigynevezett attrak-
cidfejlesztés — teheti versenyképesebbé és ezzel fogaddképesebbé az
idegenforgalom s egyuttal a gazdasagi ¢let mas teriiletein is a varost.
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III. A turizmus — ifjisagi turizmus néhany elméleti kérdése
1. A turizmus (idegenforgalom) fogalma

A ,turizmus” €s a ,turista” kifejezést ma mar altalanosan hasznaljuk,
s bar a magyar nyelvben eléggé elterjedt az ,,idegenforgalom” sz6 hasz-
nalata - mely a német ,,Fremdenverkher” sz6 szerinti forditasa -, de a tu-
ristara nincs igazan ,,magyarabb” szavunk, s nyugodtan hasznalhatjuk a
turizmus kifejezést is, amelyet egyébként is mindenki megért a vildgon
(Lengyel M. 1986.)

Az idegenforgalom fogalmat az elmult évtizedekben sokan és sokfé-
leképpen probaltak meghatarozni, de leginkabb elterjedt és széles korben
hasznalt meghatarozasok a svajci Hunziker ¢s Krapf professzorok (1942)
illetve Lengyel M. nevéhez kapcsolhato (Hutiray J. 2000.) Ezek szerint:
,Az idegenforgalom fogalma alatt két dolgot értiink, egyrészt egy emberi
magatartast, amelyet kiviilrél a lakohely ideiglenes elhagyasa jellemez, s
amely pszichikai-fizikai hajtoerére hallgat, valamint az ezért 1étrehozott
miiszaki-gazdasagi apparatust. A turizmus az emberek lakhelyiikon kivii-
11 utazasabol és tartdzkodasabol eredé kapcsolatok és jelenségek Osszes-
sége, amennyiben az utazasbol és tartozkodasbol eredd kapcsolatok és
jelenségek Osszessége, amennyiben az utazast és tartozkodast nem letele-
pedési szandék illetve jovedelemszerzo tevékenység motivalta.”

,»lurizmus alatt egyrészt az ember allando ¢€letvitelén és munkarendjén
(lakéasan és munkahelyén) kiviili valamennyi helyvaltoztatast és tevékeny-
séget értjiik, barmi legyen azok konkrét inditéka, idotartama ¢€s céltertilete.
A turizmus masrészt az ezzel kapcsolatos igények kielégitésére létrehozott
anyagi-technikai és szervezeti feltételek, valamint szolgaltatasok egyiittese.
Két formdja a hivatasturizmus €s a szabadidé-turizmus. A hivatasturizmus
a foglalkozassal kapcsolatos helyvaltoztatasok soran végzett szakmai és
szabadid6-tevékenységek egyiittese. A szabadidd-turizmus az allando la-
kason kiviil szabadidében végzett és szabadon valasztott tevékenységek
Osszessége, amelyeket az ember valtozatossagigénye motival." Lengyel M.
e fenti turizmus-meghatarozasat roviditett, tomor formaban atvette a WTO
(World Tourism Organisation) és az interparlamentaris Unié 1989-ben
elfogadott Hagai Nyilatkozata, mely a kovetkez6képpen hangzik: ,,A tu-
rizmus magaban foglalja a személyek lako- és munkahelyen kiviili minden
szabad helyvaltoztatast, valamint az azokbodl eredd sziikségletek kielégité-
sére létrehozott szolgaltatasokat:"
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2. A turizmus csoportositasa

A turizmus két megjelenési formaja, alapkategéridja - mint ahogyan
az Lengyel M. turizmus-meghatarozasabol kideriil - a szabadidds és a
hivatasturizmus. (A szabadidds, masképpen vakacids turizmus illetve a
hivatasturizmus alapkategoriai Hutiray J.-nél kiegésziilnek még a tamo-
gatott lidiiltetés - a rendszervaltozas elott szocidlturizmus - fogalmaval is)

A szabadidds (vakacios) turizmus jellemz6 formai kozott emlithetjiik
példaul az iidiilo-, a korutazo- és a varoslatogatod turizmust, a gyogy- €s
falusi turizmust, a vallasi-, a bevasarlo- és gasztrondmiai turizmust, a
természetjaro- €s kulturalis turizmust valamint a korosztalyos turizmust, s
utobbin beliil hangsulyozottan az ifjasagi turizmust is (Hutiray J.)

A résztvevOk magatartasi jellemzdi alapjan a turizmust két csoportra
oszthatjuk: az egyikbe az Okologiai, tarsadalmi kornyezetét tiszteld tu-
risztikai magatartast tantsitok tartoznak, mig a masik csoportba a kor-
nyezeti értékeket durvan megsértd, sot rombolo ,turistakat™ soroljuk. Az
elobbi - pozitiv - format gyakran illetik a szelid-, lagy- vagy 6koturizmus
néven, mig az utodbbi - negativ - format agressziv turizmusnak nevezik.
(Hutiray J. 2000.)

Nyilvanvalo, hogy a nem megfeleld magatartast tantsito turista fe-
sziiltséget keltve ellenérzéseket valt ki a fogado tertilet lakossagabol, mig
a szelid-, lagy- vagy okoturisztika alanyainak pozitiv magatartasformait
nagymértékben alakithatja az iskolaban foly6d oktatas-nevelés, illetve a
kiilonbozo ifjasagi turisztikai programok is.

3. Az ifjisagi turizmus

A gyermekek ¢€s fiatalok szamara szervezett és részvételiikkel zajlo
specialisabb programokkal, valamint a turisztikai termék sajatos jellem-
zOivel az idegenforgalom egyik kiilon formajat jelenti az ifjusagi turiz-
mus. Az ebben érintett korosztdly komforttal ¢és kényelemmel
kapcsolatos elvarasai altalaban kisebbek, ugyanakkor Iényegesen na-
gyobb aktivitast és szinesebb programot - példaul hazai é¢s nemzetkozi
vizi- és kerékparos turdk, okoturisztikai programok vagy éppen iskolai
osztalykirandulasok, stb. - kivannak, amelyek altalaban nem csak egysze-
riien a kikapcsolodast szolgéljak, hanem ismeret- és tapasztalatszerzo,
bovitd funkcidjuk is van. (Bodnar L. 2000.)
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A ,latogatd” €s a ,tanuld” turista kozotti kiilonbséget fejezik ki -
az ,Interpretacio €s oktatas” megkozelitésén keresztiil, mely azt olyan
tevékenységként értelmezi, amely a természeti €s kulturalis eréforras-
ok feltarasat és bemutatasat tekinti céljanak (Puczko L.-Racz T. 2000.)
- példaul az alabbiak:

o figyelmi kényszer nincs dnkéntes, illetve van;

e az ismeretatadas modja informalis, illetve formalis;

o feltételezett motivaciok: (példak) érdeklddés, szorakozas illetve tu-
das gyarapitasa, siker.

A turista - legyen az "latogato" vagy éppenséggel "tanulo" - feltétele-
zett utazasi motivacioi lehetnek altalanosak vagy specifikusak. Erdekes
lehet az utazasi motivaciok Maslow sziikséglet-hiearchia elméletével valo
0sszhangba hozésa is (Lengyel M. 1986.)

A Maslow altal hiearchikus sorrendben megkiilonboztetett sziikségle-
tek - igymint fizioldgiai (¢hség, szomjusag, pihenés, aktivitas), biztonsag
(félelemtdl és aggodalomtdl mentesség), valahova tartozas és szeretet
(szeretetnyujtas €s kapas), megbecsiilés (dnmegbecsiilés ¢s masok meg-
becsiilése) ¢s az dnmegvalositas (személyes Onkifejlesztés) - koziil az
elsé fizikai, mig a tobbi négy pszicholdgiai sziikséglet. (Az elmélet sze-
rint az alacsonyabb fokozatl sziikségletek kielégitése sziikséges ahhoz,
hogy a kovetkez6 fokozatba 1éphessiink!)

Mill és Morrison szerint a fentieket ki lehet egésziteni még két intel-
lektualis sziikséglettel is, igy ,,tudni és megérteni (ismeretszerzés)” €s az
,esztétika (a szépség értékelése)” kategoriakkal.

A tanulokra vonatkozé fentebbi 0sszehasonlité megallapitasoknak: a

sziikséglet-hiearchia elméletnek elsdsorban a pszichologiai és az intellek-
tudlis sziikségletekkel valo Osszecsengése tajékoztatd, orientald lehet az
ifjasagi korosztalynak az utazassal, a turizmusban vald részvételével
kapcsolatos szandékait, céljait: vagyis motivaltsagat illetden.
Az utazéasi motivaciok soraban fontos €s egyre jelentdsebbé valod iranyzat
a tarsadalmi és a személyes kapcsolatoknak, illetve a tarsasdgnak a kere-
sése is, ennek a megfeleld turizmus formajat jelenti tobbek kozott - a
klub- ¢és nyugdijas (harmadik korosztaly) turizmus mellett - az ifjusagi
turizmus (Lengyel M. 1986.)

374



Az ifjusagi turizmuskutatas néhany aspektusa

IV. Az ifjlsagi turizmus kutatas tartalmi-modszertani elemei
1. Az ifjusagi életkorhatar kérdése

Kérdésként meriilhet fel, hogy ha az ifjisagi korosztalyrdl, a fiatalok-
rol beszéliink, akkor hol, mely életkori szakasznal-szakaszoknal huzhat-
juk meg a korosztalyos hatarvonalat. Vegyiik alapul a térvény szerint,
jogilag is a nagykorusagot jelentd 18. ¢életév betdltését? Emeljiik ki a kii-
16nboz6 statisztikai felmérésekben szerepld 0-14. illetve 15-19. vagy ép-
penséggel a tankotelezettséget jelentd 6-16. illetve 6-18., a GM-ISM
(utébbi késébb GYISM) kiilonbozé korosztalyos turisztikai palyazatai-
ban is szerepld 6-18. vagy pedig a Nemzeti [fjusagkutatd Intézet "Ifjasag
2000" kutatasaiban szerepld 15-29. ifjisagi életkor-intervallumokat?

Kutatasaim alanyainak az ifjusagi korosztaly 15-19. éves kozépisko-
las generaciojat valasztottam. Ugy gondolom, hogy e specialis tartalmi
¢s eltérd igényeket tamasztd réteg helyzetének ¢€s lehetéségeinek - kor-
osztaly-specifikus fogyasztdi felmérésen alapuld - sokoldalu feltarasaval
hozzéjarulhatunk a szdmukra még vonzobb programok kialakitasahoz. Ez
szerepet jatszhat kornyezetiink értékeinek még jobb megismertetésé-
be/megismerésében, az ahhoz vald pozitiv attitiid, érzelmek alakitasaban,
s nem utolsésorban a jovo turistdjanak kornyezettudatos és hagyomany-
tiszteld neveléséhez is.

2. A valasztott és alkalmazott kutatasi modszer

Alkalmazott kutatdsi médszerként - az ifjusagi korosztaly turizmussal
kapcsolatos érdeklodését, igényeit és elképzeléseit feltard vizsgalatban - a
kérdoives felmérést valasztottam. A turizmus hatdsainak vizsgélataban al-
kalmazott modszereket illetéen a szakirodalom fontos szerepet tulajdonit a
kérddives felmérésnek, s hangsulyozottan emeli ki azt, hogy e modszer fon-
tos kutatési eszkoz a turizmus fejlodésével és a turistakkal kapcsolatos atti-
tiidok elemzésében: ,,A felmérés alkalmas egy adott idopontban jellemzd
attitidok megismerésére, igy a kapott eredmények a késébbiekben kiindulo-
pontot jelenthetnek az attitidokben végbement valtozasok értékelésében is.
Egy kérdbives felmérés altaldban tiikro6zi egyrészt a hatasvizsgalatot vagy
attitidelemzést végzo kutatd eldzetes hipotéziseit a varhatd eredményekkel
kapcsolatban, de tartalmaznia kell mindazon kérdéseket is, amelyek jelento-
sek az érintett k6z6sség szamara.”(Puczko L. - Ratz T. 2001.)
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3. A kutatasban érintett résztvevok mintaja és a Szerencsi Bocskai
Istvan Gimnazium és Kozgazdasagi Szakkozépiskola
tanulokozosségének statisztikaja

3.1 A kutatasban résztvevok mintaja

A kutatasban-felmérésben résztvevok mintajanak a meghatarozésa a
kérddives felmérésnek mindig az egyik kritikus pontja.
A mintavétel korébe beletartozik Szabolcs-Szatmar-Bereg megye meg-
kozelitden 6sszes 15-19. életév kozotti fiatalja, kiillonbozoé kézépiskolak-
ba jard didkjai. Ezek teljes 1étszama - a rendelkezésre allo legfrissebb
statisztikai adatok alapjan — 31 655 6. Ahhoz, hogy az ifjisagi korosz-
taly vizsgalt szegmensérdl teriiletén megjelend vélemények és igények
tekintetében a korosztaly egészére vonatkozoan helyes kovetkeztetéseket
vonhassunk le, a megoldasok koziil a véletlen alapu reprezentativ minta-
vételi aranyt tekintve lehetségesek az alabbiak:
e A megye kozépiskolas tanuloi koziil minden 5.-et megkérdezve (6331
f0) 20%-os lehet a mintavételi arany;
e A megye kozépiskolas tanuldi koziil minden 10.-et megkérdezve
(3165.5 16) 9,9%-o0s lehet a mintavételi arany;
e A megye kozépiskolas tanuldi koziil minden 15.-et megkérdezve
(2110.3 6) 6,6%-0s lehet a mintavételi arany.

3.2 A Szerencsi Bocskai Istvan gimnazium és kozgazdasagi Szakko-
zépiskola tanulokozosségének és a felmérésben érintettek statisztikaja

o A felmérésbe elméletileg bevonhatd didkkozdsség megoszlasa évfo-
lyamonkénti osztalyba sorolas és l1étszam alapjan:

Evfolyam Osztaly Létszam
9. 5 osztaly 171 16
10. 5 osztaly 177 16
11. 5 osztly 168 £6
12. 6 osztaly 180 f6

¢ A mintavétel soran figyelembe vett, illetve a felmérésbe gyakorlatilag
bevont diakk6zosség 1étszama: 496 6

e Az iskola 9-12. évfolyaméan a mintavételbe illetve, a felmérésbe gya-
korlatilag bevont diakok koziil minden 15.-et: Osszesen 39 {6t megkér-
dezve a mintavételi arany 7,8%-0s!
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o A kérdoivet kitoltd tanulok 6sszefoglald statisztikaja (1.):

Evfolyam Létszdm %-o0s arany
9. 1116 28%
10. 7 16 17%
11. 10 f6 25%
12. 1116 28%

o A kérdoivet kitoltok osszefoglald statisztikaja (2.):

Iskolatipus Létszam %-o0s arany
gimnazium 28 16 71%
szakkozépiskola 1115 28%
A kitoltok neme Létszdm %-o0s arany
lany 20 6 51%
fit 19 6 48%

V. Az ifjisagi turizmus feltételeinek és lehetoségeinek felmérése
1. A kérdoiv-minta felépitése és tagolasa

Az ifjusagi turizmus feltételeinek és lehetdségeinek felmérését célul
tiz6 kutatas illetve az ehhez Osszedllitott és felhasznalt kérddiv két nagy
részbdl all:

o  Kérdbiv a 15-19 éves kozépiskolas korosztaly tidiilési, pthenési szoka-
sainak felméréséhez és értékeléséhez’;

¢ . Szabolcs-Szatmar-Bereg megye turisztikai vonzerdinek, adottsagainak
szambavétele (A 15-19 éves korosztaly véleménye a megye természeti,
kulturalis és specialis vonzerdirdl illetve az idegenforgalom infrastruktu-
ralis feltételeirdl.)”. (,,A 15-19 éves kozépiskolas korosztaly iidiilési €s
pihenési szokasai Szerencsen és kornyékén.” kérddives felmérés soran a
kérddiv elsod részének felhasznalasara kertilt csak sor)

1.1 A 15-19 éves kozépiskolas korosztaly udiilési és pihenési szokasai-
nak néhany jellemz06je Szerencsen és kornyékén
e Jellemz6 utazasi, illetve tidiilési formak:

Utazasi illetve lidiilési forma Résztvevok szdma %-o0s arany
egyediil 4 6 10,2%
csaladdal-csaladtaggal (3-5 £6) 23 16 58,9%
csoporttal — osztalykirandulas (25-35 £6) 33 8 84,6%
csoporttal — barati tarsasag (4-8 f6) 14 6 35,8%
egyéb 2 6 5,1%
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e Az utazas, illetve iidiilés térbeli kiterjedésének jellemzoi:

,,Hova — merre?” Résztvevok szama %-0s arany
a lakohely kozvetlen kornyéke 17 16 43,5%
a megye 13 16 33,3%
az orszag valamely kozelebbi
része (Tiszantul, Duna-Tisza 13 16 33,3%
koze, stb.)
az orsza'}g valame!y tf'wolabbi 17 6 43.5%
része (Dunantul)
az orszag fovarosa 14 6 35,8%
a megyével hataros szomszé-
dos orszag (Ukrajna, Romania, 916 23%
stb.)
Eurdpa valamel’y més orszaga, 95 3%
orszagai
egyéb 116 2,5%
e Az utazas, illetve tidiilés idotartama:
Id6tartam-intervallumok Résztvevok szdma %-o0s arany
1 —2nap 24 16 61,5%
3 —4nap 12 £6 30,7%
1 hét 20 6 51,5%
1 hétnél hosszabb 12 6 30,7%
egyéb (tobb hét) 2 6 5,1%

e Az utazas, illetve iidiilés évszak-specifikussaga:

Evszak + jellemz6 honap Résztvevok szdma %-o0s arany
tavasz (majus) 15 16 38,4%
nyar (junius — julius — 38 6 97,4%
augusztus)
0sz (oktober) 3 6 7,6%
tél (december) 6 6 15,3%

e Az utazas, illetve az iidiilés soran leggyakrabban igénybe vett kdzleke-
dési eszkoz:

Kozlekedési eszkoz Igénybevevok szama %-o0s arany
személygépkocsi, motor 29 16 74,3%
autdbusz 26 16 66,6%
vasut 24 16 61,5%
repiil6gép 2 6 5,15%
kerékpar 4 6 10,2%
egyéb (pl. hajo, csonak, stb.) 2 6 5,1%
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e Az utazas, illetve idiilés szervezésének-kozremiikoddinek (A,) és az
utazassal, illetve Udiiléssel kapcsolatos informaciok megszerzésének (B,)

a jellemzo6i:

4,

Szervezés - kozremikodés

Az érintettek 1étszama

%-o0s arany

csaladi szervezés 27 16 69,2%
6nallo szervezés 916 23%
iskola (sportkdr, alapitvany 26 16 66,6%
v. osztalyk0zdsség)
lakohelyi szervezés (sport- - -
szervezet v. egyesiilet,
kulturalis intézmény, stb.)
megyei intézményi szerve- 118 2,5%
z¢s (sportszervezet v.
egyesiilet, kulturalis in-
tézmény, stb.)
utazasi iroda szervezése 4 16 10,2%
ifjusagi utazasi iroda szer- - -
vezése
egyéb (barati kor) 116 2,5%
B,
Az informaci6 forrasa Az igénybevevok szama %-o0s arany
csaladtagok 26 16 66,6%
iskola 20 6 51,2%
lakohelyi v. megyei intéz- 516 12,8%
ményi informaci6 (médiu-
mok v. szdérdlapok, stb.)
utazasi iroda felhivasa 7 16 17,9%
médiumok hirei (sajto, 6 f6 15,3%
radi6, TV)
Internet 17 16 43,5%
egyéb 2 6 5,1%

(,,A kérdoiv a 15-19 éves kozépiskolas korosztaly tidiilési, pihenési szo-
kasainak a felméréséhez és értékeléséhez” c. kérddiv 10 + 1 Osszetett
kérdést tartalmaz, amelynek teljes feldolgozasa megtortént ugyan, azon-
ban itt a terjedelem szabta korlatokat is figyelembe véve abbol nem
mindegyik, hanem csak a leginkdbb kozérdeklodésre szamot tartdéak ke-
riiltek publikalasra)
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1.2 A 15-19 éves kozépiskolas korosztaly iidiilési és pihenési szokasai -
néhany jellemzo elem dsszehasonlitasa alapjan - Szerencsen és Nyiregy-
hazan (A megkérdezett tanulok sziama: Szerencs = 39 o, illetve Nyir-
egyhaza = 45 16)

o Jellemzo utazasi, illetve iidiilési formak (Szerencs — Nyiregyhaza):

Utazasi illetve lidiilési forma Résztvevok szdma %-o0s arany
egyediil 416 -6 0 10,2% - 13%
csaladdal — csaladtaggal (3-5 f0) 23 16 - 32 16 58,9% - 71%
csoporttal — osztalykirandulas (25 — 35 o) 3316 —27 16 84,6% - 60%
csoporttal — barati tarsasag (4 — 8 o) 14 16 - 26 16 35,8% - 57%
egyéb 216510 5,1% - 11,1%

o Az utazas, illetve iidiilés térbeli kiterjedésének jellemzoi:

,,Hova — merre?”’ Résztvevok szama %-0s arany
a lakohely kozvetlen kornyéke 17 6 -5 16 43,5% - 11%
a megye 13619 6 33,3% - 42,2%
az orszag valamely kozelebbi része (Ti- 131619 6 33,3% - 42,2%
szantul, Duna-Tisza koze, stb.)
az orszag valamely tavolabbi része (Du- 17 f6 — 16 6 43,5% - 35%
nantal)
az orszag fovarosa 14 6 — 20 6 35,8% - 44%
a megyével hataros szomszédos orszag 9161716 23% -37,7%
(Ukrajna, Romania, stb.)
Eurdpa valamely mas orszaga, orszagai 9161516 23% -33%
egyéb 16116 2,2% -2,2%

e Az utazas, illetve iidiilés idotartama:

Id6tartam-intervallumok Résztvevok szdma %-o0s arany
1 —2nap 24 16-17 16 61,5% - 38%
3 —4nap 12 6 - 18 £ 30,7% - 40,5%
1 hét 20 6 - 29 16 51,5% - 64%
1 hétnél hosszabb 12 6 - 9 6 30,7% -21,5%
egyéb (tobb hét) 216110 5,1% -2,0%

o Az utazas, illetve iidiilés évszak-specifikussaga:

Evszak + jellemz6 honap Résztvevok szdma %-o0s arany
tavasz (majus) 151610 6 38,4% -22%
nyar (junius — julius — augusztus) 38 6 - 43 16 97,4% - 95%
6sz (oktober) 316-9 16 7,6% - 19,5%

tél (december) 6 f6 — 4 0 15,3% - 8%
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o Az utazas, illetve iidiilés soran leggyakrabban igénybe vett kozlekedési

eszkoz:
Kozlekedési eszkoz Igénybevevok szama %-o0s arany
személygépkocsi, motor 29 f6 — 38 16 74,3% - 84%
autdbusz 26 6 — 23 16 66,6% - 52%
vasut 24 £6 — 28 16 61,5% - 61,5%
repiil6gép 216210 5,15% -5 %
kerékpar 416110 10,2% - 2%
egyéb (pl. hajo, csonak, stb.) 216110 5,1% - 2%

o Az utazas, illetve iidiilés szervezésének-kozremiikodoinek (A,) és az uta-
zassal, illetve iidiiléssel kapcsolatos informaciok megszerzésének (B,) a

jellemzoi:
Szervezés - kdzremiikddés Az érintettek 1étszdma %-o0s arany
csaladi szervezés 27 f6 — 27 6 69,2% - 60,5%
6nallo szervezés 91613 16 23% -30%
iskolai (sportkdr, alapitvany v. osztalyko- 26 6 —21 16 66,6% - 47%
70ss€g)
lakohelyi szervezés (sportszervezet v. 0f6—-2fo 0% - 4%
egyesiilet, kulturalis intézmény, stb.)
megyei intézményi szervezEs (sportszerve- 1£6-010 2,5% - 0%
zet v. egyesiilet, kulturalis intézmény, stb.)
utazasi iroda szervezése 4 16 -3 16 10,2% - 7%
ifjusagi utazasi iroda szervezése 016 -0 fo 0% - 0%
egyéb (barati kor) 16216 2,5% -4,5%

VI. Osszegzés

o A két varos, illetve kozépiskola didkjainak a jellemzd utazési és tidiilési
formakat illetd orientacidi, a valasztas aranyai lényegesen nem térnek el
egymastol. (A nyiregyhazi didkoknal valamelyest nagyobb ardnyban je-
lenik meg a ,,csalad — csaladtag”™, illetve a ,,barati tdrsasag” kategoria mig
a szerencsi kozépiskolasoknal nagyobb szerepet kapott az utazasok és
idiilések szervezésében az iskola koordinald szerepe!)

e Sok a hasonlosag a két iskola didkjainak az utazésaik é€s tidiiléseik tér-
beli kiterjedését illetd valasztasainal is. (A szerencsi kozépiskolasok
azonban nagyobb aranyban valasztottak lakohelytlik kozvetlen kornyékét
utazasaik céljaul, mig a nyiregyhaziak koziil valamivel tobben jelolték
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meg az orszag fOvarosat, — a megyeszékhely, illetve a megye foldrajzi
helyzetébdl kovetkezOen majdnem természetesen — a szomszédos orsza-
gokat (Ukrajna, Romania) valamint Europa mas orszagait is!)

e Az utazas illetve iidiilés idOtartamat illetéen a szerencsi didkok valame-
lyest inkabb a rovidebb, mig a nyiregyhazi tanulok a hosszabb idétartamt
programokat valasztottak.

¢ A didkok utazésai és tidiilései szempontjabol az évszakvalasztast illeto-
en — az iskolai szorgalmi id6szak ciklusossaga ¢és intervallumai miatt —
természetes moédon dontden a nyari évszak honapjai szerepelnek a legna-
gyobb ardnyban valasztasaikban, illetve valaszaikban.

e Az utazasoknal és tudiiléseknél igénybe vett kozlekedési eszkozoket
illetéen legnagyobb aranyban mindkét kozépiskola didkjai a megszokott
¢s klasszikus kozlekedési eszkozoket preferaljak, s — bar a szerencsi ko-
zépiskolaban valamelyest nagyobb szamban, — altaladban sajnédlatos mo-
don mindkét helyen kevésbé veszik igénybe az aktiv turizmushoz
kapcsolhat6 sportosabb és egészség-centrikusabb jarmiiveket.

e A didkok utazésai és tidiilései szervezésénél kozremiikodoként mindkét
iskola diakjainal jelentds szerepet kap — a jellemzd utazési és tidiilési
formakra adott valaszokkal abszolit szinkronban — a csalad és az iskola,
azonban korosztaly-specifikus szempontbol meglepden alig vagy igen kis
szerepet kaptak az egyes helyi és megyei s még kevésbé az ifjusagi uta-
zasi irodak.
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